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ABSTRAKT

Ma bakaléska prace tvib dwe casti. Teoretick&ast se ¥nuje gedskolni vychoy a vy-
chovre vzd&lavacimu procesu se zapojenim hry. Praktikst se zabyva vyzkumnym Set-
fenim, které zjituje, jak witelky matégskych skol vyuzZivaji hru ve vychowvzdlavacim

procesu.

Klicova slova: pedagogikaiqdskolni vychova, dit hra, mateské Skola, titelka, vy-

chovre vzdlavaci program

ABSTRACT

My bachelor thesis consists of two parts. The thecal part deals with the pre-school
education and using games in the educational psod@é® practical part is focused on the
research whose aim is to show the use of gamebkédyetchers of kindergartens in the

educational process.

Keywords: pedagogy, pre-school education, childngakindergarten, teacher, the edu-

cational programme
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UvoD

Lidsky Zivot je tvden rekolika zakladnimi etapami. Kazda Zivotni etapa né& spe-
cifika, dilezitosti a naroky pro idealni vyvoj a vhodné podkyi Nelze prosazovat nid
zenost pouze jedné z etap Zivota. D4 se vSak waeitvychova neposkwného jedince
v socialniho tvora stoji na principech, kterézmme pirovnat ke stav® domu. Chceme-li
z&it se stavbou domu, potazmo vychovou jedince, geck& z&inat od zaklad. Aby byl
dam pevny a stabilni a vydrzel némivé p&asi a dalSi Spatné okolni podminky, musi byt
z&klady skutené poctivé a kvalitni. Az pak je mozné pokoaat ve stavd zdi a stechy.
Nikdo z nas by si asi nestavitih, ktery ndm jednou zcela jsspadne na hlavu. Vidim
podobnost v tomto abstraktnintinevnani. | spravna vychova lidské bytosti stoji pev-
nych zakladech. Vychovany da#yplidsky tvor se takovymto iize stat jen zaipdpokladu
dostaténého vychovnéhogsobeni od brzkych let. Stava se, Ze odolnost doesp. do-
spleho jedince, ovlivni v§si faktory, ¢i jiné vrozené a ziskané negativni jevy, nicgén

ponechme tuto oblast stranou.

Méa bakaldéska prace se zabyva jednim z prvnich obdobi lidsk#ota. V této fazi
se \tSina dti v civilizovaném swté poprvé setkava se profesiondlnim pedagogickiim p
stupem, jenZ ma za ukol dopoméahat ve vyehmwzdlavani malého jedince. Tak jak jiz
bylo v p‘edchozichfddcich nazngno, ma prace se konkrétnabyva pedskolnim obdo-
bim. Redskolni obdobi je skute¢ dilezitou etapou kazdého &ie. Ot poznamenavam:
rokem Zivota ditte. Rredskolni ¥k je spojovan se vstupem do niated Skoly, jejim pi-
béhem a ukodenim. V zaérecné fazi by ndlo byt dit pripraveno do dalSiho Zivotniho

obdobi, které je spojovano se vstupem do zakldany.s

Aby byl naplrén cil vychovy, ma i fedSkolni obdobi svéitezité metody a formy
pro vychovig vzdklavaci proces. Jednou #ldzitych ¢innosti, ktera jej podporuje je hra.
Vhodnou motivaci a hrou setiinenasilg uci novym poznatikm, osvojuji si nové doved-

nosti a navyky.

Téma, o kterém pojednava tato prace, je mi bliaké, nejenom proto, Ze mam rada
malé dti. Cilem bakal&ské prace je nastinit historitgulSkolni vychovy, vychownvzdila-
vaci program, skolni zralost d&gravenost, osobnostitelek matéskych Skol a dalSi té-

matické okruhy. Pochopiteinseznaminttende i s oblasti hry. Cil prace zasahuje i do
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praktickécasti, ktera bude mit za ukol zjistit, zdé&talky matéskych Skol v praxi pouZziva-
ji veSkeré formy her, o jaké konkrétni hry adksase jednd, jaké poimky a materialy
v pedagogick&innosti vyuzZivaji a jak se samy stavi k &@snému vychowhvzdklavaci-

mu procesu.
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|. TEORETICKA CAST
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1 HISTORIE PREDSKOLNI VYCHOVY

V otrok&ské spolénosti a pozdji ve feudalismu se pedagogicka vychatianila
v ramci filozofie a teologie. V obdobi kapitalisrea pedagogika #Zalaclenit na samostat-
nou wdu. Také se postuprzaialy ¢lenit pedagogické discipliny, tedy tquiSkolni pedago-
gika. Nejenom samotna pedagogika, ale i jefiidibor, kterym je pedagogikaquskolni,
Skolni vychovy. (Jurigova, 1986, s. 27)

Renesance a humanismus

Obdobi humanismu bylo provazeiadou omezeni,@kavanou kazni alesnymi
tresty. Renesani francouzsky filozof Michel de Montaigne (1533929, (In Opravilova
In Kollarikova, Pupala et al., 2001, s. 125) seadyjje k malym dtem velmi zaporé&
.Nemaji ani duSevnéinnost, ani Zetelre telesné tvary, které by j@nily hodnymi lasky..."
Je reswdcen, Zecas stdi ¢loveku, aby vyspl z détstvi a mladi, které jsopskuteche ob-
dobim nedokonalosti v kazdém ohled{©pravilova In Kollarikova, Pupala a kol., 2031,
125)

1.1 Pedagogické mySleni 17. a 18. stoleti

Jan Amos Komensky(1592-1670)

Kladl velky diraz na vzdlani naroda. Jako zakladatel didaktiky zpracovabf@my
vyucovani. Kladl diraz na delnou a pirozenou vychovu. Jako prvni sénoval vychov
piedSkolniho ¥ku. Jeho mySlenky o rodino potebach rozvijeniegi, piedstavy a fipra-
va na Skolu, to vS8e a mnohem vicélanobrovsky vliv na dalSi rozvojipdskolni pedago-
giky. (Jurigovd, 1986, s. 28)

Komensky peswdcuje dosglé, aby se maximatveénovali svym dtem a ¥novali
jim veSkerou pozornost a to hlavikvuli své existenci do budoucna. Vychova, ktera je
zaloZena na vzajemné\tie, porozumini, se odrazi nejen v harmonické ragdiale také
ve spravném vyvoji celé spaleosti.

Komenského dilo Informatorium Skoly megke, jenz podava rozbor vsech ridgd

Zit¢jSich otadzek yedskolni vychovy. Je vém zdivodinovana nutnost vychovné ¢eo dti

od jejich nejatlejSiho &ku. Nikde jinde v té dabnenajdeme tak autentické tadreni
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vychovné pée od narozeni. Poukazal na vyznam vychovy v phvidtech Zivota pro cely
dalSi lidsky vyvoj, ktery dnes stvrzuji modergecké poznatky pedagogické a psycholo-
gické. Studiem Informatoria ndm pomaha poohlédmsautio &Zkych a slozitych otazek

vychovy. Rukopis Informatoria se nalezlo v polskéwste LeSr¢ a byl vytiS€n roku 1858.

Dilo je tvaeno z dvanacti kapitol.tRodni myslenky dila neztratily na vyznamu i
pies zmény v Zivog tehdejSi a dnedni spotesti. VSak skteré mySlenky a poZadavky

byly na dti velmi nar@né a pehnané. (Tichy In Komensky, 1964, s. 5-7)
Jean Jacques Rousseal712-1778)

Humanista z Francie s velkou,fiqpnou laskou k malymatem. Zaslouzil se o nové
myslenky v pedagogice. Kladlichz na vzdlani. Je povaZzovan za zakladatele vyvojové
pedagogiky a psychologie. Mnoho mysSlenek Rousssau yyznamné i dnes. Jeho vy-
znamnym dilem je pedagogicky rom&mil cili o vycho, sklddé se z 5 knih. V celém dile
vychazi z nadzoru, Ze dije od narozeni dobré, ale kazi se teprve lidskysolpenim. Je
zastancem svobody di¢ a proto odmita jakékoliv nBmzené zasahy do jeho Zivotospra-
vy. Veskeracinnost ma byt radostna, hrava, vesela a k tomuiceejgispiva rodéovska

laska. Dilo také zttaziuje citovou vychovu v ranémeku. (Jiva, 1995, s. 20-21)

1.2 Pedagogika 19. stoleti

Jan Jind¥ich Pestalozzi(1746-1827)

Svycarsky pedagog ovli¢n Rousseem. Je povazovan za zakladatele moderri-hum
nistické pedagogiky. Cely 8yZivot vénoval vycho¥ déti. Pedagogicka vychova lidu byla
pro reéj nejen ndbozenskou nutnosti, ateqzenym lidskym pravem. Jeho dila Jak Gertr
da Wi své @ti, Abeceda nazér Kniha matek, zéraziuje vychovou v firozeném prose-

di a to jak v rodin, tak i ve Skole. Chapal vychovu jako rozvijenigfiekych lidskych sil

a schopnosti dite, vychovatel tu sobi je jako pomocnik. {a, 1995, s. 25)
Friedrich Frobel (1782-1825)

Némecky pedagog a filosof. Roku 1837 zalozZil Ustaw giti predSkolniho ¥ku a
nazval jej matiska Skola (Kindergartenétbka zahradka). Zpracoval podrobnou metodiku
predskolni vychovy. Frobel fdaziuje vyznam hry, skrz hru se majtdpiipravovat na

Skolu. Vytvail Frebovy darky, coz byl didakticky materiatizné ponticky tvaru geomet-
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rickych €les, jako koule, nte, krychle, kostky, iilky, kruhy, proto také zalozZil podnik,
ktery tento didakticky material vyréb Frobel vybudoval pedagogicky systérregskolni
vychovy a jeji teorie. (iva, 1995, s. 27)

Robert Owen (1771-1858)

Anglican, vychovu povazuje za hlavni nastroj pro vigwvid nové spotaosti. Mnoho
¢asu ¥noval dtskym hram, zgvu a tandm. Vychova je pedevsim zalezitosti spéleos-
ti. Owen z&al postups ziizovat zd&izeni, kde krora vzd&ilani a vychovy bylo poskytovano
také ubytovani, strava, oSaceni a ¢edie mohli setkavat €thi v téchto institucich. B-

¢emz diky tomu podcenil vyznam rodiny v Zivaitéte. (Jurigova, 1986, s. 33)

1.3 20. stoleti

Marie Montessoriova (1870-1952)

Byla to popularni italsk& pedagozka, kterda se pxalsl za mirové hnuti a boje za
détska a Zenskéa prava. Roku 1907 se zaslouzila @ieyv specifického, pedagogického a
socialniho systému. Jeji vychovna prace se sklgaieipu pedocentrismu a spontanniho
rozvijeni ditte. Dle Montessoriové je cilem vychoyiNormalni svobodny firozeny vyvoj
ditete.” (Montessoriova In Grecmanova, 1998, s. 154) Uhatdého déte je jakysi sta-
vebni projekt¢i plan podle kterého se vyviji. Heslem montessath@vpedagogiky je:

»,Pomoz mi, abych to udial sdm.“(Montessoriova In Grecmanov4, 1998, s. 155)

Dle Montessoriové se didakticky material rélzge do @ti skupin. Zavedla i integra-
ci handicapovanyché&ti. VyuZziva rozhovoru. Uvadi, Ze néjezitgjSi je prace s rodi.
(Grecmanova, 1998, s. 154-158)

Kazdé di¥¢ ma swij swét, a tento st je odliSny od s#ta dosglych, proto by vycho-

vatel nEl tento s¥t pochopit a respektovat.

Maria Montessoriova uvedla: ,my dospli sami ziskAme, nechame-liddo nejdé-
le vtom stavu prvni nevinnosti, misto abychomhjelicza kazdou cenu formovat podle
svého obrazu, ktery si nezaslouzi, aby byl jehcetead” (Montessoriova In Opravilova In
Kollarikova, Pupala a kol., 2001, s. 126)

Dle Opravilové (In Kollarikova, Pupala a kol., 203&1126) novou vychovou bylo ob-

jeveno di¢ a tento objev je i pro séasnou vychovuitezity. Uznani ditte a jeho svébyt-
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né osoby dalo po@hk boji za prava &i. A to roku 1923Deklarace prav dite v Zeney,
1959 Charta prav digte, Umluva o pravech dite — prijata Valnym shroméazghim OSN
v New Yorku v listopadu 1989.
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2 VYMEZENI TEORIE P REDSKOLNI VYCHOVY

Kdyz se zamyslime, co vlagtmozumime pod pojmemi@dSkolni vychova, Gzeme
zde zahrnout vSe, co se tyki@gskolniho ditte a jeho vychovy. Se spoEnskym vyvojem
se néni i postoj k di¢ti. RozStuje se mySleni o ditv fad® raiznych ¥dnich obod. Je za-
jem o €lesny rozvoj digte, zdravi, dusevni vyvoj, ale také zvlastnostsyghologii a po-

sléze problematika vychovy v pedagogice.

PredsSkolni pedagogika se dostava dofpdpa tak se stava specializovanou discipli-
nou pedagogiky, kterd se zabyva problematikoly, cbsali, prostedki a podminek vy-
chovy edskolniho ditte. MiZe se zdat, ZeeSeni otazekipdskolniho ¥ku neni tak dle-

ML

naranost nez ve &ku poza;jsim.

Na za&atku 50. let je vymezena teorigepSkolni vychovy, jakodda o vycho¥ déti a
obecné. Teorie ipdSkolni pedagogiky se snazi uskatevSeobecné cile vSestranné vy-
chovy a snazi se jefippusobovat pedSkolnimu w¥ku. AvSak tato prace se u nas, jako
ucebnice neprosadila. N&gsné vymezeni teorigquskolni vychovy se promita do vSech
pedagogickych pramén Pouzitelnost postuipvede prost k aplikaci, bez teoretického

zdiavodiovani postuf a odhalovani obegjsich zakonitosti.

Prace, které se zabyvalyeplSkolni vychovou se nachazi malo. Prace O. Chupa
Vychova ditte v dol& predskolni. Prace se snazi upozornit na skatst, Ze viejna ffed-
Skolni vychova je witym pedagogickym problémem. Edomuje si, jak je tlezité formu-
lovani a vybudovani teorie vychaynzdilavaci prace a funkce maské Skoly v systému

vychovy a vzdlani.

Pro vza@lavani zavadi termin didaktika m#ké Skoly. Uvadi zde hlavni, obécn
platné zasady, tené gedskolnimu ¥ku. Chlup uvadi myslenkuinéienost ¥ku a vlo-
ham. Zasady, které formuloval - nesmggitetZovat, zajem déte, smysl pro povinnost,

mit svij nadzor, program, deni hrou. Mizeme souhlasit, Ze tyhle zasady plati i dnes.

Zawrem své prace se Chlup zabywinpsem gkterych pedagogickych reformaiior
a to Komenského a Svobodu. Chlupova publikace séilarteSit problémy pedskolni

vychovy, ale nebyla déle zpracovana a tak se malmii brzy zapomélo.
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DalSi kdo se zabyva vyvojem teorigegskolni vychovy byla R. Tega/a — Problémy
mateéskoskolské pedagogiky. RozliSuje vychovu v rédinve vychovné instituci. Pro teo-
rii institucionalni vychovy voli ozngeni matéskoskolska pedagogika a snazi se {ilewit
na zvlastni misto v soustapedagogickych &d. Hlavni grednosti institucionalni vychovy

povazuje moznost experimentace. (Opravilova, 19388-91)

Dle Tes#ové (In Opravilova, 1984, s. 91) spedifost problém matéskosSkolské
pedagogiky vyplyva zigdmétu vychovy, coZz znamena tgulem uenych pateb vycho-
vavaného déte, ale vychazi i z vychovy v maskych Skolach, které se zabyvaji vyclov

vice neZ na ostatnich typech Skol.

V roce 1966 vysla prace ViiRody - Problematikaipdskolni vychovy, ktera se vSak
orientuje na znalosti vychovy z rodinného predt. Za dlezitost gedskolni vychovy je
povazovana rodina argdskolni vychova je brana jako experiment. Zabywdusmkcemi

rodiny, které povazuje za nenahraditelné.

Velky posun v teorii gedSkolni vychovy finesla L. Elinova roku 1980 a to svym
dilem Pedagogikaipdskolniho ¥ku, kterou vymezuje taktqP redskolni pedagogika je
veda o vycho¥ v pedSkolnim obdobi. Je teoreticky@dnim zakladem vyznamné spole-
censkécinnosti, ozndované jako pedskolni vychova.(Bélinova In Opravilova, 1984, s.
93)

PredsSkolni pedagogika musi spolupracovat s Sirokyralem disciplin. Je zaffena
na cilové hodnoty a struktury, vychazi z filozofediky, teorie her. Jsouatkzité znalosti
z biologie, psychologie, socialni psychologie aiglogie. Psychologie je velmiutezita,
jelikoz je spjata s vyvojem dit, jeho denim a podstatou psychikjfovéka. ,Systém
predskolni pedagogiky charakterizujeme, jako soulsatagogickych pojfha jejich vza-
jemnych vazeb ve vztahu k vychoin@osti, ktera se za#uje na di¢ ve wku od naroze-
ni do Sesti let.(Opravilova, 1984, s. 94)

Mrivriw s

blematickym se stava pojeti vychovy, vztah cilesattu, prosedki a metod pedskolni
vychovy. Vychovny systém se uskéteje v rodinné a vejné vycho¥. My se zabyvame
charakteristikou vi@jnou ¢ili predskolni vychovy v matské Skole. RedSkolni obdobi je

vymezenoitetim az Sestym rokentku dite. (Opravilova, 1984, s. 94)
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2.1 Orientace cili predskolni vychovy

V prabéhu c&jin vyvoje, byl kladen draz na dti jiz od narozeni a to v podeblasky,
p&e a pozornosti a to se tykéedSkolnich dti bez vyjimky. Redskolni dti si hraly doma
samy. AvSak nastala otdzka, kam se svy&ting pokud rodie zaali chodit do prace mi-
mo domov. Odpadi byla véejna vychovna instituce, ktera by zépsala vychovu a
vzaklani. Vznikem pedSkolnich vychovnych instituci, kde s&idgchézely ve vymezeném
prostoru &ase, pineslo znénu hodnoty dtstvi predskolni vychovy. Pro tentak typické
spontanni hry a nezavazti@nosti byly zakladem pro cilené zastnani, které bylo nutné
vést organizova¥) vychovre, uceler a snérodatré. Prirozenou autoritou si dosl ziskali

skupinu @ti, kterou mohou ovliiovat, vést a také ovladat.

Prostednictvim pedskolni vychovné instituce lze &iptipravit na zivot, zrychlit
cestu k dosglosti a roz§it jejich védomosti a poznatky. Vékterych gedskolnich instituci
jsou vSak peswdceni, Ze zde fevazuje funkce pevatelska. Roku 1832 stalcele prv-
nich opatroven (poz§l mata'skych Skol) muz &itel Jan Vlastimir Svoboda. Tototfzeni
melo byt brano, jako fiprava budoucich dgitela. ,Behem 19. stoleti vSak sociéhn
pecovatelsky charakter nad systematickym preprimanddilanim p-evazil.“ (Opravilova
In Kollarikova,Pupala a kol., 2001, s. 128)

Rozvoj 20. stoleti finasSi nové informace o tom, Ze jsou velmleité prvni roky Zi-
vota a nas vliv na vyvoj dite. DalSi reformy zikaziovaly dilezitost gredSkolniho vzéa-
vani. \édacasem nahromadila velkou ,hromadu” informaci @tilea shromazdila zakoni-
tosti jeho vyvoje. Nové objevené poznatky se maldie rozvijet a rozBvat. Cilem vy-
chovy bylo utvéeni ditte jako objektu, podle &akého gedem daného vzoru. Y&gné
vychovneé instituce ¥y za cil adaptaci, uspadané cile, které byly zaravérany z vlastni
vile dosglych. Cile mohou mit za#ieni sociocentrické, pedocentrické a konvergentni.
(Opravilova In Kollarikova,Pupala a kol., 2001,187-128)

2.2 Gramotnost

V minulosti st&ilo, aby se urdl ¢lovék podepsat a byl pokladan za gramotného. Za
negramotného byl povazovan ten, kdo misto podpiglautti kiizky. Vyznam slova gra-
motnost (je Zeckého zakladu) znamena znakdshi a psani, pdpten kdo um€éist a psat.

Ve Skolni vzdlavani se uvazovalo deti schopnosti a to p@ani. Tyhle fi dovednosti
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piedstavovaly minimum zakladnich poZad&vkPojem gramotnost se dodnes pouziva

(napr.ve spojeni s pdtatovou gramotnosti). Nafelomu 20. a 21. stoleti se naroky a poza-

davky na gramotnost zvysuji. Hleda séisqb, jak se s dalSimi poZzadavky nadadi a

spole&enskymi naroky vypkadat. Mezinarodni asocia¢teni — International Reading As-

sociation (IRA) — rozsahly slovnik gramotnosti. pRala, Zapoténa In Kollarikova, 2003,

s. 266)

Haris-Hodges (In Pupala a Zapotoa In Kollarikova, 2003, s. 266) uvadékolik boda
gramotnosti:

Gramotnost, jako individualni schopnaséni a psani. Gramotny je ten, kdo umi
Cist a psat, ale existuji rozdily, co seec zateni a psani povaZuje.

Funknost gramotnosti znamena firpzeny, vSestranny c¢eél uplatiovani

v rozdilnych situacich &nnostech.

Adaptacecili schopnost fizpiasobit se je také gramotnost naépgm swt. Jak je
schopertlovek prezit za pomoci vlastni gramotnosti.

Aktivita jednotlivce zahrnuje zvladnuti &ippisobeni se kulturnimu prdstli, aby

dany jedinec ke kulie aktivreé pristupoval.

Gramotnost populace se odviji od demokracie $pokii a také jakoiedpoklad jeji

budovani. ZvySeni Uro¥rgramotnosti je nejvhodjsim zpisobem k obanské spolknosti.

Se zvySujici gramotnosti se populaci snizuje viadanych. (Pupala a Zapdéta In Kol-

larikova, 2001, s. 266-269)
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3 VYCHOVN E VZDELAVACIi PROGRAM

V této kapitole se budu zabyvat, jak uz vyplyvéazvu, vychova vzdlavacim pro-

gramem. Ale jako prvni, zde uvedu pojem kurikullery s nim Gzce souvisi.

3.1 Kurikulum

Pojem kurikulum se zal pouZzivat v Sedesatych letech dvacatého stoletindavre
v zahranti. Na naSem Uzemi byl tento pojem do konce osmylgdsdét Upl neznamy.
Kurikulum pochazi z latinského slova curre &ét. Curriculum mzeme definovat, jako
béh, zavodidt i zavodni vozikCimzZ je spojen witym pohybem, sgrem, po danéifmce
ktera sndiuje ke konkrétnim aiim. V pedagogice ma kurikulum vyznam, pohybu, které
dit¢ vede v jeho vyvojiCili to znamena, fedem danou, ditou cestu, i které si dit
osvojuje zkuSenosti v zavislosti na svych schopabst zajmech. MySlenka, ktera pouka-
zuje na vychov&vzdklavaci proces na dit ukazuje sir a trasu ma své ddodreni a

rozhodr neni nova. (Gebhartova, Opravilova, 2003, s. 20)

Kurikulum m wZeme chapat:

» Jako vzdlavaci program, nebo projekt plan vychéwzedlavaciho fisobeni.

» Jako obsahovou néapVychovré-vzdélavaciho fisobeni, Wem jsou zahrnuty osno-
vy, metodické firucky, seznamy vytovacich pedneti...

« Jako dosaZeny vysledek, to je to, co s dipribéhu vychovi-vzdélavaciho fiso-
beni osvoji., mohou to byt poznatky, dovednostvyky, které di¢ ziska nap na-

vSttvovanim matiské Skoly.

Kurikulum ma n ékolik vzajemné podminénych rovin:

* Rovina planovaci— zde je obsazeno, materialy, osnowehnice, metodickéif
rucky. Opira se o zakladni legislativni normy — Ustaliatina zakladnich prav a
svobod, Deklarace prav #i¢. Planovaci rovinu zahrnuji dokumenty — Bil& lanih
Ramcovy program proipdskolni vzdlavani, které vysly v roce 2001.

* Rovina realizani — je to, co pedagog konkrétdela, k jakym smétuje ciim.

* Rovina vysledkova a hodnotict projevuje se ve vysledcickitd v matéskeé Skole

je nejmégrt zpracovana. (Gebhartova, Opravilova, 2003, s.30-2

V poslednich letech se &l vytvaet novy typ dokumentu a to vddvaci program.

Je to text, 8kdy bran a vydavan jako kniha, kterd ma souhrnréphin Obsahuje koncepci
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vzklavani, gebni plany, tivo, cilové standarty, implementa plan. (Pécha, 2002, str.

250)

3.2

Vychovné vzdélavaci program

Do vzdlavani se uvadi nové kurikularni dokumenty prodadani Zak od 3-19 let.

Dokumenty tvéi dvé Urovre a to statni a Skolni. Statni arave kurikularnich dokumen-

tech obsahuje Narodni program ¥t&vani (NPV) a Ramcové vékvaci programy (RVP).

Narodni program vzZdlavani pozaduje pozadavky na ¢&vani. Ramcovy vadavaci pro-

gram z@azuje zavazné ramce \&avani pro jednotlivé obdobi igdSkolni, zakladni,

sttedni). Skolni trovie — 3kolni vzdlavaci programy (SVP) — probiha wévani na jed-

notlivych 3kolach. Skolni vadavaci program si vytwé kazda Skola podle &itych zasad

stanovenych v ramcovém wddvacim programu. Ramcovy i Skolni édlvaci program

jsou dokumenty, které jsou dostupné pro pedagogickepedagogickou vejnost.

Pro lepSi pochopeni je struktura vychéwedilavacino programu graficky znazeéna

v priloze P¥iloha P I).

Hlavni principy ramcového vzdélavaci programu predskolni vychovy:

umoznit rozvoj a vzélavani kazdého jednotlivého &i¢ v rozmezi jeho individu-
alnich moznosti a piab

tolerovat girozena vyvojova specifikasti predSkolniho ¥ku a dikladre je pouzi-
vat do obsahu, forem a metod jejich #&dani

zan®fit se na vytveeni zakladnich kiiovych kompetenci, které jsou dosazeny
v pribéhu predskolniho vzéavani

pojmenovat detaikhkvalitu predSkolniho vzélavani z oblasti cil, vz&lavani
umoznit prostor pro rozvojiznych program a koncepci

umoznit matéskym Skolam, aby vyuZivalyizné formy a metody vathvani a pi-

zpasobeni vzdlavani utitym regionalnim i mistnim podminkam

PredSkolni vzdlavani je poskytovanoétem ve ¥ku od fi do Sesti (sedmi) let. Kaz-

da matéska Skola se organiga déli na #idy. Ty mohou byt heterogenti homogenni.

Do matdské Skoly lez integrovat ditse specialnimi vzdvacimi potebami. PedsSkolni

vzklavani je dle zdkona yeina sluzba.
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RVP PV zahrnuje ¢étyfi cilové kateqorie:

« ramcoveé cile

» klicové kompetence

dil¢i cile

dil¢i vystupy

RVP PV je taktéz graficky ztvagna v giloze Priloha P II).

Vzdélavaci obsah je v RVP PV obsazen v vzdélavacich oblastech:

» Dité a jeho #lo — oblast biologick&

» Dité a jeho psychika— oblast psychologicka

» Dité a ten druhy — oblast interpersonélni

» Dité a spol€nost— oblast sociakkulturni

« Dité a swt — oblast environmentalni

Kazda oblast je zpracovana tak, aby tomu pedagogorezungli a mohli s tim pra-

covat. VSechny oblasti obsahuji vzajempropojené kategorie a to: dilcile (zangry),

vzklavaci nabidka acekavané vystupy {pdpokladané vysledky).

Z&kladni podminky, které se musi dodrZovat, jsgislativie vymezeny pislusnymi

pravnimi organy: Zakow. 561/2004 Sb., otrpdskolnim, zakladnim, igdnim, vysSim

odborném a jiném vzthvani (Skolsky zakon), Zadkah 563/2004 Sh., o pedagogickych

pracovnicich, Vyhlaska 14/2005 Sb., ofedskolnim vzdlavani. (Smolikova et al., 2004,

s. 16-42)

Havlinova (1995, s. 25) uvedl&kolik zasad pro dobré, bezpe a pohodové pod-

minky dsti v MS:

Zije-li dite v prostedi vytek,

nawi se odsuzovat.

Zije-li dite v prostedi nepatelstvi,
nawi se ut@it.

Zije-li dite v prostedi posrichu,
nawi se byt plaché.

Zije-li dite v prostedi zahanbovani,
naw’i se citit provinile.

Zije-li dite v prostedi tolerance,
nawi se byt trglive.

Zije-li dite v prostedi povzbuzovani,
nawi se diverovat Si.

Zije-li dite v prostedi chvaly,

nawi se ocgovat.

Zije-li dite v prostedi slusnosti,
nawi se bytestnée.

Zije-li dite v prostedi bezpd,

nawi se rit.

Zije-li dité v prostedi spokojenosti,
nawi se mit rado.
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4 HRA JAKO VYCHOVNY PROST REDEK

Dle MiSurcové a FiSera (1980, s. 7) je hracéssti kultury od pdatku djin lidské

spole&nosti. Je provazendovékem cely jeho Zivot a je soasti dtstvi a mladi.

Hra pisobi jako pomocipvychow a vzdlani. Ri hie se dié formuje, ale i projevu-
je navenek. Proto hroustl Iépe pozname a to je prazaklad, pro nasi vychovu. Ukolem
vychovy je usniriovaniéinnosti dti a utvdeni vlastnosti, které jsou Zadouci. Proto mu-
sime najit prosedky, jak bychom mohli&skou hru ovlivnit a jak dikyie umoznit mate-
ridlni a duchovni kulturu spaleosti. Hra nas potkava v kazdodennim Zhafe nasi sou-
casti. Teorii a praxi si v ibéhu Zivota osvojujeme. Hra nam pomahkayvyychow déti a
zaroveh napomaha ip sebevychow rodici. Pokud sami porozumimetém a sami saf

nasSe vychova bude perspekiijsi.

4.1 Vznik hry

Jak bylo jiz zmigno, hra je provazena spot®sti od poatku djin. Muzeme ji najit
v archeologickych vykopavkach a pejd z dochované literatury. Hra a saniegrg i
hratka jsou od pradavna tem teoretickych Gvah. Prvni archeologické nalea¢ky ze
starokkého Egypta byly nte z papyrusu, i@wni krokodylové s pohyblivodelisti a hli-

néné figurky, které mohly slouzit, jako panenikultovni predmety.

Z dob staréh@®ecka to byly pro chlapce voziky, figurky konjkvoj&ska, dokonce i
trojsky kin ve kterém se mohli skryvat oléwvi fecti bojovnici. Dévéata néla panenky vy-
robené z textilu, fkva, hliny, ale i slonoviny, jantaru, mramorujlsta a zlata. Hra byla

dulezita nejen pro &i, ale pro celou spotaost.

V Antice byly hry spjaty s naboZenstvim a kultenhinoNejvice znamy byly olym-
pijské hry a hry scénické, které byly hranyrirpdnich amfiteatrech. Ximé byly rozvinu-
ty hry zabavné a to jezdeckiézapasy gladiatdr

Jiz v antické spotmosti nachazime literarni dila filosoPlaténa a Aristotela, ke
vedli mysSlenky o funknosti hry v Zivot lidi a jeji vyuZziti g vychow déti a mladeze. Spi-
sy se vSak nedochovaly.

Pozdji v renesanci bylo uplabvani her pohybovych a vyskytovali se hry intelektu

alni, jako hadanky. Nazorné ukazky v podgbafiky — vznik her s obrazky.
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Dilo J. A. Komenského St v obrazech podava charakteristiku her acdéka Jiz
Komensky zdrazioval dileZitost her u nejmenSicketil PredSkolni dti vidél pii hie ra-
dostné &inorodé. V gedSkolnim ¥ku se dti nejvice &i hrou. Ma byt zde jakysitpchod
od spontanni hry k za&mé a welné préci. Btskou hru rozviji¢éinnosti s pirodninami,
hratkami, predneéty denni pateby. Pro starSiadi doporwuje pohybové hry s réém, ku-
Zelkami, kultkami a také nezapomina na hry intelektualni, jakdamky, Zerty, fipovid-
ky. Hra by nendla chyl&t ani ve Skole, aby se staléamni zabavnym aifjemnym zpese-

nim.

17. stoleti vznik her fipominajicifeckou gramatiku, &epis, zendpis, @irodopis,
ndboZenstvi, morélka, vojenstvi. Vznik nfavych her na vojaky, vyroba vojala jejich
zbrani. Pro bohaté se vy hracky ze stibra a olova, pro chudé zéeda a co si sami

vyrobili.

V 18. stoleti bylo zéleréno dit do spolénosti dosplych, noSenim stejnych oblék
hraly stejné hry, &astnili se spokgenskych zdbav. Hra byla také velniileZita v procesu
uceni, protoZze napomahala k lepsSi stedshosti a ulebiovala rozvoj schopnosti. Vznikaly
i hry pro rozvoj elementarniho vyovani (skladaci abeceda, getni domino, abecedni
loto, hra s ketinami). Didakticka funkce hry nema jen gowat, ale poskytnoutétem

zabavu.

Diky technickému pokroku vznikaly nové typy be& a to viéky, parni stroje, lout-
ky, mechanismy. Rodina i magka Skola poskytovala Siroké spektrumckia (voziky,
konicky, houpaci ko& Savle, loutky, panenky, nabytek, nadddoi bubny, devené kostky,
mice...) Hra&ky postupg pribyvaly s rozvojem pimyslu. Nej\tSi novinkou byly hréky
mechanické. R@tkem 20. stoleti je nazyvano stoletiméwit Zmena Zivotniho prosgedi,
umele vytvoreny s¥t omezuje sét s piirodou. Stoupdé narok ridgovéka a tak se &da snazi

zvysit vzdlani a zdatnost.

Hra nam také slouzi jako ,usmiovadlo“ duSevniho vyvoje dite. Proto se tim za-
byvaji tizné ¥dy — psychologie, pedagogika, fyziologie, sociogpddulturni antropologie.
Pricemz usiluji o nej$tSi sumu teoretickych pozndtla o gipadnou praktickou aplikaci

poznatki. Diky hram a hrékam jsou ovlivilovany vychovou mladé generace.
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Hra vSak neni zastoupena jendstlvi, ale vyskytuje se v kulte a v Zivot dospg-
lych lidi pri spole&enskych hrach, sportovnich, divadelnich. Jenoeéna pro dlesné a

duSevni zdravi a pro nas obohacujici radostny z{iBurcova, 1980, s. 9-13)

4.2 Cojeto hra a proc si déti hraji

Na otazku, co je hra a grge dilezita, tak na to ndm odpovidajizné teorie a to ze
strany biologického nebo psychologického charaktBunkce hry mize mit vyznam jed-
nak jako relaxacti odpaiinek po praci. Hrou iizeme vybit dostatek energie, ale hri-m

Zeme také brat jako soustavndippavu na Zivot.

Hra je definovana, jako dobrovolna spontatimnost se svobodnym rozhodnutim
¢loveéka. Hru nenizeme nikomu nutit ani ji nikomu fiaovat. Hra zahrnuje vztah ke sku-
tecnosti, ale pra¥ hrou teba na imaginativni $se mohou vzdalit od realnéhcta. Na-
opak to niize byt i vZiti se do skutaosti a to tim, Ze se divzije do své role a tim pozna-

va sam sebe a i okalimz obohati svou vlastni osobnost.

Kazda hra ma gy fad, uskuténuje se v konkrétnintase a v uitém prostoru, ma
pravidla, které musidastnici dodrzovat. Verh je obsazeno na, ale zarove i uvolreni.
Hra nas mZe obohacovat, zlepSovat nas Zivofizm se projevit naSe fantazie, vytrvalost,
sila, divtip, odvaha, estetické &iti a dalSi. Zawlezitou se povazuj&nnost sama o se¢la
ne pfibéh, ale také ne vysledekiifhre dit uplatiuje zazitky ze Zivota a prdastdi, avSak
hra neni jen kopii skutaeosti, ale jsou v ni vyj&dny zazitky, pani. Dit také projevuje

Své tvdivé schopnosti.

Hra je dilezita v pedagogice jelikoz dise rozviji ve vSech strankach osobnosti. Hra
je také dlezitd pro vSestrannou a harmonickou vychovu, keerdiskut&iuje jako celek

vychovy tlesné, rozumové, mravni, pracovni a estetické. fMava, 1980, s. 30-32)

4.3 Hra jako ¢innost a prostiredek vychovy

Hra jako prostiedek ®lesné zdatnosti

Dité ke svému zdravému rozvoji gebuje dostatek pohybu. Wtfl pireviada oblibe-
nost v pohybovych a sportovnich hrach. Existujéi édala, kterd nam nabizi pohybové

hry. S naifistajicim ¥kem u dti prevladaji sportovni hry a sporty. Pohyb je gloveka
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dulezity, protoZze ho podituje pro jeho aktivitu. Také jeatezitym cinitelem zdravého

vyvoje ¢loveka. (MiSurcova, 1980, s. 33-34)

Velkou zasobu her ndm poskytne mnoho knih. Hiawfitelky matéskych Skol toho
vyuzivaji a¢erpaji z nich. Existuji pohybové hry na pramaani clize, Ehu, skoku, leze-

ni. Dalezité jsou i hry ve sihu a ve vod.

Ukazka her: Na kiku a na mys, Na ovky a vika, Na zaj& peliSky, Chodi medd
po lese, Na auta, Skatule. Btidisou tyhle a mnoho dalich her velmi oblibedék(icko-
va-Krestovska, 1987)

Nejen dti, ale cela spol@ost, se v dnesni ddlpotyka s problémem nedostatého
télesného pohybu. Dochézi k ne€fmému uzivani automoldil patitacu a televize, coz se
negativié podepisuje nastesné a zdravotni stran¢oveka. Casta sedavaéinnost se ne-
vhodre odrazi i na naSich nejmensich generacich. Z totiotodu je dilezité k €mto ¢in-
nostem dti motivovat a pohybové aktivity s nimi provozov&@bsahuiji totiz velmi pozi-

tivni prvky pro jejich zdravy vyvoj.
Hra jako vychova k estetickému ciéni

Do estetické vychovy fiteme z#adit vztah k pirode, spol€nosti, unéni. Estetika
v sol® nezahrnuje pouze krasu, ale i jiné estetické twgko je osklivost, vzneSenost.
V estetice ma své misto i hra a to ve vztahu hraxmi, hry a tvaéivosti, hry a krésy... Hra
a uneni existuje mezi nimi mala shoda. Hra i émhjsou typickymi znaky tvorbylovéka,
jehoz smysl je v sabsama, jako &aké prozivani. Hra i usmi prinasiclovéku silny prozi-
tek. Hry dramatické najdeme v jakékoli nové tre (na Skolu, na obchod). Napomocna
tu mizZe byt hraka ¢i rekvizita. Pokud s htgkou nebo s m@skem navodime hru na diva-

e

své role a ize se pedveést publiku.

Hudebni hraéky a nastroje —&em jsou davany zvukoveé ki, nejdive to mohou
byt rizna chrastitka, potom bubinky, faf/, xylofon,¢inely, triangl a poté hudebni nastro-
je, které zpistupiuji cestu do séta hudby. (MiSurcova, 1980, 41-42)

Hra jako prostiedek vzdlavani

Je dilezita, aby nili déti podwdomi o girodnich a spotenskych jevech. Ma by

spravié rozvijetie¢ a poznavaci schopnosti.alBzitym prostedkem je geni. Weni se
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muze rozungt, jako ziskavani &domosti. S &enim je Gzce spjata hra, jelikoZz hra znamena
prevladajici formu teni v gredSkolnim ¥ku. Hry senzomotorické slouZi k rozvoji smysl

a hry intelektualni nam ukazuji, Zze hra je vyuzav&rozumovem vyvoji déte kazdého
véku. K rozumovému vyvoji déte napomahajidkteré hrgky. Mohou to byt hréky namne-
tove, poniicky, které maji vzélavat dusevni funkce. Existuji i ey, kde musi byt napo-
mocna ditelka. V tomhle pipact se jedna o tebni poniicky. CoZz mohou byt takové, kte-
ré predevsim slouZzi jako, matematickélidaktické ponicky. (MiSurcova, 1980, 36-37)

4.4 Druhy her

Z pedagogického hlediska sedi hry na tvorivé a hry s pravidly:

1) Hry tvo¥ivé — vytv&i néco nového, neobvyklého, vymysleji originalni moznos
neobvykléreSeni. Mezi hry tviavé radime:

a) Namitové-— hra na #koho, zkousejitrzné socialni role,di se chapat po-
vinnosti, hledaji porozusmi druhé osoby, ziskavaji objektijgi pohled na
sebe sama, hry na obchod, na rodinu, na doktora.

b) Dramatizujici— tvaiva reprodukce ge literarni nebo dramatickégulohy,
ztvarreni vlastnich napada nandta.

c) Konstruktivni— manipulace s fyzickymiipdméty, rozvoj smyslovych
schopnosti, prostorovédequistavivost, logické mysleni, stavebnice, modelo-
vani...

2) Hry s pravidly — je nutné respektovaniditsych noremjadu, pravidel. Respekto-
vani prava druhych, uwghse podidit, prosadit, uzavirat kompromisygstnost. Hry
s pravidly se di na:

a) Pohybové- seznamovani s moznostmi svéla,trozvoj obratnosti, hbitos-
ti, sily, podpora zdravigkesna zdatnost, koordinace pofiyb

b) Didaktické— osvojovani si poznalk procviovani dive ziskanych &do-

mosti a dovednosti, jejich da@jplvani a prohlubovani.

Spousta her vyZzaduje materialni péicoz nmize byt jaka wc z okoli nebo speci-
alni hra&ka elnd pro hru. Hr&a je pomocnikemippiedsta¢ ve He, mize dit motivo-
vat, aby dosahlo lepSich vyslédiHra s vhodnou ht&kou podporuje fantazii dite a tvdi-
vé mysleni, zaroveprispiva k tlesnému rozvoji aifpravuje na spolay Zivot s ostatnimi

lidmi. (MiSurcova, 1980, s. 32)
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4.5 Podminky pro hru

V prostedi, kde se hra uskutaije si klade naroky pedagogickopsychologické, hygi-

enickozdravotni, estetické a socialni.

Pedagogicko-psychologickou podminkou je na prvniistnaiilezity poZzadavek, aby
se hra uskutmila z poteb ditte, aby splovala jeho zajmy, obsah a formy bylgnbyt
spole&ensky pijatelné. Witelka by n&éla byt schopna pohotéveagovat, kdyz se hra ubere
do zaporného sénu. To plati i u kladné hry. Veré se nam iiize objevit agresivita a bo-
jovnost, proti které by #a witelka citlivé zasdhnout a vyuZzit terapie-genim. V dnesni
doke se hodw vyuziva herni terapie a to hlavn cti se specifickymi problémy (zneuzi-
vani, tyrani..) Herni terapie vSak vyZaduje odbbménalce zékladnich technik. Terapie
nam vsak mze pomoci i za normalni situacé padntrné hlucném prosiedi, zlobivém
chovanim... Hra nam paike odstranit najli a bez nasledknebo vlivi nech& nagti ode-
jit. Dité¢ se za pomoci héy ¢i loutky wi komunikovat. Z vlastni praxe mohu uveést, Ze

déti mnohdy Iépe reaguji na povel fi@skaci hratky, nez na samotnowitelku.

Dulezity moment ve fe jecas a prostor pro hru. Hra je vymezenaatkem a kon-
cem. Okamzity konec hryimie rekdy u cti vyvolat nepijemné zazitky. Proto by &a hra
byt ukortena pozvold. Z praxe mohu uvest, Ze v na8dg pri koncicich hrach, kazdému
ditéti oznamujeme, Ze budeme uklizet. Nagg t jiZ znaji a pozvolna si dohravaji. Je
dulezité vymezit digti prostor ke be. Optimalni norma se pohybuje od 1,5 d&.Zrokud
dit¢t nema dostatek prostorti ite, niZze byt agresivni. Proto jeildzité, umoznit diiti
dostatek prostoru. Kroénvelkych ploch ve hek kde si chlapci mohou jezdit s autly
stawt velké staveni, pétbuji dti intimni zakouti ve ke a to teba v mensich skupinkach,
ve dvojicich. Aby mily prostor k odpoinku, k hrani s drobnymi h&&ami ¢i prohlizeni

knizek.

Dostatek prostoru by &y déti mit i na zahragl BohuZel ¢asto jsou &em
k dispozici na zahradpiskovist¢ a obyejné pfilezky rekolik let staré, ale ekonomicky

problém se tyka skoro kazdé Skolky.

Dulezitym faktorem pro hru jeditelka. Musi pochopit, Ze prostl je dilezitd spon-
tannost, radost ze hry, uvélmé jednani. Gitelka by n€la byt ditti opravdovym partne-
rem, ktera si ziska ditpro svou napaditost a pestrost, ne vsakem ¢i postavenim.
(Opravilova, 2003, 387-389)
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4.6 Volna hra

PrestoZe volna hratgobi jako jednoduchy a jasny pedagogicky pojenkaiely jej
vyswétluje Uplre stejré a i v odborné literatie neni ujednocen.dkdo vyswtluje hru, jako
opak prace, ale neni Zadouci hru takto zjednodaSoeaa jsou zndmé i jiné formy hry,
kterym ma byt ve skut@osti @isouzeno synonymum prace. V praxi se tedy bohuzel s
tkhvame s protikladnymi nazory, Ze hra je kehia a zarstnani je Gelné vywtovani. Je
pochopitelné, Ze v tomto textu nema takovyto naaisto pokvadz ma hra ve vychovném
procesu nezastupitelné misto. Stdpk miZzeme hovdit i o volné tre. Nekteti pedagogové
jsou nazoru, Ze volna hra byta mit v matéské Skole pednost ped vywovanim, nebo by
méla alespé dosahovat rovnocennosti. Narozdil od vySe uvederghnamu hry je volna
hra tim svobodnym a neorganizovanym hranim bezhzgsadagoga. &které dnesni Skol-
Ky se dopousji stejnych chyb, jako mnozi ra@i svych dti a vlivem jejich nespravné
vychovy a omezovanim volné hryigpivaji k tomu, Ze sidi prestavaji unit voln¢ hrat.
Tohoto by se @la do budoucna spairost vyvarovat a #ta by ponechat malymétem
dostaten¢ velky prostor pro volnou hru. & maji totiz i své vlastni problémy a ty by si
meély umét vyteSit vlastni cestou a to jim poméhé k vlastnimwo@z Praw proto je volna
hra dilezitad. (Caoatiova, 1995, s. 15)

4.7 Tvoriva hra

Tvorivost, co vlastd tenhle pojem znamena? Zahrnuje jen oblast pedagdgi
Ovsem, Ze ne, t¥vost je rozsahly pojem a americky spisovatel Ré&ym®an ho definuje:
»TVO7ivVost je proces, kterym jedinec vyfage svou zakladni podstatu préedinictvim ur-
cité formy nebo média takovymigpbem, jenz vém vyvolava pocit uspokojeni, proces
posléze vyusti v produkt, ktery o této @sabdy o svémivodci, reco sdluje ostatnim.”
(Bean, 1995, s. 15) Tahle definice se tyka jak &gsh tak i cti. Pokud se za#ime na
déti, podle Beana by @i rodice zaujmout pozornost na &ia na jeho vniti cigni a to

tim, Ze mu poskytnou dostatek vhodnychibka ale i materidi, aby se mohlo projevit.
Tvorivost je vice spojena s hrou nez s praci, ale imiveilezité, abycloveék prozil
spokojené &stvi, coz niize byt pra¥ zagicinéno tvaivou hrou a mnohdy se stava, ze

¢lovek ani v dosplosti tvarivou hru nechce opustit. (Bean, 1995, s. 15-16)
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V tvorivé hie pozname ditve vSech sirech, jelikoZ je pirozenoucinnosti v jeho
Zivoté. Ucitelka by nela byt gripravena, pokud nabizi&m Skalu tvéivych her. Osnovou
tvorivych her je pro nas,ifprava di¢te, motivace, ptbeh hry, uvolréni, hodnoceni. (Mlej-
nek, 2004)

Kazda éitelka by n&la mit po rucetizné materialy, které ji budou nadpomocné a ne
jen ji, ale i d¢tem, které prav rozviji tvaivou hru. Mohou to byt krabice — vSechny veli-
kosti. Malé krahiky mizeme vyuzit na lepeniiznych domeki, dopravnich progedka aj.
Velké krabice mizeme pouZzivat na st&avi komini, domi, lodi. Ditsk& tvdiva hra je pest-
ra a rozmanita. Dale iieme vyuzitizné druhy latek, Satky, kratly od potravin, vya-
zené obléeni pro dti, papiry, noviny, kartony, balici papiry a spaudtlSich. Materialy,
které podporuji tvivou hru je cela Skala a je jen natalkach, co dtem nabidnou a do
jaké miry saha jejich ,tvivost.” (Bean, 1995, s. 47-48)
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5 VSTUP DITETE DO SKOLY Z HLEDISKA SKOLNi ZRALOSTI A
SKOLNI PRIPRAVENOSTI

Jiz v predskolnim ¥ku se dti snazi zvladat jednoduché dovednosti a navylkerékt
pozdiji slouzi, jako jednoduchétiprava na skolu. Velkym pomocnikem v tomhle obdobi
byva hra. Skolni zralost a Skolnfigravenost jsowasto spojovany, ale jejich vyznam je
spojen s utitym stavem dobrého vyvoje die jenz byva zarten vyukou v zakladni Skole.
Oba pojmy tedy tvb stejny zaklad, ktery izeme ovliwovat a to kvalitnim prostdim a
p&i. Dit¢ musi byt fyzicky a psychicky zdatné, mit osvojeiloéednosti a socialni Uroke
aby mohlo plnit dané pozadavky. Tyhle poZadavky jgaivnény viohami, které ovlituji

stupdi dokorteni vyvojové etapy Sestym rokem zivota. (Etikova, 2008, s. 112-113)

5.1 Skolni zralost

Skolni zralost zahrnuje hlaymozvoj fyzické zralosti coz mohou byt — vySka, &ah
vyména zuli, zdravi, fist kosti, ten vede ke zZme postavy. Psychicka zralost zahrnuje
poznavaci Urovg citova a socialni zralost, mluveny projev atdol8k zralost posuzuji

pediati a psychologové.

Jak uvadi Vagnerova, Valentova (In takova, 2008, s. 1145kolni zralost je do-
sazeni takoveého stupre vyvoji, aby se ditmohlo bez obtiZzidastnit spoléného vydo-

v o

vani ve fide.

Skolni zralost izeme definovat, jako integraci & do Skoly a zvladani $kolniho
vyucovani ze strany fyzickych, zdravotnich a psychitkgoZzadavik. Coz miZe byt logic-
ké mysleni, stupe vyjadrovani, sousedni, pozornost, reakce na&itelovy pozadavky.
Kvalita zralosti je hlavé ovlivnéna rodinou a to pestrym Zivotnim stylem s dostatm
mnoZstvim pohybu, jidla a aktivnihotgobu Zivota bez traveni volnébasu u televizei

pocitace.

5.2 Skolni pFipravenost

Skolni gipravenost je novym trendem, ktery se objevil visddsatych letech. Skol-

Y

2001, s. 220)
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Z pohledu pedagogického je to stav, kdy dibsahne obecnych a praktickych po-
znatka, dovednosti a navyk které di¢ upotebi a dale rozviji ve Skolnim vddvani. Zda-
li je dit¢ pripraveno do Skoly posuzuji pedagogoveé v pedagogpsiyahologické poradi

ucitelka v matéské Skole a titelka v zakladni Skoleipzépisu dti do skoly.

Pripravenost do Skoly Ize ovlivnit dostate motivujicim prostedim s dobrymi ko-
munikainimi schopnostmi a dovednostmi, které budou aplkévjak na dosjé, tak na

déti své vrstevnické skupiny. Tohleireme pokladat za zakladrieppoklady.

Doporuéeni pro Skolni zralost a Skolni pipravenost pro vstup do zakladni Skoly:

* Rodie by nendli spoléhat, Ze jim détdo Skoly kkdo pripravi

» Mgl by s dittem aktivré sdilet spolénécinnosti

* Podle toho jak je ditaktivni a jak se projevuje volime odpovidajici iaikly ¢in-
nosti a ukoly a to z hlediska ndnmsti a mnozstvi

» Pred z&atkem Skoly dit neza¢Zovat, pomoci mu v seberozvoji

V dnesdni dob je naprosto &ny odklad Skolni dochazky a v poslednich dvaesti |
tech je to vzistajici problém. Jiz se to dotyk#vrtiny déti, které maiji z&t povinnou Skol-
ni dochéazku. Jaké jsouriginy, nikdo nevi. Otazek si ideme poloZit mnoho, zda jsou
vinni rodi¢e, Ze se jim dost némuji ¢i dokonce nezajimaji o své&td nebo je na viné
mateska Skola, kde dochaziiplizné 90% dti... (Kotatkova, 2008, s. 114-116)

Dle Kotatkove (2008, s. 117) ide byt divodem odkladu Skolni dochazky p&av
strach ze zakladni Skoly, ktery trva od osmdesagfictivacatého stoletiiga: ,Nechs nas
zakladni Skoly feswdci, Ze uz se jich rode budoucich préckis nemuseji bat! Zralost
ditéte neniZzeme po nastupu do prvitidy rejak rychle ovlivnit, ale fistup a metody préa-
ce ano.”(Kotatkova, 2008, s. 117-118)
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6 UCITELKA MS

V piedskolni vychov se klade draz na vzdlani a vSestranné utkeni osobnostid
ti. Je dilezité, dat dtem zaklady dovednosti a naviykvychovy a vytveéeni gedpoklad
pro weni. WEitelka v matéské Skole davé zaklad novym ohjev, informacim, které moti-
vuji dite k vSestrannému rozvijeni.¢l) aby @ti zaujimaly fizna stanoviska, napomaha
k jejich zpisobu mysSleni a pomahdijmout nékteré spoléenské role. To vSe se musi dit
pii pobytu ditte v matéské Skole a toifrozenym a nenasilnym #pobem. Uitelka je
odborre pripravena na préci tini. V tomhle mé jistou vyhodu oproti radim a to proto,
jelikoz miaze srovnavat, ma vice zkuSenosti, coz @geujeji objektivitu. Mezi diftem a
jeho witelkou vznika vztah, ktery je postaven na vzajenwléranci, dvéie, respektu,
lasce. To vSe vznika santepr¢ postups, sblizeni, poznavani, porozam a pochopeni.
Timhle kladnym vztahem pomahéitelka nejen k postoji dite ke Skolce, ale i k ostatnim
dosglym a ditem ze tidy. Weitelka svym vztahem fize pomoci take tim, Ze dipochopi
a porozumi okolnimu st a nadi se Zit podle spotenskych poZzadawk (Opravilova In
Bélinova a kol., 1980, s.333)

6.1 Osobnost Witelky

V praxi [ praci s @étmi je dilezithd osobnostditelky. Dle Opravilové (1985, s. 235)
osobnost titelky mizeme definovat, jako komplex vlastnosti v jednotkuceOsobnost je
kazdy zivyclovek v pribéhu lidského byti, je uti@na z biologického, ale takédicneho

z&kladu a takeé vlivem okolifipsoustavném sobeni spoknosti.

»,Osobnost je organicka jednotdd@sného a psychického, osvojeného i ziskaného, ty-
pickéa pro daného jedince, kterou se projevuje jehovani (Ri¢an In Opravilova, 1985,
s. 235) Svym prozivanim a chovanim je kazda osdlipioiska, jedinéna, neopakovatelna
a v zadném ifjpact nemohou existovat dva stejni jedinci. Jestlizeeghedagog vychova-
vat a ovliviovat jedince, jedna se &zkou préaci a to z tohougtodu, jelikoz kazdy jedince

je jiny a co plati na jednoho u druhéhéza selhat. (Opravilova, 1985, s.235)

Pokud budeme chtit pracovat, jakéitelky predskolni vychovy, znamena to pro nas,
Ze musime plnit @itou spol€éenskou roli. Witelka matéské Skoly by rila pochopit

smysle své prace, psychologickou a mravni straméucsnosti. Zandrné, soustavné a
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planované setrvanicilelky mateéské Skoly by mdlo byt pro di¢ hlavre prirozené, radostné

a zajimavé. (Opravilova IndBnova a kol., 1980, s. 339)

V minulych letech byly zaznamenany Gvahy o povinngrsokoskolskem vadani
ucitelek matéskych Skol. Dle mého nazoru toto netiinpo dilezité. Pro vyZadované po-
ttreby od rodit a cti post&i stedoSkolské vz#lani. Pochopitel& stedni pedagogické
Skolstvi pIni lepsi funkce pro praci v mieé Skole nez jinym Zigobem zarrené Skoly.
Rodike az tak moc nezajima, jestli jejichdityrobilo krasny vyrobek nebo umgjakou
novou basriku ¢i pisniku, ale spiSe se zajimaji o naplani jejich zakladnich pieb.
Netvrdim, Ze neni vysokoskolské ¥hi grinosné, nicmé&hnejsem toho nazoru, Ze by

melo byt povinné.

6.2 Role Wwitelky materskeé Skoly

Predstava ditelky matéské Skoly vychazela z idealu wané matky, opatrovnicé
péstounky a p& byla vedena matgkymi instinkty a laskou kaem. (MoSner In Opravi-
lova, 1985, s. 239)

Tahle gedstava byla vygnéna za ditelky v oblasti vzdlavani. V dnesni dabse
ucitelky v predSkolnim z#izenim staraji a geji o diti Sest az deset hodin deénrRole
ucitelky matdské Skoly v oblasti ¢eni je dano &kovymi zvlastnosti &i a pistupem
k didaktickym postufm, které jsou fesré vymezeny. Existuji jisté pozadavky né&talku
a to aby byla napomocn#&tdm, hovdila na €, Zertovala s nimi, ugta je zklidnit, vyuZzi-
vala kazdého kontaktu s nimi, obstaravalatkyalakala a nabizela jimiznécinnosti, vy-
volavala gijemné pocity, vzbuzovala spokojenost a mnoho daldkitelka by vSak nsla
spliovat i profesiondlni stranku své osobnosti a ta&tunpivat, hrat na hudebni néstroj.
M¢la by také splovat ffizné pozadavky ze strany spoiesti, vzélanosti a osobnostni
predpoklady. Také se kladdirdz na mravni a ideovou stranku, aby byla zodgoa ke
sveé praci, ndla by byt trgliva, optimisticka, rozhodna, iniciativni, spraviedl, systematic-
ka. Velmi dilezité je i mit schopnost ziskat sitid jejich ndklonnost, @véru, umet se vcitit
do jeho situace a byt mu oporoti peSeni jeho péeb. Eitelka matéské Skoly by nila
umeét navozovat veselou a radostnou naladdglanby mit rada hudbu a wmi, mila by
hlavne umét improvizovat, néla by se unit ovladat, byt cilesdoma, tvéiva a ungt sro-
zumitelrg hovdit na cti. Osobnostni vyznam¢dielky vychazi hlava ze spoléensko-
etickych pozadawk (Opravilova, 1985, s. 239)
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6.3 Cinnost utitelky mateiské skoly

Pracovni naplini ditelky matéské Skoly je stanoveno v Pracovniédu pro pedago-
gické pracovniky a dalSimi@dpisy, které se tykaji masiké Skoly. Ke kifovym atributim
obsahu pracovni nagima cinnosti &itelky pati povinnost pracovat podle domluvenych
plani vychovnécinnosti, komplexnim pedagogickyntignbenim urét vytvaret podminky
pro cilewdomy osobnostni rozvojétl. Méla by zabezp#vat rozvoj dti v oblasti rozu-
moveé, tlesné, estetické, mravni a citove. Vlastni aktivise dale kvalifikovahvzdilavat.
Nedilnou souasti prace jsou i dalSi povinnosti, jako fillad priprava vychovnéinnosti,
spoluprace s rodi, respektovani pokynrteditelky matéské Skoly a vedeniipdepsané

dokumentace. (Spirit In Burianova a kol., 1999)

6.4 Typologie Wwitelek

Z hlediska socialnich vztala a vedeni d&ti se mizeme setkat mezi &itelkami

S raznymi typy:

» Autoritativni typ — striktre ddna vychova, nebere ohled na pozadavky d
» Demokraticky typ — vSe zalezi na oboustranné dondlye dbano na ptby ckti.

* Liberdlni typ — di€ ma volnost, titelka se dtem podtizuje.

Typy uéitelek miazeme také rozdlit podle toho, jaké didaktické resSeni «itelka voli:

» Védecko-systematicky typ— postup ma jiz promysSleny a podk§ postupuije.
* Umélecky typ — malo planuje a hlaénmprovizuje podle okamzité situace.

» Prakticky typ — dilezita je pro B organizace prace a jejitch.

Mohou samoiejme existovat typy, které se nedajepre zaradit. Typologie je vhod-
na k tomu, aby pomohla k lepSimu sebepoznani énedheceni titelky. Kdyz se zamysli
nad pibéhem sveé prace, fie lépe pochopit klady, ale i zapory své pracepa ke s nimi
vyrovna. Lépe si také édomi citové paeby ditte. Zadna titelka neni stejnd, a proto je
dulezité, aby své i@dnosti¢i nedostatky ovliviovaly a zajistily tak pofipad napravu.
(Opravilova In Blinova a kol., 1980, s.343)
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. PRAKTICKA CAST
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7 PROJEKT VYZKUMU

V praktické ¢asti mé bakai&ké prace popisuji vSechny stadia realizovaného vy-
zkumného Séeni. Zvéejnim zde aplikované metody,goby a vyzkumny vzorek. V za-
vérecnych ¢astech projektu vyzkumu budou #ggeny vysledky a také potvrdindj vyvra-

tim stanovené hypotézy.

7.1 Vyzkumny problém a hypotézy

Vyzkumny problém sedi do 4 ¢asti. V Echtoc¢astechgi oblastech narazim na dil

hypotézy.Jedna se o tyto oblasti:

a) vékova oblast, vzdlani a délka praxe— predpokladam, Ze ve vybranych mate/ch
Skolach bude &tSi procento &itelek stedniho a peddichodového ¥ku. Ténef
vSechny ditelky budou vyhodnoceny jako absolventkiesinich pedagogickych Skol
s maturitou. Vysokoskotek bude minimum. Praxe wguSkolni pedagogice bude ko-

respondovat sipdpokladanym gkem witelek, ktery byl zmian.

b) oblast herni— teoreticka herni oblast a jeji vypisovani v éeéeych otazkach bude
délat prav@podobr ucitelkam problémy, nicmeénz praxe budou znat dostatek her,
dramatizaci, materi& pomicek atd., kteréiiphie vyuzivaji. Pedpokladam, Ze, i kdyz
maji cEti dramatizace s herci rady, nebudou ¢éalky moc vyuZzivat, neltbjsou na-
ro¢né na pipravu. V materidlech budougqvladat ty, které jsou fingné mére¢ nena-
ro¢ne.

c) oblast vychovre vzdélavaci — predpokladam, Ze moZznosti v hodnocetti debude
mit vyrazné odliSnosti,ditelky se budou setkavat s celtadou vychova vzdilava-
cich probléni, které se budou odvijet zejména od rodinnych aspell€enskych pro-
blémi. Jednoznéné musi gitelky dosgt k nazoru, Ze hra ovliwje Skolni zralost. Ta-
to otazka skryt zkousi pozornost a ochotu respondentékgohodném vyplovani

dotaznik.

d) oblast spokojenosti a poznamek pracovnikv piedSkolnich za&izenich— v této
oblasti fedpokladam nespokojenost s celkovym postaveuitelek a nespravnému
chapani této profese ze stranyejrosti, fredpokladam nespokojenost s vysi platové-
ho ohodnoceni a s celkovym podfinancovanim skglkteré se odrazi i v nedostate

ném stavu budov matkych Skol a jejich vybaveni. Vzhledem k tomu, aédy ma
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ke své praci gaké vyhrady, budouipvladat i spokojenostni odp&di s vyhradami.
Predpokladam také, Ze budotitelky negativié reagovat na novou snahu Ministerstva
SkolstviCR dobrovolr zailenit do mateskych kol dti jiz od 2 let. Dit v tomto \&-

ku ovlivni praci @itelky acinnost celéfidy.

7.2 Druh vyzkumu

Cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit, jak vyuZivajéitelky matégskych Skol hru. Zjis-
tovala jsem i jejich skutemé nazory a poznatky, které se tykaji vyzkumnétablpmu.
Jako nejvhodgjsi volba pro mé S&ni byl zvolen kvantitativni vyzkum. Ten nam dokéze

poskytnout mnoho informaci v docela kratkéase.

7.3 Techniky vyzkumu

Pro mij vyzkum jsem si zvolila dotaznikovou metodu, nelppaw touto metodou
muzeme ziskat v kratkérase od ¥tSi skupiny osob pozadované informace tykajici se

daného tématu.

Anonymni dotaznik, ktery jsem si vytiita obsahuje 16 otazek. Z tohotoc¢po je 6
otazek uzakenych, které maji rozdilny pet moznosti vyéru a mizeme jeclenit do dvou,
téf, ¢tyt a Sesti variantové. Déle vyuZzivam 6 d@wch otazek, ke kterym se musely re-
spondentky pismenvyjadrit. V dotazniku jsou Zazeny i 4 otazky polozéené, kde mohly
dotazované krovolby p'edepsané moznosti dopsat i svou vlasti vaéibnazor. Dotaz-

nik, ktery popisuji a ktery bylipvyzkumu uzit, je umisn v priloze @iiloha PIII).

7.4 Zkoumany vzorek

JelikoZz se ma bakatka prace zabyvargdskolni vychovou, staly se mymi respon-
dentkami ditelky matéskych Skol. Cely vyzkumny vzorek tkiozeny. Op#&né pohlavi se

na gedskolni vychow v pedagogickych Z&enich v okrese Vsetin nepodili.

Vyzkum byl provadn v 11 mnou vybranych maskych Skolach v okrese Vsetin. 9
z nich se nachazelaimo ve ngstt Vsetin, zbylé 2 zahrnuji nedaleko leZici vesniRe-
spondentkami byly ditelky mateskych skol. Witelky matéskych Skol jsem oslovila pro-
strednictvim reditelek jednotlivych zZdzeni, které jsem osobmavstivila. Seditelkami

jsem se dohodla na&gobu vyplgni a terminu, kdy si dotazniky vyzvednu.
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Do zmirenych 11 matiskych Skol jsem rozdala celkem 55 dota#nik 55 rozda-
nych dotaznik se mi vratilo pouze 39 vypinych dotaznik, coZ fedstavuje navratnost
71 %. Mezi uvadnymi diavody @i vraceni nevyplénych dotaznik byla nemocjadna
dovolena,éi nedostatek volnéhsasu pro vyplani dotazniku. Jedna neznifrd matéska

Skola mi vratila vSech 5 nevymnych dotaznii.

7.5 Casovy harmonogram vyzkumu

Dotaznik jsem ppravovala v ndsici unoru a teznu 2010. Po jeho schvéaleni mou
vedouci bakaigké prace jsem koncemésice llezna a z&atkem dubna 2010 zagmla
dotaznikové Séeni. Realizace pr@hla konkrétg v poslednim teznovém a prvnim dub-

novém tydnu. Nasledrbyly dotazniky bez prodlev vyhodnoceny a vysledigsacovany.

7.6 Vyhodnoceni dat

Zpracovani ziskanych informaci bylo u ugawch otazekislo 1, 2, 3, 4, 14 a 15
provadno standardné¢arkovaci technikou a sétem jednotlivych opakujicich se vystup
Ze ziskanych sdti byla ugena absolutntetnost moznych variant. U otazkislo 3 moh-
ly respondentky doplinit délku sveéditelské praxi, pokud se na ni podil&jipodilely. Tato
data byla jednotli¥ zapsana a pro vyhodnoceni z nich bykena pimérna délka praxe

ziskaného p&iu respondentekigditelskou praxi.

U otewenych otazekislo 5, 7, 9, 11, 12 a 16 byly opisovany jednotliinédiné va-
rianty odpoxdi pii jejimz opakovani doSlo i na realiza@rkovaci techniky. Nasledrbyly
jednotlivé variantyazeny do sestavenych podobnostnich skupin, ktéhgurtitou patet-
ni shodu ziskanou opakovanim podobnych odgiowPo sottu jednotlivych vystup byly

v analyze odposdi sestavené skupinyisgeny podl€etnosti od nej#tSi po nejmensi.

Polootewené otazkyislo 6, 8, 10 a 13 byly vyhodnoceny kombinadisqi uvede-

nych u vyhodnocovéani otazek otemych a uzasenych.
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8 ANALYZA ODPOV EDIi

8.1 Vyhodnoceni otazek

1. Vék respondenti

Tabulka i graf znazauji pocetni rozloZeni respondéntresp. respondentekgitelek

vybranych matiskych Skol v okrese Vsetin, ve stanovenyékovych kategoriich. Jak uz

bylo zmiréno, celkem vratilo vypléné dotazniky 39 ditelek.

Tabulka 1

1 Vék respondent absolut. €et. | relativni ¢et.

a) do 30 let 7 18%

b) 31 -40 let 3 7,5%

c) 41 — 50 let 15 38,5%

d) 51 let a vice 14 36%

Vék respondent G

mdo 30 let
m31-40let
W41 -50let
m 51 letavice

Graf 1

2. Maximalni dosaZzené vzdlani
Jakého vz#lani dosahuiji &itelky, které se podilely na vyzkumnémigeii? Na tuto
otdzku odpovida nasledujici tabulka a graf. Jdezitigni zjiS€ni, Ze se &em wnuji i-

telky, které jsou k tomuto odbarpiipraveny.

Tabulka 2
2 Max. dosazené vzd élani absolut. €et. | relativni cet.
a) stf.Skola bez ped.zaméreni 2 5%
b) stfedni pedagogicka Skola 33 84,5%
C) vysSi odbornéa Skola 0%
d) vysoka Skola 10,5%
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Maximalni dosazené vzd élani

10,5% 5%

84,5%

W stf.Skola bez
ped.zaméreni

W stredni
pedagogicka
Skola

O wsSiodborna

Skola

W wsoka Skola

Graf 2

3. Praxe ve Skolstvi

Tato otdzkatast&ne souvisi i s otazkod. 1. Vysledek nezaznamenavarsg délku

praxe ditelek velkého celku, zobrazuje jen 39 dotazovanyebto se ned

s

aifmo reago-

vat, Ze nejsou &kové kategorie rovno#snné rozlozeny, coz by asi nebylo nejvhai.

V tabulce a grafu jsou prezentovany zjist data.

Tabulka 3
3 Praxe ve Skolstvi absolut. €et. | relativni cet.
a) do 5 let 5 13%
b) 5-10 let 6 15,5%
c) 10 -15 let 1 2,5%
d) 15 - 20 let 3 7,5%
e) 20 - 25 let 6 15,5%
f) 25 let a vice 18 46%
Praxe ve Skolstvi
50%. mdo5let
40% | O5-10let
30%1 W 10-15 let
20% -
@ 15-20let
10% -
o W 20 - 25 let
W 25 let a vice

Graf 3
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V otazcecislo 3 bylo mozné také doplnit, jak dlouha bkgditelska praxe responden-
tek. Ze zmigném pd@tu 39 dotazovanych maji s vedenim niigkgch Skol zkuSenosti 4
ucitelky. O tom, Ze maji velké praktické zkuSenostvdri praimérna délka této praxe, ktera
¢ini 17 a ¥ roku. Rimér je tvaen zéiselnérady nepesahujici 20 let a ktera zardgveeni

nizsi jak 15 let.

4. Jakeé hry hraji déti v mé tiidé nejradéji?

Nejobliben &jsi hry

m individualni
W parové

W skupinové

Graf 4

Témei ¥ Witelek uvedla, Ze sidi nejractji hraji ve skupig. Grafické znazormi
naznguje prevahu nad individualnimisiskymi hrami. Tato skutmost se dalafpdpokla-
dat, nicmén je dilezité takovato zjigni potvrdit na skutenych ¢islech. O jednotlivych

typech her pojednéava i teoretickast této prace.

5. Které hry jsou podle dotazovanych @itelek u déti nejoblibenéjsi?

Otazka selenila do 7 kategorii. V jednotlivych kategoriicArazim na ziskané vy-
sledky. Vysledky jsou zpracovany podle opakujicgeltetnosti a jsou $azeny od néps-
t&jSi shody k nejménpacetné odpowdi. V zavorce je uvedena getni shoda. Jedna se o

tyto kategorie a jejich n&qstjSi herni podoby:

a) nametové hry—rodina, domacnost, maminky a tatinci (28 x); doktéka* (13 x);
obchod (10 x)#idi¢, doprava, Zeleznice (8 x); kathék/-ce (6 X); zvata (5 x); ku-
char/-ka, kuchyika (5 x); pogak/~<ka, posta (3 x); knihovna, restaurace, stavitel,

popel&, kanceld (vSe 1 x),

b) tvorivé hry—vytvarné prace, kresleni, lepeniiisni, naviékani, zazehlovani (20

x); skladani-mozaiky, puzzle, lego, seva, chevanetické obrazce apod. (10 X);
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staveni z gewnych kostek-hrady, domy atd. (9 x);/®ni a staveni z/{frodnin-

voda,pisek (9 x); modelovani z plasteliny (2 x),

c) dramatické hry-dramatizace pohadek (33 x); dramatizace improangeh [Fi-
behii (12 Xx),

d) didaktické hry—hry-Milion&#, Zmrzlik,Carodéjny les, Hra s ozinou, UkaZ co
umiS; hadanky, hledani rozdjlpexeso, (29 x); skladani-puzzleibky, skladaky,
Spaliky, berusky, koralky, vkladani tiakostky, tyinky, domino (17 X); rozvoj

schopnosti a smyslového vniméani-vSeobhEEn),

e) matematické hryhry a hadanky s obrazkycslicemi-Chodim hledam, Molekuly,

Honzo vstavej(ap ztratil cepicku, Slunéko, Na slepiky a kwatky, pirazovani ob-
razki, dopkiovani, pracovni listy, labyrinty, (20 x)lovéce, nezlob se (10 x); pi

tadla, tabulky, paitani PET vrsk, pafitani deti, stromsi, programy na PC (9 x),

f) pohybové hry- zde dokazalyditelky uvést 35 druf cinnosti, resp. fevazre kon-
krétnich pohybovych her. Nigstji se opakovalyChodi PeSek okolo (10 x); Mra-
zici (8 x); hontky-vSeobeah(7 x); Oveky (6 x); cvieni s naadim, Kolo kolo
mlynsky, dle tématu-vSeobécKubasekl, Obr a Paléek, Kakka a Mys, fotbal (vSe
2 X) a dalSi hryCelkem uitelky zminily 68 heri nekonkrétnich pohybovyahin-

nosti.

g) konstruktivni hry -stavebnice-Lego, Cheva, Seva, Variant, Mozaika netacké
stavebnice, Geopack, Alfa block, Seko, kostky,aDaberkur, Vega (53 x); stavby
z polykarpovych, textilnich a molitanovych kosgk)( autodrahy, stavebnice, sil-
nice (6 x); tvorba sfrodninami (3 x); sestavy-piratské, stgj (2 x); stielina (2 x);

vystihovani (1 x).

Ve zmiréné tématicky roz&élené herni kategorii ukazaly dotazovaritelky, Zze da-
nou problematiku @kladné znaji. VSeobeachnam ale pedklada skuinost, Ze existuje

celaradacinnosti i v jednotlivych kategoriich her.
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6. VyuZivaji uditelky mateiskych Skol pfi praci s détmi také dramatizaci (napf. po-
hadky, scénky apod.)?
VSechny dotazované&itelky uvedly, Ze dramatizacifppraci s @étmi vyuzivaji. Je to
dobré zjis¢ni, Ze skuteéné vSechny respondentky dramatizaci vyuZivaji. Drézaat je pro

déti velmi piinosna, proto je iwezita. Pro Uplnost doplnime i tabulku zisého stavu.

Tabulka 4
6 Vyuzivam dramatizaci? absolut. €et. | relativni €et.
a) ano 39 100%
b) ne 0 0%

Ucitelky také u prvni varianty vypisovaly, jaké draimace vyuZivaji. Jejich vyj&d-
ni nebylo omezeno a tak sétsina z nich tohoto Ukolu poctizmocnila a vypsalaizné
konkrétni pohadky, ale i nekonkrétni typy dramatizZ tohoto dvodu je mozné sestavit
Zekricek nejoblibenjSich pohadek a dramatizaci.rRdi je sestaveno od daggjSi shody,

po Ménr ¢astou poetni schodu. V zavorce je uveden&qtai shoda.

Mezi oblibené dramatizace patO budce (16 x); O velikéepe (15 x); O koatku,
které zapom#lo mvioukat (5 x);Cervena Karkulka (5 x); O neposlusnyalzlkétkach (4 x);
O LiSce, zajici a kohoutu (4 x); Koblizek (4 x)t/@ch medsdech (3 x); Seéhurka (3 x); O
kohoutkovi a slegte (3 x); O Smatkovi (3 x); O Budulinkovi (3x); O pejskovi ackite
(2 x); Pernikova chaloupka (2 x); SipkovéazBnka, O 12 #sickach, Doktor Bolito, O kr-
teckovi, Pani zima, O Pat&ovi, Domek domiek, O Rukavkach, O zajica¥ chaloupce a

O paraplicku (vSe 1x).

Ucitelky uvedly 25 konkrétnich pohadek. Pokud by ety pohadky wetns opa-
kovani, dosli bychom Ekislu 82. Pimeérné tedy kazda dotazovana pedagozka zminila ale-
spai 2 pohadky. Jde vSak jen o statisticky Udajktdré respondentky uvélg jen nekon-
krétni odpo¥di o tom, Ze fi dramatizaci vyuzZivaji nap pohadky, scénky, motisa pri-

behy k témaim, Fikadla, verSované hry, tvivou hru a pocitové drama.
Pti pohledu na ptadi oblibenych pohadek si zceladigbzdy z nas vybavi nejenom
d¢j téchto pohadek, nelfigsou skuténé znamé, ale také si dokaze vybavit to, Zze i on se

v jeho FedSkolnich letech n&dhto dramatizacich podilel.
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7. Jak se Vam dramatizace ostd¢ila a jak na ni déti reaguji?

Tato otazka navazuje na otazkiegchozi. Odpaoddi byly podobného razu. ditelky
se vyjadovaly nefastji nasledovi:

* deti maji rAdy dramatizaci a torauz z pozice herce, tak divaka,

deti se rady pevlékaji do kostyin

dramatizace je udli oblibena,

deti rady opakuji znaméety,

deti jsou z dramatizace/fmo nadSené, vzdy je zaujme

dramatizace davadem pocit dlezitosti
e deéti chapou |Iépe pobirané témata, proto je dramatizditezita, jde o dtské pozna-

ni formou hry.

VySe zmirkné nazory vyjétilo v negilis odlisSné podob vSech 39 titelek. Nekteré

jese dodaly nazory jako:

* je dilezita pro rozvoj mysleni, vyjaolvani, chapani moralky (resp. vnimani dobra a

zla), je to prace s emoci, rozvojem estetiky, $énich motivace,
* menSi dti maji problém s vyjagbvanim, totéz plati i odtlech, které jsou vice stydli-
vejSi a tak radji poslouchaiji,
» posta’ jednoduchy fevilek nebo loutka, maska, imdaek,cepicka zviatka a @ti uz

vSemu ¥ (prreviek je ale vicermeswdcivy nez nap. drewna loutka).

VSechny ditelky si uwdomuji dilezitost dramatizace, kterou pravidemyuzivaji.

Zpétna vazba éi je tou nejlepSi motivaci praitelky matéskych Skol.

8. VyuZivate s dtmi tvorivé hry v prirodé?

Tti dotazované uvedly, Ze hru vippde nevyuzivaji. Zdvodreni, které ditelky
k tomuto negativnim stanovisku uvedly, zni takto:
* les a giroda je daleko, nemame moznost tam v kratkése a malymi &mi dojit,

proto nav&vujeme park, vyuzivame Skolni zahraduiat¥

Dalo by se polemizovat o tom, co je a co ndiriopla, budeme ale respektovat nazor

respondentek, proto jsou zjige vysledky v poriru 3:36 zobrazeny i v grafické podob

Podstatné je, Ze té&tinvétSina se tétdinnosti wnuje. Je vhodnédtem jiz od mladi ukazo-
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vat, Ze radost ze hryihou mit i bez drahych a barevnych dalg, které maji v mnohych

piipadech mensi vychovné a ¥klaci schopnosti.

Vyuzivate tvo Fivé hry v p Firod é?

M ano

B ne

Graf 5

Ostatni @itelky, které tvai 92 % tch, které vyuzivaji tvitvé hry v girock negast;i
uvackly nasledujici tématairy a hody SiSkami; tveni z girodnin-kolaze,zahradky z jeh-
lici, obrazky; hry v lese-n&ppozn. rostlin a zvat, hledani pirodniny urité barvy, doby-
vani hradu, orientani hry; vychazkové trasy podle Sipek a faldenkedani poklad, Po
sto zajice, Neboj se straSidlaygkonavani firodnich pekazek, stani domek:i pro
malé obyvatele lesa; zdobeni str@te pro ptaky; hry a tvageni s kaminky, klaciky listy,
snih; vaeni v louzi; ekohry-\jysti studankugistime les, co do/frody nepafi; pouseni

lodek; ozwna v lese; pozorovani zaitek-i malych za pomoci lupy atd.

9. Jaké druhy materialia vyuZivaji uéitelky s détmi p¥i tvorivych hrach?

Tato otazka seélenila do dalSich §i kategorii. Mezi jednotlivé kategorie, které o
pouzivané materialy a pditky, pati piirodni material, technicky materiél, vytvarny mate-
ridl, hudebni poriicky a dramaticky material. V nasledujicich kateigbrijsou prezentova-
ny pouzivané materialy a packy, které jsou sestavené daitych skupin a se@zené od
negastji zminovanych po méhzminovaneé. V zavorkach je uvedenacptmi shoda. Re-

spondentky nely omezené moznosti ke svému vyjédi. Zde je uveden wgt:

a) prirodni material— SiSky, plody, kastany, Sipky;aéiny, bukvice, Zaludy,/ech
(48x); kaminky (28x); idvka, drevo, klaciky (16x); voda, snih, pisek, hlina (13x);
listy (12x); jehlei (6x); seminka, zrna, klasy (4x); otiskovani, keldsuSené rostli-
ny (3x); prirodniny-vSeobean(3x); vajika (2x); musle (2x); hobliny, seno, trava,

pe,
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b) technicky materiat dratky (9x) ); provazky (7x); PET vrsky (7x); phag6x); spo-
jovaci material-Sroubky, matkysébicky (5x); devo (4x); CD pehrava® (3x); lepi-

dla (3x); p'enosny PC, plechovky a sklenice, knofliky, papiepgenka (vSe 2x);
Spejle, plastové misky, budik, prac. stolekadd lupa, rizky, obaly od potravin.

c) vytvarny materiat barvy, pastelky, tuzky,&te, voskovky, tuze, tiskatka (36x); pa-

piry, barevné papiry, vykresy (13x); vSe, co jarkiimé dostupné a finafné nena-
rocné (13x); plastelina,, modekka hlina, sadra (10x); vSe¢atre novinek (2x);

tésto (2x); pirka, kartédky na zuby,pytky, mizky, voda, lepidlo.

d) hudebni poracky — orfovy nastroje (27x); hudebni nastroje-vSeoke¢hOx);
ozvuné divka (10x); klavir (9x); vlastnodine vyrobené nastroje-vSe co vydava
zvuky (8x); kytara (6x); klavesy (2x); zvokye zvonkohra, vlastnélb, housle, flét-

na.

e) dramaticky materiat loutky, prstové loutky, ploSné loutky, /maci (27x); masky,

kostymy, obleky,/pvleky (20x);cepicky zviatek (14x); improvizované paicky-
klubka viny, stary papir, latky,... (14x); kulisgkvizity, obrazky k téman (12x);

polykarpové a molitanové stavebnice (3x).

Dotazované titelky dokazaly pi realizaci dotazniku uvést velké mnoZzstvi pouziva-
nych ponticek a materidl. To, Ze se mnohé velndasto opakovaly jenom potvrzuje, Ze

problematiku znaji a zmované materialy a poicky vyuzivaji.

10. Jakym zpisobem nefastéji hodnotite hry déti

® slowni hodnoceni

m slov. hod. s
mariaskem

@ drobnymi odménami

10,25%10,25% m jinym zplsobem

Jak hodnotim hry d éti?

Graf 6
Z predepsanych variant u této otazky s mirnou nadp@oyevahou vyhrala varia-

ta skryta pod pismenem a, tedy slovni hodnoceng kiefastji pti hodnoceni hry &i
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vyuziva 23 dotazovanych respondentek. Vysledekaseoitkavat, nebd jde o nejméa

viN s

dohs.

11. Jaké hry se Vam oswd¢ily v prabéhu aktivniho odpoginku?

Mezi nefastjSi odpowdi k otazce tykajici se hry vigsehu aktivniho odpéinku dle
jednotlivych witelek pati: skladani-puzzle, mozaiky, skladdanky, stavebnicdékani ko-
pohadky, pis# rikadla,logopedicka prevence, rozhovory; klidové-$tgini fotbal, loto,
pexeso, drobnéinnosti u stoleku, grafomotorické c¥eni, pracovni listy; pohybové hry,
hudeb@ pohybové hry, vychazky, sportovni hry, zdra¥@anei-ené cvieni, joga; rela-

xacni ¢innost, odpeinek apod.

Vyzkumné Saeni potvrdilo, Ze je velké mnoZstvi her, které ag dyuzit v rdamci ak-
tivniho odp@inku. Z uvedeného mnozstvi také vyplyva, sdalky matéskych sSkol maji

dobry gehled o moznych a pouzivanygihnostech.

12. S jakymi vychovné-vzdélavacimi problemy se nefastji setkavaji ucitelky?

Respondentky zminily v této ot@né otazce velké mnozstvi vychéwedklavacich
problémi. Jednotlivé typy byly § vyhodnoceni spojeny do kategorii €itou podobnosti.
Dotazované nebyly @b omezeny v odpasdich, v zavorkach je uvedenadetni shoda
ziskanych dat. V &kterych gipadech je mozné polemizovat o tom, zda jde o whoi
vzklavaci problém, nicménpii vyhodnoceni, az na vyjimky, respektujeme nazatyeu
lek. Zde jsou uvedeny vychovné a ¥lavaci problém:

» vychovné problémyneposlusnost, neukaaost, nerespektovani pravideéldy, od-

mlouvani, nekaze drzost, snaha nerespektovat ddépo (24 x); ublizovani, netole-
rance, agrese, hrubost (13 x); Spatné hygienické/kyg sebeobsluha, stravovaci na-
vyky, Spatné zaklady speémskeho chovani, uklid hfek (8 x); bezohlednost, sobec-
kost, nechtidohodnout se s druhym, nezdrava rivalita, nedekt#sky mezidmi

(6 x); Spatna spoluprace s raili(2x); hlucnost (2x); vulgarita (2 x); neislednost

rodicii a nesamostatnostigpraci (oba 1 x),
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* vzlavaci problémy:nesoustednost, nepozornost,cisi pa‘et hyperaktivnich je-

dinci (13 X); nezajem /o vztavani/ (8 x); logopedie-Spatna vyslovnost (5 »@sar

mostatnost (1 x).

13. Zda se Vam sodasny vychovré vzdélavaci program vyhovujici? Pokud ne, co

byste do r&j doplnily?

Na tuto otazku odp@délo 95% dotazovanych, coz v absolutmtnosti vyjaduje
celkem 37 uitelek, Ze je vychowh vz&lavaci plan vyhovuijici. s vesSkeré problémy,
které uvedly v pedchozi otazce, jsou tedy spokojeny. Zbylé 2 redpotky, které se na
vyzkumném Séeni podilely a které nejsou s vychéwedilavacim programem spokojeny,
uvadly nasledujici:

e V.v.program je narény a nentcas na opakovard
* Vv.v. program by bylo dobré zjednodusit zejménadgtove wku 2,5-3 roky, udchto
déti se zarwit zejména na sebeobsluhu, hygienu, hru aéhogéganizovat jejichrin-

nost, také by bylo dobré, aby byla v personalurawaatni sestra.

Je vychovn é vzdélavaci plan vyhovujici?

M ano
H ne

Graf 7

14. Ovliviiuje podle Véas hra miru Skolni zralosti?

Vysledek, kterého bylo dosazeno a ktery je znagorw tabulce se dalipdpokladat.
Tato otazka mimo jiné zkouSela pozornosi wyplhovani dotaznik respondentkami.
VSech 39 titelek matéskych Skol uvedlo, Ze hra oviiuje miru Skolni zralosti. | o Skolni

zralosti je hoveeno v teoretickéasti této prace.
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Tabulka 5
14 Ovl. hra skolni zralost? absolut. ¢€et. | relativni cet.
a) ano 39 100%
b) ne 0 0%

15. Jsou witelky mateiskych Skol se svou praci spokojeny?

Tato otazka dopadla nevyraznokeyahou piné spokojenosti. Nenividd se znepo-
kojovat nad tim, Zedkteré menSi polovina respondentek ma ke svemuéstaani vyhra-
dy. Pdad je co zlepSovat. Velmi pozitivni ale je, Ze seasla ani jedn&itelka, ktera by
byla se svou praci upimespokojena. Vyzkumem dospivame nejenom k tomugisky
jsou ke své praci odba¥mpiipravené, ale maji i cit k tomuto specifickému pldwd a maji
ho rady, coZ je podstatné. V dalSi otazce navazeang/hrady. Ty nakonec psaly ditel-
ky, které se vyjaily k tomu, Ze jsou pléspokojeny.

m Ano, jsem
spokojena.

m Ne, nejsem!

m Jsem, ale mam i
whrady.

Jsem spokojena s praci v MS?

Graf 8

16. Co byste znénila v predSkolnim vzdlavanim?

Posledni otazka se pta na to, co by sena predsSkolnim vzdlavani zngnit. Ote-
viena otazka nebyla omezena v mnozstvi naaripoznamek. Jako uquchozich otazek
jsem zvolila slogeni do skupinek podle podobnosti a tyto skupinksled® seazuji od
negasgjSich opakovani po mértasty vyskyt. V zavorce je uvedenaptni shoda. Eltel-

ky mateskych Skol usiluji zejména o:

* novy nabytek a vybaverid - sportovni adlovychovné vybaveni, vyzdoba chodeb a

t/id, nové toalety a umyvarny, nové okna a Zaluoeg warnice naaj, uprava skol-

ni zahrady ¢lenitejSi prostor Fid/pripominajici doméacnost-kucika, pohovky, kout-
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ky-podporuje samostatnosttd, vice finadnich prostedki: na vybaveni a nabytek
(17 x)
e sSniZit p@et dti — nap’. max. 20(2x); max. 24; neda se pracovat individeiakdyby

bylo méw@ déti, zamezilo by se i agresivnimu chovani, je st&de psychicky labil-
nich, asocialnich a ADHDdtii; mensi poet ceti zajisti individual@jsi pristup a lepSi
prosteni, které se podoba tomu rodinnému (13x)

* noveé ponicky a vice vytvarného materiakuleporela a encyklopedie, obrazky k te-

matim, hudebni instrumentadidaktické ponicky, vice pedz na ponicky a vytvar-
ny material, je pestra nabidky vytvarnych matesid@le nenizeme si je dovolit, ne-
bor je drahy (11x)

* v menSi mie se objevily i nazory tSi pravomoci titeliz; mére administrativy; vi-

ce pewz na mzdy pedagé@ provoznich za#stnand; nezavirat a nerudit MS, nao-
pak vratit zgt zafizeni pro dti mladSi nez 3 roky-jesle, kde je i zdravotni reest
predskolni vzéavani je na dobré urovni, chybi ovSemdbavnladych rodfi (nekte-

7 si pletou MS s Gschovoutt] maji na uitelky vysoké pozadavky a spoléhaji na to,
Ze se di v MS musi nadit to, co doma rodie nejsou schopni sami zvladnout; kont-

rola panireditelky @i rozdélovani odnén a hospodgeni MS.

Jednotlivé poZadavky a nedostatky, které &iyelky chi&ly meénit se niizou liSit od
jednotlivce k jednotlivci a od odteni k odaleni. Z vySe popsaného vSak vyplyva, ze ve
VeétSing zaizeni postradaji n@si vybaveni, poriicky a prostory, které jsounbbzité jak

pro vhodné vychowhvzclavaci gisobeni, ale také pro lepSi hospi@ota z&izeni.

8.2 Zavér vyzkumu

Ve vybranych maiskych Skolach pracuji dlegdpoklad a ziskanych vystuppie-
vazrs starsi ditelky. Vice jak?s tvorily ve vyzkumném Séeni witelky matéskych kol
ve Wku 41 a vice let. Nefizeme tvrdit, Ze by byla vysledna hodnota stejn&bide do-
sahlo plné navratnosti dotazfiila take, Ze je stejny stav v jinych Skolkach v raghi.
Zminovana skuténost vSak mze souviset i s matekym poslanim Zen, které v tomte&ku
¢asto pobyvaji na matekych a rodiovskych dovolenych. Starnuti pedagogického sboru
muze byt zapi¢inéno i nizSim finatnim ohodnocenim a naopak vysokymi naroky na Zivot

mladych generaci, které sé&ibou radji uchylit k 1épe placené praci.
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Vice jak % @itelek méa stedni vza@lani s maturitou v pedagogickém oborées$tt se
jednad o 33 ditelek. Absolutnicetnost oznéuje 4 Witelky, které spadaji do kategorie
s vysokymi Skolami. V fedpokladech jsem piala s jeSt menSim pétem vysokosSkolsky
vzklanych gitelek. Praxe v oboru 25 let a vice, které dle wnk dosahuje té#h 50%
ucitelek, kopiruje pedchozi ¥kovy stav pedagozek, nicm&nerovnondrnost ve ¥kovych

skupinach nemusitigobit zdra¥ na kolektiv a vzdjemnou spolupraci.

Ze budou dotazované zaskrtavat zejména oblibekoptrevych her se wehto dsti
v mategskych Skolach daloipdpokladat. | proto je Skolka Skolkou. Protgidio Skolek
chodi. Ch¢ji byt s kamarady a hrat si, protoZze doma takovghtos vétSinou nemaji. ¥

ucitelek ukila praw skupinoveé hry u é&i jako ty nejoblibegsi.

V¢étSina dotazovanych pedagozek ma praktické zkuSesqstdskolni vychovou a
hrami. Dle jejich nazoru vyuZivajiitelky dramatizactasto a ¢ti je maji rady a uz jsou
v rolich herd ¢i divaki. Potvrdil se znalostnitpdpoklad nejenom herni, ale i oblast pou-
Zivanych pomicek a materidl atd. AZ na vyjimky je vyuZzivanatippedagogice firoda, ve
které se dadat celaradacinnosti. Podle fedpoklad jde @i tvorivych ¢innostech zejmeé-

na o levné a odpadové materiély.

Hypotéza, Ze hra ovliwje Skolni zralost se potvrdila. Tuto moznost padpwSech
39 respondentek. Druh#st hypotézy nebylai@sré vymezena, proto se neda potvrdit.
Ucitelky sice zminily gkolik vychovre vzdélavacich problérn, ale neni mozné tvrdit, ze
jsou pouze rodinné a sponského pvodu. Sodasny vychova vzalavaci plan podpd-
lo 95 % witelek.

Nespokojenost s vysi platu a svym postavenim syte tmirgna, ale nebyla tim
hlavnim problémem, kterycitelky trapi. Podfinancovanost Skolstviehbhaze nenifimo
takto pojmenovano, je problémem, ktetjtelky skute&né trapi. Raly by si novy nabytek a
vybaveni tid, opakoval se poZzadavek snizitebdti a dale by titelky ch&ly vice ponii-
cek a vytvarného materialu pro préciéni. Nespokojenost stfipravovanou snahou mi-
nisterstva Skolstvi, Zéenit do matéskych Skol dti jiz od dvou let, nebyl ve vyzkumu za-
znamenan. Nebyl potvrzen arfegpoklad, ktery p&tal s tim, Ze budouipvladat odpos-

di spokojenosti s praci v MS s vyhradami. Ve skobsti je spokojeno s praci v MS 21
ucitelek a spokojenych s vyhradami je Iftelek. Rimou nespokojenost nevyjdld Zadna

respondentka.
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ZAVER

Hra neplni pouze funkci zabavni a relé&xia ale vhodny zfsob hrani ndm poméha i
pii vzdélavani. Pokud je promySlena hetinost organizovana a realizovanainapma-
tefskych Skolach v rdmcitpdskolniho vzélavani, nizeme hovét o tom, Ze je hra vyuzi-

vana jako prosedek ke zvySovanicinnosti vychovi vzdlavaciho programu.

Cilem mé bakakgké prace bylo fiblizit prdw problematiku pedSkolni vychovy a
hry, ktera slouzi jako pragtdek ke zvySovanicinnosti vychovi vzdlavaciho programu.
V teoretickécésti bylo hoveno o historii, vychové vzdilavacim programu, fle, Skolni
zralosti a Skolni fipravenosti a titelkach matéskych Skol. Praktickéast zahrnuje stadia
piipravy, piibéhu a vyhodnoceni dotaznikovéhoréet, které mdlo za ukol zjistit zda vyu-
Zivaji witelky v matéskych Skolach veskeré formy her, o jaké konkrétpise jednda, jakée
pomicky a materialy ve své pedagogickénosti vyuZivaji a jak samy vnimaji vychavn

vzklavaci proces. Cil mé prace byl v tomto ohledu mapl

P vyzkumném Séeni jsem narazila na problém niZsi navratnostingypich dotaz-
nika, nicmért pristup ostatnichditelek, které se na vyzkumu podilely byilgadny. Res-
toZe byl dotaznik zth nar@néjSich jak k obsahové tak teoretické strance, redgoatky Si
snim velmi doke poradily. Ve vyzkumném &ehi byla zapojena otazka
s predpokladanym souhlasnym vysledkem, ktesdano\gftit i vaZznost a pozornostigeho

vyplinovani. V tomto ohledu nebylo zj&to Zadnych pochyb.

Nejenom z teoretické ale i z praktickésti vyplyva, Zze hra ma ve vychavuz®la-
vacim procesu nenahraditelné misto a je nenasiijmpstedkem vychovy a vadavani,
ktery dokaze zaujmout i ty nejmengitid Z davodu neustupujiciho vyvoje lidstva byla
byt spol€nosti vnovana ¥tSi p&e o modernizaci Z&eni, které sefpdskolni pedagogice
vénuji, a kde by rdly byt odpovidajici poricky a materidly, jenz dokaziripvychovreg

vzklavaci herntinnosti zaujmout i satasné generace.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOL U A ZKRATEK

NPV Narodni program vathvani
RVP Ramcovy vzélavaci program
SVP Skolni vzdlavaci program

RVP PV  Ramcovy vzglavaci program f@dskolni vychovy

MS Mateska Skola
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SEZNAM PRILOH
Pl Systém kurikularnich dokumeint
Pl Vzdlavaci cile

P Il Dotaznik



PRILOHA P I: SYSTEM KURIKULARNICH DOKUMENT U

STATNI

UROVEN
RVP SOV
RVP ZV ostatni
L RVP
RVP GV
Y b J ¥ i ¥
S i El A i & SKOLNI
SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY (SVP) ORGVEN

(Smolikové a kol., Praha 2004, s. 5)



PRILOHAP II: VZD ELAVACI CILE

Ramcové cile:

1.Rozvijeni ditéte, jeho uceni a po-
znavani

2.0svojeni hodnot

3.Ziskani osobnostnich postojt

Dilci cile v oblastech:

1.biologické

2.psychologické

3.interpersonalni
4 socialné-kulturni

5.environmentalni

(Smolikova a kol., Praha 2004, s. 10)

Dil¢i vystupy (dil¢i poznatky, do-
vednosti, hodnoty a postoje) v
oblastech:

1. biologické
2.psychologické
3.interpersonalni
4.socialné-kulturni
5.environmentalni




PRILOHA P Ill: DOTAZNIK

Mila kolegyre,

dotaznik, ktery mate praypred sebou nenfasov naracny a je zcela anonymni. Slouzi pro
Ucely praktickécasti mé Bakaléské prace v ramci kombinovaného studia na Uniwerzit
TomasSe Bati ve Zlén Timto Vas Zzadam o jeho vyghi.

Cilem tohoto vyzkumu, na kterém se i Vy budetdegbpgd zjistit, jak se vyuziva hra ve
vychovi vzdlavacim procesu. Jednotlivé odg@gdy, prosim, zakrouzkujte nebo nzefe-
psanyradek dopiste.

Dékuji Vam za pravdivé vypdni dotazniku a za'as, ktery u ¢ stravite.
Eva Adamova
studentka FHS UTB ve Z#n
a witelka MS

1) Vik:

a) do 30 let

b) 31 -40 let
c) 41 -50 let
d) 51 letavice

2) Maximalni dosazené vzdlani:

a) Stredni Skola bez pedagogického zéemi
b) Stredni pedagogicka sSkola

c) VysSi odbornéa skola

d) Vysokéa skola

3) Praxe ve Skolstvi:

a) doblet

b) 5-10 let

c) 10-15let
d) 15- 20 let
e) 20- 25 let
f) 25 letavice

= 7 toho ve funkcteditelky: ........ let

4) Déti v.me tiridé nejradéji hraji hry:

a) individualni
b) parové
c) skupinové



5) Dopliite k jednotlivym druhiam her takoveé, které jsou podle Vas u déti
nejoblibené|si.

B ONANMBIOVE NIY - e
=  Tvoriveé hry o e e eeeeeeeeeeet—e——————ateeete———
m Dramatick@ Nry - oo
. Didaktick€ Nry - e
m MatematiCK@ Ny - oo e
" PONYDOVE NIy - e
m KONSHrUKEIVNT NIy - e e e e e e e e e

6) Vyuzivate pii praci s détmi také dramatizaci (napi. pohadky, scénky apod.)?

a) Ano. Jde zejména o tyto dramatizace:

8) Vyuzivate s dtmi tvorivé hry v prirodé? (nap*. kdo postavi nejlepsi dodek v lese,
hod SiSky na cil, hry u vody)

a) Ne, NEVYUZIVAME, PrOLOZE: ...cciiiiiiiiieeeeeee e e e ettt s s e e e e e e e e e e e e aaaeaeeaaeaeeeeeeeennes

b) Ano, vyuzZivame. Jde ZeJMENA O tYLO: .....ccereeerieiiiiiii e

9) Jaké druhy materiali vyuzZivate @i tvorivych hrach?

o PRHrodni Materi@l - oo
m Technicky Materi@l - ....ooooooe e e e e e e e eeaeees
o VYtVarny Materi@l - oo ———————
m HUdebni POMCKY - oo —————————————

" Dramaticky Materi@l- ..........ccooiiiiiiiiiiieeeee e e e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeeenrne



10)Jakym zpisobem neastéji hodnotite hry déti?

a) slovni hodnoceni (pochvala/vytka)
b) slovni hodnoceni za pomoci tidskaci hracky
c) drobnymi odminami — nap sladkosti, nalepky, obrazky, omalovanky apod.

(0 ) T 11 1= PSPPSR

11)Jaké hry se Vam oswddéily v priabéhu aktivniho odpoginku?

12)S jakymi problémy se nefastéji setkavate ve vychovi-vzdélavaci innosti?

B VYCROVNG:, o ————— e e e e e e et et e anr e e r—ara—————
IV 0 1 F= V7= (] SR

13)Zda se Vam sodasny vychovré vzdélavaci program vyhovujici? Pog¥. co byste do
néj doplnily:

a) Ano, podle mého je vyhovuijici.
(o) I N =T o] ] (0 = SRR

14)Qvliviiuje podle Vas hra miru Skolni zralosti?

a) Ano.
b) Ne.

15)Jste spokojena s praci, kterou momentakhdélate?

a) Ano jsem spokojena. Mam rada praci v MS. Naita bych.
b) Ne, nejsem. Motivujici je pro &pouze ekonomicka stranka.
c) Tato prace mbavi, ale mam k ni i své vyhradjina pracovni doba, péet cti, atd.)

16)Co _byste znénila v piedSkolnim_vzdlavanim? (nap®. lepSi vybavenirid, nové
pomicky apod.)




