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Téma, zaměření a cíl práce   Šikana je bezesporu závažné, aktuální společenské téma. Autor se zaměřil na řešení problematiky šikany především na základních školách.  Cílem  práce je charakterizovat tento jev a provést průzkum na jedné základní škole. Zkoumá atmosféru v třídních kolektivech, rozdíly šikanování mezi chlapci a děvčaty i jejich názor, na koho by se  s uvedeným problémem obrátili o pomoc. – Vytýčený cíl byl splněn. (Získané výsledky mají ovšem především jen lokální platnost.)
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod :  Přehledná struktura, vhodně zvolený postup i použité metody jsou v souladu s tématem, zaměřením i cílem práce. V teoretické části autor popisuje  šikanu, její příčiny, upozorňuje na důsledky, zabývá se diagnostikou, strategií vyšetřování, řešením a rovněž prevencí šikany. V praktické části volil metodu průzkumu dotazníkovým šetřením (112 respondentů,  bylo osloveno celkem 159 žáků na 2.stupni ZŠ). Autor stanovil 3 hypotézy, z nichž 2 byly verifikovány, 1 hypotéza potvrzena nebyla (většina žáků důvěřovala v případě problému učiteli, nikoliv rodičům). Získané údaje autor zpracoval v tabulkách i grafech a doplnil slovním vyhodnocením. Zkoumaná škola má menší počet žáků a lze předpokládat, že vztahy mezi žáky a učiteli jsou přátelské – všichni se znají.  (Autor končí tuto kapitolu slovy : „Jen šťastné dítě, které žije v pohodě a rádo chodí do školy, se může dobře učit.“)
Odborná úroveň, , přínos pro praxi :  Odborná úroveň je přiměřená tématu i nárokům na zpracování diplomové práce.  Hodnotím pečlivě promyšlenou konstrukci dotazníku i jeho podrobné vyhodnocení.    Práce je  zajímavá, čtivá, poučná i inspirující.
Práce s literaturou  :  Autor využíval ke studiu a práci dostatečné  množství literárních zdrojů a pečlivě uvádí množství odkazů (51). 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava  :  Rozsah práce přiměřený, vhodná je i formální úprava. V resumé menší nedostatky  ve stylistice  –  ve 3. a 4. odstavci (str. 73)  jsou neobratné formulace myšlenek.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

1.   Pokuste se vymezit rozdíl i souvislost mezi pojmy „agrese“ a „šikana“.
2. Prezentujte formulace svých hypotéz i jejich kladnou a zápornou verifikaci. V čem spatřujete příčinu, že žáci zkoumané školy projevili více důvěry  učitelům než rodičům?

3.   Dotazník vyplnilo jen 112 ze 159 oslovených žáků. Nedomníváte se, že to mohlo ovlivnit poněkud i výsledky průzkumu (a jak?) ?
4.   Projevili pedagogové a vedení školy zájem o výsledky Vašeho průzkumu?

5.   Jak hodnotíte přínos Vašeho studia pro Vaši profesi a pro Vás osobně?

                                                             Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm   A – výborně.
Datum : 19.dubna 2010
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