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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce je věnována tématu dětí s poruchou pozornosti a hyperaktivitou se zaměřením na pedagogickou péči o ně. Dětí s diagnózou ADHD v posledních letech stále přibývá a pro pedagogy se často stávají neprobádanou oblastí z hlediska metod a přístupu, které lze při vyučovacím procesu efektivně využít. 
V teoretické části podává autorka vymezení syndromu ADHD, označení, se kterými se pro tuto poruchu setkáváme. Přehledným způsobem zpracovává toto téma z hlediska příčin, diagnostiky a projevů chování. Další část práce je věnována péči o děti s ADHD; kromě změny výchovného přístupu zmiňuje také farmakoterapii a psychoterapii jako možné intervence. Shrnutí situace dítěte ve školním prostředí přináší autorka v kapitole 2.2. Vzhledem k tématu práce bych uvítala navrhnutí metod, které může pedagog při své práci využít – např. videotrénink interakcí, arteterapeutické techniky apod.  Poslední část práce je věnována programu Pět P, který dle mého názoru není přímo spojen s pedagogickou péčí. 

Cílem praktické části je zmapovat projevy chování sledované dívky a okolnosti, které jsou s ním spojené, a zaznamenat účinné formy výchovného působení. Autorka se tedy v praktické části zaměřuje pouze na jednu dívku, přičemž celá výzkumná část vede ke zpracování případové studie této dívky. Na základě analýzy dokumentů, rozhovoru a pozorování autorka zpracovala rozsáhlou případovou studii. Z metodologie výzkumu však není patrné, s kým byl rozhovor veden a jakým způsobem probíhalo pozorování. Součástí případové studie je také podkapitola 4.2.2.1 nazvaná jako Pozorování ve škole. Uvedené údaje však neodpovídají charakteru dat, která lze získat pozorováním. Shrnutí výsledků výzkumu má podobu autorčiny interpretace některých situací, které však nejsou podloženy konkrétními příklady. Autorka zde uvádí, že „neexistuje systém doplnění vzdělávání učitelů pro práci s dětmi se specifickými vzdělávacími potřeba“, v čemž bych autorce oponovala. Práce zahrnuje rozsáhlou přílohovou část obsahující přepisy rozhovorů a záznamy z programu Pět P. 
Autorka si zvolila velmi aktuální téma, nejen z pohledů pedagogů. Teoretická část je přehledným uvedením do tématu; autorka prokazuje dovednost pracovat s odbornou literaturou. Nedostatky spatřuji v popisu realizace výzkumu a vyhodnocení získaných dat. Autorka uvádí velmi podrobnou kazuistiku uvedené respondentky; cílů výzkumu však dosahuje pouze vlastními interpretacemi. 
I přes uvedené výtky doporučuji práci k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

Jakým způsobem by mohla být využívána metoda videotréninku interakcí ve školním prostředí?
Které okolnosti jste mohla pozorovat ve školní třídě? Navrhněte strukturu pozorování tak, aby bylo možné naplnit stanovený cíl výzkumu „zaznamenat formy výchovného působení, které jsou účinné“. 
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