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	Téma bakalářské práce:
	Využití terahertzového vlnění v bezpečností komunitě
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Vhodnost zvolené metody řešení
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	Kvalita zpracování praktické části
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	Výsledky a jejich prezentace
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. Co si představujete pod pojmem "skupina terorismu" (viz. Abstrakt)?

2. Jaká je elektrická vodivost čisté vody (tj. takové která neobsahuje žádné nečistoty, ionty, atd., viz. strana 20)?

3. Co je to vodíková vazba, a do jaké skupiny chemických vazeb patří (primární, sekundární, …)?

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
K předkládané práci mám následující připomínky: 

1. Je vhodné členit teoretickou (rešeršní) práci na Teoretickou a Praktickou část?

2. Abstrakt "Využitím THz vlnění se tak může dostat lidstvu do rukou nástroj, který je schopen značně eliminovat rostoucí vliv různých skupin terorismu". Toto tvrzení je značně diskutabilní; další otázka je, co si autor představuje pod pojmem "skupina terorismu".
3. Str. 20, kapitola 2.2 - nepřesnosti u popisu dipólu molekuly vody a "vodivosti vody".
4. Str. 23, třetí odstavec - pokud jsou zmíněny vodíkové vazby, bylo by vhodné jejich vlastnosti podrobněji popsat.

5. Str. 24, první odstavec - "tyto bublinky ve dvojité šroubovici DNA". Co je tím myšleno?

6. Str. 34, první odstavec - "el.mg. záření vytvořené tímto laserem je o několik řádů vyšší než u jiných zdrojů" - je tím myšlen vyšší výkon, vyšší frekvence, vyšší vlnová délka?

7. Poslední věta v Závěru je dle mého soudu příliš odvážná.

8. Kvalita anglického překladu Závěru by mohla být vyšší.
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