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Student Ivo Navrátil předložil vypracovanou bakalářskou práci na zadané téma, čili zadání je možno považovat za splněné. 

Úroveň práce je spíše průměrná. Hlavní nedostatky spatřuji ve způsobu práce s literaturou: student zřejmě pracoval metodou "kopírovat – vložit", o čemž svědčí namátkou poslední odstavec na straně 12, který je identický s textem v použitém literárním zdroji [4]. Doslovně opsaný z literatury je rovněž text na stranách 24-25, kde se student ani neobtěžoval uvědomit si, že výstava EXPO 2000 proběhla již před šesti lety, a bez rozpaků o ní píše v budoucím čase.

Další nalezené formální nedostatky:

- V druhém odstavci na straně 8 je odkazováno na graf znázorňující poměr ortho- a para- modifikace vodíku, který ovšem v práci není.

- V druhém řádku na straně 11 se vyskytuje několik neuzavřených závorek, které činí větu poněkud nesrozumitelnou.

- Na několika místech v textu jsou asi zaměněny jednotky výkonu (MW) a energie (MWh).

- Citace použité literatury na straně 27 neodpovídají ČSN ISO 690, ani není pro všechny použit jednotný styl.

- Literární prameny [3] a [4] jsou identické. 

Dotazy pro obhajobu:

1. Na straně 13 popisujete reaktor vyrábějící elektrickou energii z methanu získaného biochemickým zpracováním odpadu, dodávající údajně 14 MWh elektřiny. Toto množství elektrické energie je skutečně vyrobeno za 1 rok z cca 100 tisíc tun bioodpadu? 

2. Na straně 19 popisujete princip palivového článku. Z obr.1 však není jasné, z jakého materiálu jsou elektrody, resp. jak skrze ně procházejí molekuly H2 a O2. Můžete toto objasnit?

Návrh na klasifikaci bakalářské práce:
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