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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

NAVRH METODY RIiZENi VYSKY HLADINY V ZASOBNiKU NA LABORATORNIM MODELU
PCT40

(téma)

Predlozena diplomova praca sa zaobera riadenim vysky hladiny v zasobniku kvapaliny
pomocou adaptivneho riadenia. Autor vychadzal pri navrhu regulatora z matematického
modelu zasobnika kvapaliny, na ktorom testoval vhodné nastavenie parametrov regulatora,
konkrétne uhlovej rychlosti, koeficientu tlmenia a peridody vzorkovania. Po ndjdeni optimalne;j
kombinacie aplikoval vysledky na riadenie redlneho zariadenia.

Diplomova praca je rozdelena do dvoch zékladnych cCasti: teoretickej a prakticke;.

V teoretickej Casti autor opisuje vyukovy model PCT40 a podrobnejSie sa venuje zasobniku
kvapaliny, na ktorom bola vykonana praktickd cast’ prace. V zdvere teoretickej Casti opisuje
teoriu potrebnl pre navrh adaptivneho riadenia.

V praktickej Casti sa autor venuje odvodzovaniu matematického modelu zasobnika kvapaliny
a jednotlivym simulaciam, ¢i uz na redlnom zariadeni, alebo na matematickom modeli.

K obsahovej Casti diplomovej prace mam tieto pripomienky a otazky:

e Za hlavny a najzavaznejsi nedostatok prace povazujem nesplnenie resp. neuvedenie
treticho a Stvrtého bodu zadania préace, ktoré st uvedené v zadani.

e V praci mi chyba zdovodnenie, preco bol vybrany prave tento druh a typ riadenia,
resp. porovnanie s odliSnymi pristupmi. Autor sice v zavere okrajovo spomina
vysledky riadenia podla Zieglera — Nicholsona, ale v praci nie su podrobnejsie
uvedengé.

e Autor Casto uvadza hodnotenia vyslednych regulaénych pochodov pomocou kvalit
regulacie, ale v praci nie si uvedené Ziadne vztahy pre kritéria kvality a ani vysledky



(napr. IAE,ITAE...). Boli kvality regulacie uréované iba vizualne, od¢itanim z

grafov?

e Mal autor dovod pre nepouzitie s-funkcie? Pre€o namiesto nej pouZzival

programovanie pomocou blokov?

K formalnej casti diplomovej prace mam tieto pripomienky:

e RozliSenia grafov su v tlacenej Ciernobielej verzii tazko Citatelné, v elektronicke;j
verzii je kvalita grafov v poriadku

e Bibliografické odkazy v praci nespliajii normu pre citacie

Po formalnej stranke bola praca pisana zrozumitel'ne, logicky ¢lenena a az na pracu

s citaciami ju hodnotim kladne a na dobrej formalnej urovni.

Néro¢nost’ zadanej ulohy bola adekvatna pre obhajobu inzinierskeho titulu, praca vSak
nepokryla celu jej problematiku. Z vyssie uvedenych dovodov vidim najzavaznejsie
nedostatky v obsahovej Casti prace. I napriek tomu diplomovt pracu odporac¢am k obhajobe
a navrhujem vysledné hodnotenie
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