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Posuzovaná diplomová práce má 72 stran, formálně vyhovuje požadavkům kladeným na tento typ prací. Autorka si vybrala téma proměn v rodinném životě, které je v dnešní době často diskutované a nahlížené odborníky mnoha vědních disciplín.

V úvodu autorka zmiňuje cíle práce i její obsah, celý text v souladu s názvem a zaměřením práce rozděluje do tří celků. První je zaměřen na téma „rodina“, druhý na téma „adolescence“, třetí celek je pak věnován empirickému šetření, ve kterém autorka představuje názory vybraného vzorku adolescentů na rodinná témata.

Pokud jde o postup práce při tvorbě celého textu, je třeba ocenit vysoké úsilí autorky, která trpělivě, pokorně a dlouhodobě (odevzdání práce bylo jedenkrát odloženo) zapracovávala řadu připomínek, které jsem jako vedoucí práce k obsahové i formální podobě práce měla. Opakované připomínky se vztahovaly především ke struktuře celé práce, k vnitřní struktuře kapitol, k výběru zdrojů, k metodologickému postupu i formě zpracování získaných dat.
Konečná podoba práce je tedy po obsahové i formální stránce výsledkem velkého úsilí autorky, které se podařilo předložit práci vystavěnou na dostatečném množství primárních odborných zdrojů, s logickou stavbou, jasně formulovanými cíli a se srozumitelně podanými výsledky empirického šetření. Přesto je možné vznést jisté připomínky zejména k následujícímu:

· Některé z kapitol stále nejsou vnitřně konzistentní (témata ne zcela navazují, zvl. kap. 1.3 či 1.5).

· Metodologické a interpretační nejasnosti: Autorka se ze zcela pochopitelných důvodů nepouštěla do složitějších statistických postupů verifikace či falzifikace hypotéz a stanovila raději výzkumné otázky, na které ve shrnutích jasně odpovídá. Nepochopitelné je pak tvrzení na s. 52 – „potvrdit nebo vyvrátit výzkumné otázky“ (Nestačilo by na ně odpovědět?).  Při představování respondentů pro dotazník používá slovní spojení „byli vytipováni...“, neuvádí však jakým způsobem. A dále je možné zpochybnit některé interpretace, v nich si autorka poněkud protiřečí (s. 60 a 67 – popis výsledků v odpovědi na položku „manželství je přežitek“).
· Výběr zdrojů je kvalitní, nicméně ve snaze popsat např. metodu focus group by bylo vhodnější sáhnout po relevantní literatuře a ne po definici z internetu.

· V celé práci je ještě řada chyb zejména v interpunkci, ojediněle i jiné gramatické chyby, místy lze upozornit na jistou formulační „neobratnost“ autorky, anglická anotace je jen velmi nepřesným překladem české předlohy.

I přes některé zmíněné nedostatky oceňuji schopnost autorky úspěšně zpracovat zadané téma za využití dobře zvolených zdrojů, naplánovat výzkum a srozumitelným způsobem prezentovat získaná data. Zejména oceňuji značné úsilí autorky, které dlouhodobě práci věnovala. Doporučuji proto práci k úspěšné obhajobě, i když vhledem k výše zmíněným připomínkám navrhuji snížené hodnocení stupněm D.
V Brně dne 4. 12. 2009                                                                                     Bohumíra Lazarová

