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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářské práce je zaměřena na problematiku poskytovaných pedagogicko-psychologických služeb ve Vsetíně. 
V teoretické části podává autorka ucelený přehled zvoleného tématu. Poukazuje na oblasti, které jsou v rámci pedagogicko-psychologické diagnostiky šetřeny nejčastěji. Kapitola 6 popisující pedagogicko psychologickou poradu (PPP) ve Vsetíně je pak vhodným přemostěním k praktické části.   

Za silnou stránku práce považuji relevantní odborné zdroje použité literatury. Drobné nedostatky spatřuji v nesprávném uvedení odkazů na citované internetové zdroje. 
Za cíl praktické části si autorka zvolila zjistit spokojenost rodičů dětí navštěvujících PPP ve Vsetíně se službami a vybavením této poradny. Stanovenými výzkumnými otázkami mapuje nejen jejich spokojenost, ale také důvod návštěvy a vnímané pokroky dítěte. V práci se objevují dva výzkumné soubory (44 rodičů dětí a pracovníci poradny), což však autorka v kapitole 7.2 zaměřené na výzkumný vzorek a způsob výběru nedeklaruje. Uvítala bych alespoň stručný popis zvolených výzkumných souborů. K realizaci výzkumu užila autorka metodu dotazníku, kterou lze považovat vzhledem k charakteru získaných dat za vhodně zvolenou u výzkumného souboru rodičů. V případě pracovníků poradny bych se přikláněla spíše k volbě rozhovoru, což zmiňuje v závěru práce také samotná autorka a podává odůvodnění výběru. 
Kladně hodnotím způsob zpracování získaných dat a následné shrnutí závěrů a vyvození doporučení. Oceňuji, že si autorka uvědomuje úskalí zvolených výzkumných metod a také že reaguje na zjištěné skutečnosti návrhem dalších témat výzkumu.
Práci hodnotím jako výbornou a doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

V práci uvádíte mezi diagnostikovanými oblastmi v pedagogicko-psychologické poradně také zdravotní znevýhodnění. Které poradenské služby jsou určeny pro děti se zdravotním postižením?
O jaký typ výzkumné strategie se v realizovaném výzkumu jedná?
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