=<

UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLIN
FAKULTA HUMANITNICH STUDII

Institut mezioborovych studii Brno

DIPLOMOVA PRACE

Brno 2010 Kat@éna Rikrylova



UNIVERZITA TOMASE BATI VE ZLIN E
FAKULTA HUMANITNICH STUDII

Institut mezioborovych studii Brno

Postoj statnich a nestatnich organizaci k domacimasili
pachanému na Zenach

DIPLOMOVA PRACE

Vedouci diplomové prace: Vypracovala:
PhDr. Alena PISkova Bc. Katéina Prikrylova

Brno 2010



Prohlaseni

ProhlaSuiji, Ze jsem svou diplomovou praci na téRwstoj statnich a nestatnich
organizaci k domacimu nasili pachanému na Zengumfsfcavala samostatra pouzila
jsem literaturu uvedenou v seznamu pouzitych prdngefiteratury, ktery je saisti

této diplomové préace.

Elektronicka a ti%na verze diplomoveé prace jsou totozné.

Brno 31. 3. 2010

Kat&ina Rikrylova



Podékovani

D¢kuji pani PhDr. Alen PISkové za velmi uzitou metodickou pomoc,

kterou mi poskytla f zpracovani mé diplomové préce.

Katéina Rikrylova



OBSAH:
Uvod

1 Domaci nasili pachané na Zenéch
1.1 Pojem domaci nasili
1.2 Riciny domaciho nasili pachaného na Zenach
1.3 Znaky a druhy domaciho nasili
1.4 Postaveni Zeny ve spitesti
1.5 Diki zawr

2 Statni organizace zabyvajici se domacim nasilinaphanym na Zenach
2.1 Sodasny stav legislativy
2.2 Moznosti pomoci altem — vyuziti legislativy v praxi
2.3 Policie — zfisoby odhalovani geSeni pipadi
2.4 Policie — pehled opravéni a povinnosti
2.5 Prevence proti domacimu nasili
2.6 Diki zawr

3 Nestatni organizace zabyvajici se domacim nasilipdchanym na Zenach
3.1 Zpisoby pomoci oftem
3.2 Prevence proti doméacimu nasili
3.3 Diki zawr

4 Prazkum
4.1 Projekt pizkumu
4.1.1 Cil peizkumu
4.1.2 Metoda gizkumu
4.1.3 Plizkumny vzorek
4.1.4 Hypotézy
4.2 Analyza vysledk— postoj pracovnikstatnich a nestatnich
organizaci k problematice domaciho nasiihejoltem
4.3 Analyza vysledk - postoj olsti k pomoci statnich a nestatnich
organizaci
4.4 Analyza vysledk - postoj spolénosti k domacimu nasili
4.5 Diki zawr

Zavér

Resumé

Anotace

Seznam literatury

Seznam Filoh

16
18
21
25
33
35
38

40
42
45
48

49
49
49
49
49
50
50
52
57
66
69
71
72
73

75



Uvod

Domaci nasili pachané vobydli mezi rodinnymiisfusniky, osobami
v partnerskénxi obdobném vztahu, je zdvaznym poruSovanim lidskgciv. Jsou
to offesné situace, kdy se @imi stavaji dti, staré nemohouci osoby, muzi nebo zeny.
Ve wétSing pripadi k napadeni dochazi za&ijomnosti @ti, na jejichz vyvoj ma tento

zazitek nesmazatelny vliv.

Domaéaci nasili je specificky vztahovy problém aipbtuje specificky fistup
cestou pomoci statnich a nestatnich organizacirydtie se tato problematika
bezprostedre dotykd, prosedky pravnimi i mimopravnimi. Pomoc &b je cesta

nesnadna.

Celospoléenska zavaznost a rozsah tohoto patologického nédnavolavaji
diskusi napi¢ spol&éenskym spektrem. Omezovani vSech forem nasilifi pat
jednoznané do pisobnosti PolicieCeské republiky, kterd méa ze zékona za povinnost
chranit bezpénost osob a majetku, odhalovat trestimdy a prestupky a plnit dalsi
lohy na poli ochrany wejného pegadku. Postaveniifslusniki Policie Ceské republiky
a pracovnilt dalSich organizaci, jako jsou zdravotnici, poradcporadnach
nebo na krizovych linkach, Kiese jako prvni dostanou do kontaktu stwbi domaciho

nasili je kitové.

Praw na postoj statnich a nestatnich organizaci k domaaasili pachanému
na zenach jsem se rozhodla zétsvou diplomovou praci. Ziskat co nejvice infoxha
z legislativy, ktera osaije tuto problematiku a z moznosti jejiho vyuzighnaxi. Zjistit
Urover prevence obou typorganizaci v naSi republice. Porovnat proti é&spiostoj
profesionalnich pracovnikzabyvajicich se problematikou aétibs vlastni zkuSenosti
s domacim nésilim a nezavisle oslovenych Zerfidypu poméhajicich organizaci,
od kterych se wthto p@ipadech oekadva pomoc kalbem domaciho nasili

a k domacimu nasili jako patologickému jevigc.



1 Domaci nasili pachané na zenach

1.1 Pojem ,DOMACI NASILI

Pojem doméaci nasili byva definovafizneé. Za definici v SirSim slova smyslu
muzeme povazovat definici formulovanou Radou Evropyoce 1985: ,Nasilné
chovéani v rodia zahrnuje jakykoliv¢in, nebo opomenuti, spachané v ramci rodiny
nekterym z jejich ¢lena, které podkopavaji Zivotélesnou nebo duSevni integritu,
nebo svobodu jinéhdena stejné rodiny, nebo va¥poskozuiji rozvoj jeho osobnosti*.
Pokud budeme citovat Ruhla, pak: ,Doméacim nasilérpeci rozuméno chovani,
které u jednoho z partniezpisobuje strach z druhého. Skrze uziti moci, kteemtct
strach poskytuje, kontroluje nasilny partner chdavdruhého. Domaci nasili ine
nabyvat formy fyzického, sexualniho a psychickélasiliy donucené socialni izolace
a ekonomické deprivacgD. Ruhl, 1996)

VSeobect domacim nasilim rozumime opakované a mijipi se nasili,
ke kterému dochazi mezi osobami blizkymi, coz jeli$gje od jinych forem
delikventniho chovéani. Objevuje se mezi lidmi vSamovni socialniho postaveni,
nezavisle na vatani, ekonomické situaci, rasg pohlavi. ORti takovych incident
muze byt prakticky kdokoliv, manzel/manzelka, drubkka, rozvedeni
manZzel/manzelka, ditrodic, prarodt. V zasad je moznéici, Ze nasili Mize vychazet
od kohokoliv a srfovat ke komukoliv. Jeho charakteristickym rysensl@te&nost,
Ze pro svou trvalost a intenzitu akie postups stava sotasti Ezného Zivota aktér
,Domaci nasili je ¥domoucinnosti a niZze mit podobu socialni izolace, ekonomické
kontroly, fyzického, psychického nebo sexualnihailhapop. se jedna o jejich
kombinaci.? Obvykle se z&na projevovat Gtoky proti lidskéadtojnosti, k nimz
se zpravidla piazuji atoky proti zdravi, které ale mohotejit cilert nebo i ne fimo
umyslire v atoky na lidsky Zivot. Ol se velmicasto mylr preswdcuje sama o faktu,

Ze jakykoliv typ vySe zmiiného nasili vyprovokovala sama. Pozvolna si jtvatah

! Doporweni Rady Evropy R (85)4 o nésili v rodin 26. 3. 1985.
2PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pAchané na zenach, Bakska prace. UTB Zlin. 2008, s. 3



zavislosti na pachateli - tzv. stockholmsky syndrétaprvé byl zviejnén v 70. letech
20 stol., kdy doSlo kigpadeni stockholmské banky a ditiwi zde drzeli rukojmi
nekolik dna. Vyjadiuje stav, kdy se af ze strachu o sy Zivot snazi pachateli
zavdiCit, ztotozuje se snim. Tato porucha se projevuje hlawnpriipadech
dlouhodobého domaciho nasili a je zémma na ziskani moci pachatele na&iob
.V Ceské republice je doméci nasili #w§tji kombinaci fyzického nasili
doprovazeného nasilim psychickym. VeétSime pripadi jsou olgti domaciho nasili

Zeny.

Z hlediska trestpravniho nelze domaci nésili posuzovat jako jedretl
izolované utoky proti desné integrit, ale pedstavuje kombinaci intenzivniho
fyzického nasili, s projevy ,migpSiho nasili“, jako je psychickéi citové ponizovani
vydirdni nebo ekonomicka kontrola. Mezi nejvyznéjsinspecifické znaky domaciho
nasili pati skut&énost, Ze o&’ zna velmi doke pachatele a navic s nim sdili mnoho
spole&éného (nap domacnost, &i, byt, bankovni Get, majetek, okruh fijouznych
a znamych). Tyto blizké vztahy blokuji ochotu¢tbboznamovat protipravni jednani
a spolupracovat s policii a soudy. Jednotlivé mppjelomaciho nésili je mozné
posuzovat dle existujicich ustanoveni trestnihoomakchranicich zejména fyzickou

a psychickou integritu afana.

Domaci nasili se odehrdva "bezeidki" a mezi osobami, které k sblmaji
(¢i meli) blizky vztah. Navic se jedna snad o jediny timg<tin ¢i piestupek, v jehoz
piipadt pachatel neopousti "mistu” - diky uckité toleranci netekava, ze by za své
chovani mohl byt potrestati dokonce odsouzen. Kazdytipad doméaciho nasili

ma g@itom vzdy svoji historii.

V nésilném vztahu se projevuijfi tfaktory: laska, natgje a strach. K nasili
ve vztahu nedochazi neustale. Cyklus domaciho inasikmz se gtida obdobi
"libanek”, vzhstajici tenze konfliktu a “"ushfmvani', se tak stale opakuje
a ma stupujici tendenci. Ol se ¢asto neni schopnaubec branit. Jeji situaci
komplikuje blizky vztah k pachateli a pocit kané bezmocnosti a bezradnosti.



Domaci nasili neni mozné zanovat s partnerskou hadkati "manzelskou
rozefi". Pfi hadce proti sob stoji d¥ osoby, které jsou v podobném postaveni
avynmenuji si nazory. V pipadech domaciho nasili proti $olstoji bezmocna
a vystraSena @i, ktera se obava tresti napadeni, a pachatel, ktery se skrze pouziti

moci snazi o ovladnout?

Nasilny partnersky vztah prochazikelika stadii, nez se jej potianapravit:

* Odmitani (piznat otewerg okoli i sama sabskut&nost existence problému).

* Obvinovani sama sebe (uta predstava v tom, Ze b sama zavinila nasili).

e Priznani problému sama sbla hledani pomoci, kterou by &bbyla schopna
a hlavré ochotna pjmout.

* Nerozhodnost atii v dosaZzeni napravy. Nasilné chovani partneravadi,
ale ma obavy z toho, co bude nebo ma stdikoyé bryle , a ¥ti v lepSi zitky.

* Nauwit se Zit bez nésili (jeStvelmi dlouho po rozchodu partrieprozité nasili

ovliviiuje smysleni a jednani &bv béZzném zivot).

Sam termin doméci nésili se uziv@@zr v literatire anglické a ma na mysli
piedevSim nasili mezi partnery — sasnymi nebo minulymi, v sezdaném
¢i nesezdaném souziti. Nasili mezi partnery je t&ily ozn&ovano jako intimni nasili
(intimate violence) nebo partnerské zneuzivanitfearabuse). Vé&mecky mluvicich
zemich pevazuje termin nasili v rodira domacnosti (Gewalt in der Familie und naher
Umgebung, hausliche Gewalt). Ten zahrnuje Sirolektspm rodinnych vztah mezi
predky, potomky, sourozenci a manzeli &&nymi nebo minulymi, nebo druhem

a druzkod.

*PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pAchané na Zzenach, Baiska prace. UTB Zlin. 2008, s. 3-4
4VONKOVA, J., HUNKOVA M. et al., Domaci nasili veském pravu z pohledu Zen, Praha, proFem,
0.p.Ss., 2004, s. 13



1.2 PFic¢iny domaciho nasili pachaného na Zenach

Kriminologové se hledanim figin vzniku doméaciho nasili Zali zabyvat
pocatkem 80. let minulého stoleti. aodem byl vyrok amerického obhajce
W. F. Smitha, ktery konstatoval, Ze ,z&kému kriminalnimu problému doméciho
nasili nikdo newnuije tolik pozornosti, kolik si zaslouZi

Priciny domaciho nasili jsoutzné, & jiz je sledujeme naf spole&enskym
spektrem ¢i z pohledu jednotlivych ifpadi. Existuje celarada pokus o jejich
vyswtleni. Obechs je Ize roZlenit nagiklad na:

e Spol&enské piciny — makrosystémové - podpora spgolesti ve smyslu
udrZzovani stereotypni hierarchie hodnot, ktera pozena na nadvléd
a dominanci muk

» Lokalni priciny — ekosystémoveé - jedna se fispivajici konkrétni faktory jako
je nezamistnanost, nizky ifjem, nizka vzdlanost komplikujici dané oseéb
pristup k siti socialnich instituci atd.

* Rodinné piciny — mikrosystémové - krizikm, které zvySuji nachylnost
k propuknuti domaciho nésili, plynoucim ze samgindstaty rodinného souziti
pati nag.:

- privatnost

- vira pachatele na vlastni pravo k oslwvanicleni své rodiny.

- dané roletlena rodiny

- Dblizkost partnar (dobrd vzajemné znalost, odhad reakci @sapi
chovani ve standardnich i krizovych situacich,cad,si k soB mohou
dovolit)

* Individualni gic¢iny — ontogenetické - vychazeji z individualnichacdkteristik
pachatele, ot a jejich vzajemné interakce, z povahovychirysklon k agresi,
labilni emocionality a nezralosti. Pachatelé sevgifpodobrgé naukili diky
mechanisrim sociélniho &eni fesit stresujici a omezujici situace agresivnim

chovanim. Je pra¥godobné, Ze sami proSli tizivyngtdtvim a okusili na sab

® PRIKRYLOVA Katefina, Domaci nasili pAchané na Zenach, Bagk#éprace, 2008, s. 4



traumatizaci nésilim. ifmy kontakt jedince s nasilim viiehu jeho dtstvi

je velmi rizikovym faktorem.

Od konce sedmdesatych let zejména v angloamerick@inologii hledaji

priciny domaciho nasili, které byly postupshrnuty v teorie:

1. Individualnich faktoii — zan¢tuje se na psychiku, specifické rysy a eventtieln
psychopatologii obou partner Fitom nebyly nalezeny zadné faktory,
objasiujici tyrani zen.

2. Socialre - psychologickych faktdr — jako jsou zazitky vé&stvi vyasujici

Vv mezigeneréni prenos intimniho nasili. Tato hypotéza se uplgt se spiSe
u mu#i jako pachatél nez u Zen jako aii.

84

3. Sociale - kulturnimi faktory — pri¢inu vidi v sociélg strukturované

nerovnopravnosti, kulturnich postojich a norméclivawjicich rodinné vztahy.

4. Feministicky pohled na nasil prostedek k uplaténi moci a kontroly

nad zenou. Jde o dlouhodobé instrumentalni n&sikhu kontrolovat, co Zena
deéld, s kym se styka, atd. Tato teorie rozliSuje Ihgsitimni“, tj. nasili mezi

partnery a nasili v ,$irsim smyslu®, tj. nasili adins®.

Prvni teorie, zabyvajici s&ipinami domaciho nasili, byly jednofaktorove:

a) Psychologicka teorie - psychika pachatele.
b) Biologicko - geneticka teorie — obecné predispozivavani.

c) Sociologicka teorie — povazuje domaci nasili zalpkd ,muzské spolkmosti“.

v s

kterd uvadi 4 ¥iciny doméciho nésili sgovajici:

* V makrosystému; domaci nasili je vyvolano patriahohm zizenim spolénosti,
vadei alohu maji muzi.

* V ekosystému; ficiny spaivaji v prostedi, Zivotni a socialni okoli jedific

® VONKOVA, J., HUNKOVA, M. et al. Domaci nasili veském pravu z pohledu Zen. Praha: proFem,
0. p. S., 2004. s. 55-56



nezangstnanost, nizké mzdy, nedostupnost sociélai sit

* V mikrosytému; spoéivajici vrodirt jako takové, rizik vyplyvajicich
ze spoléného souziti, neformalni pravo kontroly druhéharjed.

* Ontogenetické teorie nasili; vychazi z individu&ingachatele a @b a jejich

vzajemné interakci.

1.3 Znaky a druhy domaciho nasili

Domaci nasili prochazi n#p socialé-demografickym sloZzenim spdleosti
a jeho podstatu vystihuje pojem ,tyrani“, ktefini souziti nesnesitelnym. Mnozstvi
znalki a podob jednotlivych aktnasilného jednani je velmiiznorodé. Zakladnimi

specifickymi znaky jsou:

» opakovanost a dlouhodobost

* eskalace - intenzita a frekvence se stijip

* nerovneé postaveni stran, jasné a &ramé role (osoba nasilna a osoba ohrozena)

* blizky vztah mezi oti a agresorem

» slozity, ambivalentni postoj &b k pachateli (kolisavd ochota potrestani
pachatele)

* dochéazi k amu v soukromi, stranou spotnské kontroly.

Domaéaci nasili nebyva omezovano pouze na jederagrese, ale mivaizne
cyklicky opakujici se faze sizr¢ intenzivré opakujicimi se Utoky, iftemz postupem
¢asu se ve &tSiné piipadi stupiuje intenzita agrese. Nelze je zamvat s partnerskou
hadkou, manzelskou rozéprvackou ¢i ,ltalskou doméacnosti“. # hadce proti sob
stoji dw rovnopravné osoby, které maji stejné postaveniymétuji si nazory.
V piipadech doméciho nasili, ale proti &obtoji bezmocna a vystraSenaénb
ktera se obava ,trestwi napadeni, a pachatel, ktery se skrze pouziti ranakZi obt’
ovladat a manipulovat s ni dle svych igtt Prvotni peatek takového jednani byva
vétSinou mirny a nenapadnycasto nemusi byt Zenou rozpoznan. Pro vztah, vérkter
je pritomno domaci nasili, byva typické zvySovani intgnatoki. Tim dochazi ke stale
se z¢tSujici nerovnosti postaveni mezi muzem a Zenovegag ma nad @i moc,

okt se citi bezbranna a zavisla na nasilnikovi).



Souwasna spoknost je stale ve vyrazn&téiné hlucha k existenci doméaciho
nasili a to do situace, kdygroste fyzické nasili do brutalnich Utol/ynucena socialni
izolace ¢asto vede ktomu, Ze takové partnerské vztahy mgjuhodobé trvani.

Zavislost na partnerovi a obavy & s8t¢Zuji postizitelnost agresora.

V néasilném vztahu se mohou vyskytovaizmé druhy domaciho nasili

a to i ve vzajemné kombinaci. Odborna literatura &o druhy:

» ,Nejcastji uvadknym druhem nasilného jednani v rodlirm domacnosti
je fyzické nasili, kdy se jedna o strkani, facky, bitégimi, tahani za vlasy,
paleni, kopéni, ohroZzovani zbrani, hazerddp¥ta, svazovani a ifvazovani
okxti apod.

* Psychickym nésilim rozumime slovni tyrani, poniZzovani, zesovani,
permanentni kontrola, vyslychani, vyhroZovani apbtbuhodobé psychické
nasili mize u olsti vést k neurotickym projeim, psychosomatickym
onemocknim nebo psychiatrickym diagnézam (reaktivni depregod.).”
Minimalné se u obti dostavi psychicka deprivace, ta byva definovgaie
psychicky stav, vznikly nasledkem takovych Zivoméituaci, kdy subjektu neni
dana pilezitost uspokojovat dkteré zakladni psychické geby v dostaujici
miie a po dosti dlouhou dobu.

» Sexualni nasilizahrnuje veSkeré sexualginy vynucované na ai proti jeji
vili. Velkym predpokladem pro tento druh nasili je fyzickéeyaha muzské
populace. ¥tSina Zen seffimo stydi po takovémto napadeni vyhledat pomoc.

e Finanéni - ekonomické nasili se projevuje omezovanimrigtupu olsti
k moznosti disponovat s finamimi prostedky, neposkytnutim fin&nich
prostedki na chod domécnosti Fipadnou snahou zakézat chozeni do ptace.

* V literature secasto uvadi dalSi forma nasili, tzmasili emocionalni Jednéa
se o nasili zagtené proti osobam, zZwtim c¢i vécem, ke kterym ma @b
kladny citovy vztah. Mezi néasgjSi projevy takoveho nasili gatzneuzivani

déti, jako prostedku natlaku, napadani osob blizkychstolfrodina, gFatelé),

"PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pAchané na Zzenach, Baiska prace. UTB Zlin. 2008, s. 9
8 VONKOVA, J., HUNKOVA, M. et al. DomAci nasili ¥eském pravu z pohledu Zen. Praha: proFem,
0. p. s. 2004, s. 20



likvidace domacich zyét, niceni osobnich &ci a pohéizka €mito typy jednani.
Déle sem mizeme piradit i preswdcovani okiti o tom, jen ona je zodpéuna
za nasili (provokovala, neni dobrou Zenou, nest@& domacnost, oé&tl,

0 manzela), aby si o s®bmyslela jen to nejhorSi a propadl@aepgdcent,
Ze je labilni.

* Nekteri z autofi uvadji socialni nasili jako dalSi typ sledovaného jednani.
Jedna se oifpady, kdy dochazi k socialni izolaci Zzeny (zakgehazeni z bytu,
zékaz stykani s rodinou arteli, zamezeni mozZnosti vyuZivat telefon)
a vyuzivani ,muzskych privilegii“ (chovani se k #Zenako ke sluZce,
rozhodovani za Zenu apod.).

* Na internetovych strankachww.womensrefuge.org.nzadi mezi druhy nasili

i verbalni nasili — projevy slovniho napadani a poniZovani ZenyZ@&mini
vyznamu vSeho¢eho Zena sama dosahne. Pachatdlem Zenu budit ze spani
¢i ji nenechat ji usnout.

* Za dalSi druh rfiweme povazovaspiritualni nasili, kdy pachatel ok brani
ve vyjadeni jejich spiritudlnich a naboZenskych picit Nedovoluje
ji navSevovat nabozenské eéddy a budovy. Samotnou viru a s ni i partnerku
zesngSiuje. Tento typ domaciho nasili je v naSich podmiéhkadle mého
nazoru, ne takastym jevem.

» Specifickymi druhy jsoundsili homofobni a imigratni. V prvnim pgipact
pachatel vyhroZuje zvejrénim homosexuality¢imz vyvola u obti strach
Z reakce spolmosti na tuto informaci. Ve druhém typu pak jde @reni
imigratniho fizeni, zesmBhovani statutu imigranta a o vyhroZovaniémb

policii, udanim.?

*PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pAchané na Zzenach, Bakska prace. UTB Zlin. 2008, s. 10
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1.4 Postaveni Zeny ve spoteosti

Pra2 ma i vsodasné zapadni spdleosti Zena leckde horSi spodmské
postaveni nez muz? Pro tento fakt se musime ifiomoubgji do historie a zapatrat

v SirSich spoléenskych souvislostech.

K prvnim poznatkm o postaveni Zeny ve spéiesti se dostaneme do doby
paleolitu, kdy se vyti&l Zivot v pospolné spaieosti. Lidska skupina se skladala
z pokreve piibuznych rod, vnichz ngly rozhodujici misto Zeny. iRinou
vyznamného hospotkého a spotnského postaveni zeny byldrpzena dlba prace
mezi muzi a Zenami. Postupetasu s rozvojem zefdélstvi a pastevectvi, viéstal
vyznam a sila mu# a ti ziskali rozhodujici postaveni. Matriarchatl lvystridan

patriarchatem.

Recka rodina byla sithpatriarchalni. Postaveni zeny v rotlinylo podizené.
Zeny se zdrzovaly ve vyhrazengsti domu, ven vychazely malo, évaly
se minimal®, jejich napini dne byla starost o domacnost. \Yedst z4jmu byla prava

otcdi, naf¥. Zena si mohla nechatddt potrat, jen se souhlasem manZ&la.

Rimané ve svém prvnim pravnim kodexu, tzv. Dvanaesel, prohlasili,
Ze rodina je z&kladni jednotkou spmiesti. Star&imské pravo odliSovalo dva druhy
shatku. Ri tzv. siatku gisném, pechazela nedsta z otcovy p& do manzelovy @e.
Snatek tzv. volny ponechal Zenu vépétcow, s veSkerymi majetkovymi,édickymi
a jinymi pravnimi néasledky. Qvstoleti ged krizitimské republiky se daji zaznamenat
piiznaky néniciho se postaveni Zen. Nemajetné Zeny mohly paadako Svadleny,
porodni baby, kadaice, vychovatelky, obchodnice. Nepracovaly nikdghblasti prava

a povolani bankeé jim bylo zapo¥zeno zakonnym ustanovenim.

Slované po fichodu na naSe Uzemi okolo 5. stol. n. I. Zili \alynh vesnicich
a hradistich. Slovanské rodina byla patriarchdfndobé pohanské mohli mit vyziai

muzoveé vice Zen. MnohoZenstvi bylo tolerovano mnstaaSimi spokénostmi, bylo

1 MATOUSEK, O.,Rodina jako instituce a vztahova sit. 3.vyd. Praha: Slon, 2003, s. 26-27
" MATOUSEK, O.,Rodina jako instituce a vztahova sit. 3.vyd. Praha: Slon, 2003, s. 27
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vSak vysadou bohatych a mocnychiatky domlouvali otcové nest, kt¢i dostavali
za tévée zasnubni dar. Cizolozstvi s vdanou Zenou mohio pojrestano i smrti,

znetvdeni pohlavniho organu nebo prodani do otroctvi.

Ve stedovku, kdy se keganstvi stalo oficialtn povolenym nébozZenstvim,
vrém jiz zeny ngly pevré uréené misto. Jedénzena, kterd odmitla své pohlavi
a rozhodla se, byt pannou, taklennarok na duchovni rovnopravnost s muzi. Tytoyzen
se uchylovaly do klastér Klastery byly jedinou p&estnou alternativou pro Zenu
urozenou, kter4d se neélst spoutat manzelstvim. Do kladtese téZz odkladaly
nepohodiné fibuzné, manzelé si zde odkladali své manzelky, goke jich chili
zbavit. Zena byla znevyhodma, manzel byl jeji pan a velitel. ManZel mohl Zédgit
paftilo to mezi jeho prava, i kdyz biti nemohlo byt bézodre, ale jak seika ,davod

se najde vzdy“. Samégjme existovala i 8astna manzelstvi, nagima Uctou a laskou.

Vliv kifeganstvi na postaveni evropské zeny neni rozhogdnoznany,
ale kazdopadhje rozhodujici. Pokud se podivame na velké kulnagi planety, byl

Zivot evropské Zeny svoboii neZ Zivot jejich vzdalenych sestér.

Revoluce, které bojovaly za &mnskou rovnost koncem 18. stoleti, nemohly
pominout oldanska prava Zen. Proces Zenské emancipacal Zakticky dlouho
piedtim, nez byl feministickym hnutim za Francouzskéoluce deklarovan. Uz v déb
renesabtini byla Zendm ze igdnich vrstev dostupnd povolani, o ktera muziijendly
zdjem, nap prodavani platna. Hnuti za Zenskou emancipacnidtovalo své cile
nejdiive ve Francii a v Anglii. V roce 1791 vydava i2aOlympie de Bourges spisek
Prava Zeny a alanky. Ten je povazovany za prvni artikulaci vznigidgo feminismu.
Jevni pozadavek na naprostou rovnost ima Zen ped zakonem?® V boji
za rovnopravnost byl v roce 1792 uzakonmozvod (manzel #t pravo na své muzskeé
potomky, pokud byli starSi sedmi let, a Zena bylevodem znevyhodima

ekonomicky), i kdyz byl pozii Napoleonem zrusen.

1ZKAARI, U., Dcery Eviny. 1.vyd. Havikiv Brod: Hejkal, 1994, s. 19-21
¥ MATOUSEK, O., Rodina jako instituce a vztahové 8ivyd. Praha: Slon, 2003, s. 29-33
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V Anglii zacal boj o prava ve stejné dbba postups nabyl &tSi sily
nez ve Francii. Pradva na igvmajetek se Zeny domohly roku 1870, prvni anglicka
lékarka promovala roku 1865, ale do spolku anglickychai® zataly byt Zeny
prijimany az po prvni sitove valce a volebni pravo parlameiizpal anglickym Zenam

také aZz po prvni stové valcet’

Od poloviny 19. stoleti fbyvalo Zen a ubyvalo muiz Nadbytek Zen se stal
socialni otazkou. Divky byly dosud vychovavané mogzo role manzelky a matky
a jejich vzélavani bylo omezené. V nastalé situaci tudiz ptopfichdzely v Gvahu
jen takové profese, jako byla vychovatelka, sgrile nebo oSébvatelka. Ekonomicky

nezavisla Zena byla vzacnosti.

MuzZsky pohled na Zenu se neptidanenit ze dne na den ani z generace
na generaci tak, aby byl pevrzakotven v lidském jadru. Tento stereotyp vSak
ve spolénosti jiz nepezil dalSi stoleti, festoze sotasny systém stale v mnoha zemich
vychazi z dominantniho postaveni muze ve gpasti a tim mu dava oprasmi
pokratovat v nasili pAchaném na Zenach. Dochazi k poétap®né postaveni Zeny
ve spolénosti. Stiraji se hranice mezi muzskym a Zenskygtesv. Postaveni obou

pohlavi ve spoknosti se postughnarovnava.

Existence doméciho nasili byla vnimana jako hlubsoekroma zalezitost
po cela staleti. Nasili v osobnim vztahu bylo vy spolénost tabu a nemluvilo
se o #m. ManZelsky svazek byl vlastrtakovou implicitni licenci na nasili, vyjma
pripadi, kdy doslo k vaznému zrami. PoZzadavky Zen na uplétn ve véejném Zivo
a zasadni politické i hospad&é znény zejména po druhé &ove valce, doprovazeneé
sowasre ekonomickou emancipaci Zzen se promitly i do posthp otevirani dwé
do soukromi rodif® Z tohoto pohledu je velmi vyznamné skirtest fijeti nékterych
zakonnych ustanoveni slouzicichfegevSim k ochran obéti domaciho nasili

a vzhledem k tomu, Ze t&€in95% oléti jsou Zeny, tedy na jejich ochranu.

4 MATOUSEK, 0., Rodina jako instituce a vztahové 8ivyd. Praha: Slon, 2003, s. 29-33
15VONKOVA, J., HUNKOVA, M. et al. Doméaci nasili ¥eském pravu z pohledu Zen. Praha: proFem,
0.p.S., 2004. s. 15
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Socialni status dneSni Zeny vyplyva éalika danych situaci, kterymi jsou
zavislost rodinného rozgtu na gijmech obou partnér struktura zarstnanosti pla
vaze Zenskou pracovni siluradt odwtvi, obofi a byt zamistnana je geneta¢
zafixovano do hodnot a hodnotovych orientaci tnaZen. Jeifjato paradigma funkce
vzklani, které nedocmije kulturni a humanizai funkci a preferuje jednostranné
pracovni a kvalifikéni vyuZziti vzdlani a realnd statni rodinna politika a jeji
destruktivni fisobeni na Zivot rodiny, socialni kontakty a vztatigtné potlateni role

otcel®

Z historického hlediska zaziva Zena v&msné moderni civilizaci zgaou
satisfakci. Zaziva nejro¥fsi postoj Wi¢i muzi v celé lidské historii, dastni
se politického #&ni, ma @i tom stejna prava, ifstup ke vzdlani a narok na rovnou
mzdu. Tato rovnost je zakotvena hanku 23 Charty zakladnich prav Evropské unie,
ktery se zabyva rovnosti mezidba pohlavimi:

»,Rovnost mezi muzi a Zenami musi byt z&jst ve vSech oblasteckietné zan€stnani,
prace a odmy za ni. Zasady rovnosti nebrani zachovani nelifetip opateni
zaji¥ujicich zvlastni vyhody ve prosgh mér zastoupeného pohlavi.”

Pokud jde o uplabvani zakazu diskriminaceQeské republice, nemaji v praxi
Zeny a muzi stejné Sance na aggni kdyz z pravniho hlediska by tak tomu byt
nentlo. Nagiklad za stejnou praci berou Zeny az o 1/3 nizd, phuz se na trhu prace
uplatni az 3 x rychleji nez ZenatiBm v zakoniku prace je zakotveny zakaz
diskriminace. K otazkam rovnychrifezitosti mu# a Zen a dalSim aspékt zakazu
diskriminace mezi alma pohlavimi bylo pjato nékolik pravnich pedpisi
ES a judikai Evropského soudniho dvota.

1 HAVELKOVA, H., (uspaédala), Lidska prava, Zeny a spolest. 1vyd. Praha: Evropskéelisko
UNESCO pro vychovu k lidskym prém, 1992, s. 49

" PIKNA, Bohumil, Evropska unie — viiti a vrEj$i ochrana zakladnich prav (na pozadi boje proti
mezinarodnimu terorismu. 461. publikace Lindah@, 2002, s. 107-177
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1.5 Dil¢i zawr

Domaéci nasili je fenoménjgd kterym nechceme a ani nieteme zavirat ®. Jakkoli
nas vramci celého s&ta cli razna pravni prosedi, matéské jazyky, zvyky
nebo i ndzory, myslim si a jsem o tofepLdéend, Ze jsme vSichni spojeni myslenkou,

Ze olEti domaciho nasili si zaslouzi kvalifikovanou pomoc

Nosime v sob fadu redsudk a stereotyfp. Zena pro nas stale jesv prvni
chvili znamena matka, manzelka a ne ifldpd UsgSna podnikatelka, politka
& soudkyré. Myty a predsudky stale zkresluji nase vnimani. Zeny jsowlnexvolnymi
obétmi valek a v dob miru se pro & jejich vlastni domovy mohou stat skégm
peklem naplanym bojem o holy Zivot. Nasili ma mnoho podob: spektuje pravo
na sebeuweni, nasild uzavirané iatky, fyzické a psychické zneuzivani, vyisdovani,

zbida&ovanici diskriminace.

.Néktefi lidé, ktai jsou si velice blizci a navzajem znaji své slstinénky, toho
za’nou psychologicky vyuzivat. Vybiji si zlost a agrgeden na druhém tak,
jak by si to nikdy k nikomu cizimu nedovolilCim bliZ&i si jsou aim lépe se znaji,

o to presrEji také wdi, kde zautdit. Kde jsou slaba mista toho druhého, jak jejépsl
vydirat, zastraSiti zranit. Lidé, kt&i se na takovy par divaji zpovzdali, sitS&inou
niceho nevSimnou. Nasili iie dokonce navenek vypadat jako ,uZzasny vztah" plny
piatelské starostlivosti a lasky™ Pra¥ faze usniovani velmi ¢asto probiha
na veéejnosti, a proto kdyZz vyjde najevo pravy staiciy okoli newii a velmi¢asto
se domniva, Ze obwni ma zcela jinou iXinu. Z tohoto dvodu secasto stane,

Ze se i zbytek rodiny postavi na stranu agresora.

18 BUSKOTTE, A., Z pekla ven Zena v domacim nasibimuter Press Brno. 2008, s. 35
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2 Statni organizace zabyvajici
se domacim nasilim pachanym
na zenach

.Pokud se Zena, ktera se s domacim nasilim potgzhodne s tim definitivh
jednou provzdy skoncovat, irhe se spolehnout na podporu ze strany statu. Domaci
nasili neni soukromou zalezitosti, jak by si mnozohli myslet. Je povinnosti

jak policie, tak statnich organpripady domaciho nasitesit.«*°

Ministerstvo vnitra a Policie Ceské republiky

Ministerstvo vnitra se na centralni Urovni nejvigeodili na prevenci
a to prostednictvimPoradniho sboru ministra vnitra pro situaéni prevenci, v némz
jsou mimo Ministerstva vnitra a Polici€R zastoupeny — Asociace technickych
bezpenostnich sluzeb Grémium Alarmiieska asociace pofidven, Komora podnik
komekni bezpénosti CR, Bankovni asociace, Zku3ebna technickych pedki
sttezeni a Bily kruh bezpe Pribézrneé jsou pdadany konference a semina
k odbornym témdim z oblasti prevence (i doméacimu nésili).

Policie CR ze zéakona plni svou hlavni roli na poli ochramjejného peadku
a bezpénosti, ochrany osob a majetku, odhalovani, dlg@dni a vySébvani trestnych
¢int. Déle se pak podili na zpracovani analyz a dtatiststnécinnosti a na tvord
koncepce prevence kriminality. Ukoly stanovené éiolCR musi byt realizovany
v souladu s Ustavou a Listinou zakladnich pravabed (Ustavni zakony: 1 a 2 / 1993
Sb.) pouze progtdnictvim taxativl stanovenych opra¢ni, kterd jsou obsazena

v zakonech.

Na mistni Grovni Polici€R nejvice spolupracuje s policii obecni. Tento nrga
ziizovany za Gelem zaji$ovani veéejného peadku v ramci fisobnosti obce se za dobu

své existence stal vyznamnymitelem ovliviiujicim pdéadek a bezpmost v obcich.

YBUSKOTTE, A., Z pekla ven Zena v doméacim nésilimater Press. Brno 2008, s. 97
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Na mnoha mistecieské republiky se obecni policie zabyva zejménaeme proti
pachani trestn&innosti.

Vzhledem k zavaznosti, rozéni a hlava specifénosti tohoto patologického
jednani se Polici€R rozhodla ubirat se smem zizovani specializovanych skupin
na domaci nasili(od roku 2004) — Ostrava, Brno. Bylo tak vykowe i tlaku nevladnich
organizaci na zlepSeni situace osob ohrozenyclo tpatologickym jevem. Policisté
pracujici zejména v problematice domaciho nasiltasidobu své existence vyiilo
velmi dobré vztahy s pracovniky socialnich odbdiadi méstskych ¢asti, organy
socialré-pravni ochrany &i a zdravotnickymi zdzenimi. Vyhodou specializacéchto
pracovniki je odborna znalost, dobra mistni a osobni orientacs¥rené lokalit, ktera
byla ziskdna za dobuigqdchozi sluzby, schopnost navazani kontaktu snuasil
i ohroZzenou osobou a empaticky, gty pistup k ohrozené osebpii feSeni jeji

situace.

Ministerstvo spravedInosti

Ministerstvo spravedinosti je dstinim organem statni spravy pro soudy, statni
zastupitelstvi, §zeiistvi a probsni a mediani sluzbu. Zastupuj€eskou republiku
pii vyfizovani stiznosti na poruseni Umluvy o ockraiiskych prav a zékladnich
svobod a jejich Protokbla Mezinarodniho paktu o &nskych a politickych pravech.
Koordinujecinnost provadni rozhodnuti fislusnych mezinarodnich orgarMimo jiné
Fidi Institut pro kriminologii a socialni prevenci. Jedna se o pracowstehoZz¢innost
je zangfena na vytvéeni, udrZzovani aktualnosti poznatkové zakladnyawist vyvoiji
kriminality, social patologickych jed a trestni politiky \Ceské republice. Ma za cil
mapovat a zprogdkovat informace jak naSe tak i ze zahtiaaipodilet se na rozvoji
oboru kriminologie a fibuznych ¥dnich oboiéi. Na internetovych strankach najdeme
odkazy na konference, semiga kurzy, ale také informace o novych publikacich

a vysledcich vyzkuiin

Ministerstvo zdravotnictvi

Je ustednim organem statni spravy, ktery zahrnujedevSim zdravotni pe

a ochranu viejného zdravi. Ministerstvoiimo fidi néktera zdravotnickd Z&eni,
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Cesky inspektorat lazni &idel a Inspektorat omamnych a psychotropnich ldDgte
se zabyva &deckovyzkumnowinnosti, |€ivy a prostedky pro prevenci a zdravotnim
pojistnim olEani. Dale pak ministerstvoifl¢luje neinvestini finarcni prostedky
na preventivni programy. Pro rok 2010 se jedna agnamy ,Pée o dti a dorost*

a ,Prevence kriminality*.
Ministerstvo prace a socialnich ¥ci

Poskytuje dotace na podporu poskytovani socialgligheb a socialni prevence
(Intervertni centra) podle z&kona&. 218/2000 Sb. ze svého rozpo pimo
poskytovateim sluzeb nebo pragtdnictvim krajskych rozpmi (Gzemr spravnich
celki). Podminkou je registrace u krajskéhi@du v daném kraji. Intervéni centra
ztizena podle zakona. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, vznikla cer@007
v kazdém kraji, jejich pracovnici jsou povinni zaghvat méenlivost. V roce 2009
bylo na GUzemiCeské republiky provozovano 15 inter¢aefch center sdruZzenych
v Asociaci IC. Tato centra v pioehu laiského roku dle svych statistik zajistila bedpe
pro 762 bezprogtdre ohroZzenych zen, 39 mua 911 dti.

2.1 Sowasny stav legislativy

Organizace spojenych nafodtanovila problém nasili pAchaného na Zenéach jako
svou prioritu. Jiz vroce 1985 vramci ochrany Kgsh prav pijalo ,Rezoluci
domaciho nasili“. O tom, zda domaci nasilitgba traktovat jako trestryn, se vedou
polemiky od roku 1993, kdy OSN publikovala staleppi@rni Strategii boje proti
doméacimu nésifi° Jedna se o celospsinsky problém a je nutné siddomit jeho
zavaznost. Pojem nasili je v situacich domacihoilindmtno posuzovat &ji
nez umo#uje sowdasné zani skutkovych podstat ublizeni na zdravi nebo tyosoby
blizké. Je iteba si ugdomit, Ze nésili padchané na Zenach j&limkem proti praum
kazdého jednotlivce. $tové kriminélni statistiky nam dokladaji, Zze jedena zefi

a Vv Evrog jedna Zena zétyt je vystavena nasili. Z historie saibeme potit o tom,

2VONKOVA, J., HUNKOVA, M. et al. Doméci nasili ¥eském pravu z pohledu Zen. Praha: proFem,
0.p.s., 2004. s. 99
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Ze Zeny jsou nedobrovolnymi &tmi valek a v dob miru se profadu z nich jejich
vlastni domovy stavaji skuteym peklem. Nésili pachané na Zenéch v jakékolop®d

zpochyhiuje univerzalnost lidskych prav.

,V ¢eském pravnim systému je problém pravni pomoeiesh domaciho nasili
zakotven v Ustayva Listirg zakladnich prav a svobod, v pravu trestnitespupkovém,

policejnim a dale v pravu sanském a rodinnénf™*

Pravni Uprava této problematiky je’eské republice postavena na provazanosti
ttech zakladnich ochrannych pili a to policie, soutl a intervednich center.
Rozhodnuti o vykazani je preventivnim dpaim a ma za ukol ohroZzenou osobu
ochraiovat Fed ut@nikem. Neni tedy povazovano za sankci pro nasiosmiou. Pokud
Zena neni ze strany wtdka vazg ohroZzena, nelze o vykazéani rozhodnout a ani ho
piipadré prodlouzit. Plati vSak, Ze pokud k nasilnym dtwkdojde opakovaf) muze
byt o institutu vykazani rozhodnuto opako¥aRozhodnuti o zakazu vstupu/vykazani

Ize kombinovat s trestpravnimi opatenimi.

Trestni postih vfipad doméciho nasili upravuje zadkon ze dne 8. ledn&® 200
trestni zakonilke. 40/2009 Sb., dinny od 1. ledna 2010. K odhalovaniinné prispiva
zéakon ¢. 135/2006 Sb., fgaty dne 14. Bezna 2006, &inny od 1. ledna 2007,
kterym se mini nekteré zédkony v oblasti ochranytgal domacim nasilim. Lzéici,
Zetimto zakonem seeskd republika zadila mezi ty staty Evropské unie,
které pokraily od pouhé represe a kriminalizace domaciho hiagého prevenci. Tento
zakon roz&uje pravomoci policie a souduipreSeni pipadi domaciho nasili a dava
obé¢tem mnohem SirSi moznost vlastni obrany. Hlavnilentizakona je ochranit osobu
ohroZenou agresorem a zamezit dalSimu nasilnémanéd K tomuto &elu slouzi
zejména moznost okamzitého kratkodobého vykazanbyosasilnika ze spaiaé
obyvanych prostor na dobu 10 - ticdiHlavnim &elem je, aby se postizena osoba byla
schopna zorientovat v nastalé situactipgdreé ucinit kroky k dalSim opaenim, jako je
navrh na rozvod manzelst¥ii nové bydleni. RedkEZnym opaitenim je mozno pozadat
o prodlouzeni doby vykazani a to maxin#élm dobu jednoho roku. Seasré tento

zékon pdita se #zovanim tzv. intervetnich center ( viz. ffloha &. 1). Cinnost

2PRIKRYLOVA, K., Doméci nasili pachané na zenach, Baiska prace UTB Zlin 2008, s. 24
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interverénich center je vymezena v 8 60 zakéna08/2006 Sb., o sociélnich sluzbéach,
jako krizova pomoc, ktera je nabidnuta a poskytrmgabam ohrozenym domécim
nasilim. Ve zpra¥ Asociace IC za rok 2009 je uvedeno, Ze ma v edidér8 vykazani
za uplynuly rok. Oproti tomu pro srovnaniguo to v roce 2007 bylo 862 vykazani
a v roce 2008 — 679 vykazani (podrejSn rozmiséni udtleni opateni — giloha¢. 2).
Duvody koliséni nerizeme snadno formulovat. Policisté nejsou vzdy sehpfevzit
odpowdnost za toto rozhodnuti, demuz pispiva i @ges znalost tohoto prvku,
jak vahavost, tak velka obnova v personalnfatiach policist. V pozitivnim sndru
ucklovani vykazéani ovlivnila zénma zakona o policii, kterd jejtimno zakotvila

v pravech policisty a postavila vykazani jako uk&tery nenic¢asow¥ ani papiro¥

narany.

Jednotlivé projevy domaciho nasili je mozné posakzopodle existujicich
ustanoveni trestniho zakoniku chranicich zejmémackgu a psychickou integritu
obcani. Tato ustanoveni &a absenci weském pravnimiadu do 1.¢ervna 2004,
kdy novelou¢. 91/2004 Sb., dnes jiz neplatného trestniho zakond40/1961 Sb.,
vstoupila v platnost pod ustanovenim 8§ 215a nouékska podstata:

s

L1yrani osoby Zzijici ve spotmé obyvaném byt nebo domi § 215a:

(1) Kdo tyra osobu blizkou nebo jinou osobu Zijici mmnie spoléné obyvaném
byt¢ nebo dom, bude potrestan ogtim svobody az nditléta.

(2) Odretim svobody na dvléta az osm let bude pachatel potrestan
a) spacha-Itin uvedeny v odstavci 1 zviaSurovym zggsobem nebo na vice
osobach nebo

b) pokrauje-li v pAchani takovéhi&nu po delsi dobu®
Tato skutkova podstata nebylarazena do Wtu trestnyché¢inid podle § 163
trestnihofadu, tzn. k zahajeni trestniho stihani podle § 24éai teba souhlasu

poskozené/ho (at).

Cesky pravnitad ma od 1. ledna 2010 k dispozici novy trestnioné

2 Trestni zakon, z. 140/1961 Sb., ve #ni pozdjSich fedpisi
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ktery definuje tyto trestn€iny pachané v ramci domaciho nasili (v zavorkadu js
uvedenyisla odpovidajicich paragiafile z.¢. 140/1961 Sb.):

+ §353(8197a) Nebezfreé vyhrozovani

+ 8358 (8202 Vytrznictvi

 §196(8213) Zanedbani povinné vyzivy

« §200 (8§ 216) Unos

e 8§140(8219) VraZzda

 §199 (8§ 215a) Tyrani osoby Zijici ve sgokem obydli

e §145,146 (8221, 8§ 222) &iké) ublizeni na zdravi

e §171(8231) Omezovani osobni svobody

« §170(8232) Zbaveni osobni svobody

e 8§175(8235) Vydirani

e 8§186(8235) Sexualni natlak

« §177(8237) Utisk

« §178(8238) PoruSovani domovni svobody

. §185 (§ 241) Znasiémi

» 8208 (8249a) Neopravny zasah do prava k domu, bytu nebo
nebytovému prostoru

+ §228(8257) Poskozovani ciziov

« 8354 Nebez@@é pronasledovani (STALKING)

2.2 Moznosti pomoci ol&tem — vyuziti legislativy v praxi

.vVSeobecr deklarovana definice z hlediska tregravniho ustanoveni
je uvadna v nasledujici podeéb ,Doméci nasili neni mozZno posuzovat pouze
jako jednotlivé izolované utoky sihujici zejména protiétesné integrit. Predstavuje
celou sfi tohoto druhu nasili, kdy vedle intenzivnich forefgzického nasili

v s

poniZovani a vydirani.”
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Ktomu je teba dodat, Ze trvalo pamé dlouhou dobu, neZz se zakonodarci
sjednotili na definici doméaciho nasili, které m&afické znaky na rozdil od projév

nasili jako takového®

Dva nejvyznam&Si specifické znaky doméaciho nasili:

» Obeti znaji velmi dobe pachatele a navic s nim sdileji mnoho spéleo (dti,
byt, bankovni tty, majetek, okruhitbuznych a znamych, aj.)
» Blizké vztahy blokuji ochotu a@hi trestny¢in oznamovat, spolupracovat s policii

a soudy.

Domaci nasili nelze posuzovat jen z pohledu jednattanoveni. Utoky jereba
posuzovat s rozvahou a citlivZ tohoto pohledu jeféba vyuzZivat i dalSi ustanoveni
trestniho zakoniku, ktera jsou zejména v prvni,hdra teti hlaw zvlastni casti
trestniho zakoniku, jedna se o trestméy proti Zivotu a zdravi, trestnény proti
svobod a prayim na ochranu osobnosti, soukromi a listovniho tafeira trestné€iny
proti lidské distojnosti v sexualni oblasti.

Za zakladni skutkovou podstatu pro potirani dontan#ésili je stale povazovano

ey

ustanoveni 8 19%tery nahradil § 215a, tyrani osoby Zijici velspoém obydli:

(1) ,Kdo tyra osobu blizkou nebo jinou osobu Zijiciisra spoléném obydli, bude
potrestan odttim svobody na Sestdwial azctyii léta.
(2) Odretim svobody na dvléta az osm let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvidSsurovym nebo tryznivym
zpisobem
b) zpasobi-li takovyméinem €zkou Ujmu na zdravi
c) spacha-li takovyin nejmért na dvou osobach, nebo
d) pacha-li takovytin po delSi dobu.

2PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pachané na zenach, Bakska prace. UTB Zlin. 2008, s. 25
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(3) Odretim svobody na & az dvanact let bude pachatel potrestafsabi-li cinem
uvedenym v odstavci 1
a) téZzkou ujmu na zdravi nejménmlvou osob, nebo

b) smrt.?*

(vyklad pojma v priloze¢. 3)

,Dle zakonodarce je tyrdnim mysleno umysiné a aldadani s blizkou osobou,
vyznaujici se vysSim stugm hrubosti a bezcitnosti aditou trvalosti, které tato osoba
pocituje jako €zké pikofi (maze jit o biti, palenici jiné télesné poskozovani,
ale i o psychické a sexudlni nasili, vydirani nebuzivani, vyhroZovani, nuceni
k poniZujicim Usluhéam nebo jinyginnostem, které tyranou osobu neting fyzicky
nebo psychicky zafuji). Trvalost pachatelova jednani je nutno posate zavislosti
na intenzi¢ zIého nakladani. Nevyzaduje se tedy, aby Slo ngeisoustavné nebo delsi

dobu trvajici stejijako ke vzniku néasledkna zdravi.?®

Poskozeny (oft’) ma v rékterych vySe uvedenychripadech (8 146, § 171 odst.
1, 2, 8 175 odst. 1, § 178, § 186 odst. 1, 2, § &228, § 353) dispoaii pravo
k vyjadieni souhlasu se stihanim pachatele. jNélozi-li poSkozeny své vyjéehi
statnimu zastupci nebo policejnimu organu pisgenmraznamena se jeho obsah
do protokolu. Souhlas s trestnim stihanimizen vzit poSkozeny kdykoliv 2f
atoaZzdo doby, ne? se odvolaci soud odebere &ketéa¢é porad.“*® Vyslovns
odegeny souhlas v3ak nelze znovuélild Organ cinny v trestnimiizeni je povinen
powit poSkozenou osobu — &bo tomto pravu, pokud ta se okandzitevyjadi, mize
byt poskytnuta az 30 - ti dennitlia. Ve zbylych uvedenych ustanovenich zakonodarce
odepel dispoztni pravo, coz znamena, Ze orgaimné v trestnintizeni jiz nevyzaduji
souhlas poSkozené osoby pro trestni stihani osdizkéb ¢cimz bylo gihlédnuto

ke zvlastnostem domaciho nésili, zejménacké@izavislosti mezi oii a pachatelem.

? Trestni zakonik, . 40/2009 Sb., ve #ni z.¢. 306/2009 Sb.
% PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pAchané na Zenach, Bakska prace. UTB Zlin. 2008, s. 26
% 74kon o trestnintizeni soudnim (trestiiéd),&. 141/1961 Sb., ve 2ni pozdjSich gedpis
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Zakon¢. 200/1990 Sb., ofpstupcich

Jako kazdé jiné nasilné jednani i incidenty v daméaeasili podleéhaji klasifikaci
spole&enské nebezgaosti. Pokud toto jednani nedosahne hranice prstniyetin,
Ize jej posuzovat jakorpstupek. V festupkovéntizeni se v fipadech domaciho nasili
jedna o pestupky proti otanskému souzfti a grestupky proti viejnému peadkif.
BohuZel gestupkovétizeni se z hlediska ochranyed timto nasilim jevi jako malo
efektivni. Velkym problémem se zde jevi fakt, zZegtupky mohou byt projednavany
jen na navrh postizené osoby, zakonného zastupbe ppatrovnik®. ,ReSenim
by byla formulace festupku doméciho nasili, ktery by nebyl navrhovyiesfupkem
a vypuséni prestupkové recidivy. V tomtoffpad by bylo mozné, fekvalifikovat

piestupek v trestngin.“*°

Zakon o poskytovani pénité pomoci obtem nésilné trestnénnosti.

.Zakonem¢. 209/97 Sb., o poskytovani geité pomoci obtem nasilné trestné
¢innosti, ve zini pozdjSich novel a dopkua (nabyl &innosti od 1. 1. 1998), stat
poskytuje za sphkni urcitych podminek peftitou pomoc obtem nasilné trestné

éinnosti.

Podminky, za kterych je mozZno pozadovat od statanfni vypomoc jsou
uvedeny v zakah BohuZel tento zakon resi situaci, kdy tyrana Zena opusti pachatele
a Zistane bez finamich prostedki. Nedostatek finamich prostedki je mnohdy
rozhodujicim faktorem, ptotyrana Zena ustava dale ve svazku, zejména pokud

se stara o nezletilé dit

Obhtansky zakonik

Z hlediska institutu olanského prava pojem domaciho nasili néssen.

Nicmeért i za sodasného pravniho stavu existuji moznosti ochrani abhoto nésili

27§ 49 odst. 1, zakona 200/1990 Sb., oipstupcich, ve zmi pozd;jsich gedpig

28§ 47 zakond. 200/1990 Sb., ofpstupcich, ve zmi pozdjsich gedpis

29§ 68 zakona. 200/1990 Sb., ofpstupcich, ve zmi pozdjsich gedpig

%9 PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili paAchané na Zenach, Baiska prace. UTB Zlin. 2008, s. 29
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obsazené v alanskopravnich iedpisech a to zejména vdaamském zakoniku
a oltanském soudnimiddu. Samotnd aplikace zavisi na jednotlivych salnici
jak si s ¥ci poradi, coz v praxi znamena, Ze v obdobnyéfpagech nemusi byt
vysledek vzdy stejny. Problémem je, Zikazni femeno nese v dhnském soudnim
fizeni okt a pokud tak dostate¢ newini, ve sporu neusje. Néasledkem
pak je i hrazeni soudnich vyloh. V&@mskopravnintizeni si kazda strana hradi soudni
vylohy zvla¥ a ten, kdo spor prohraje, hradi (zacitpjch podminek) naklady
protistrany. Toto ustanoveni je velkym problémeraen - oléti, protoZe jsou z valné

Casti nemajetné.

Zena niize pozadat soudi advokatni komoru o stanoveni pravniho zastupce,
v souladu s alanskym soudnimiadem, je-li jeji finatni situace natolik Spatna,
Ze sphuje pozadované podminky. Tento procagebyt velice zdlouhavy. Jednodussi
je obratit se na dkterou z neziskovych organizaci zabyvajicich seskgmi pravy

nebo pomoci oktem domaciho nasili. 8které tyto organizace nabizi pravni pomoc.

SteSenim domaciho nasili byva spojena i so&i@lvni ochranadti. Situaci
ieSi zdkon o rodiha trestni pravo. Ochrana rodiny a mladeze je xakat v zdkladnich
mezinarodnich dokumentech a Umluvach¢egkém uastavnim padku je zakotvena
v Listin¢ zakladnich prav a svobod. Ochranaitdit které je fitomné pi domacim
nasili, je velmi dlezita. Dit se nechin¢ stava druhotnym objektem nasili, coZasto
odraZi v jeho psychice a dochazi k narugeni vytbje.

2.3 Policie — zpisoby odhalovani afesSeni Fipadu

.V pifipadech domaciho nasilfeSi policie gt mezi chrdénou domovni
svobodou a ochranou Zivota, zdravi a jinych pravabod obti. Pravo na soukromi
je nezadatelnym pravem kazdébloveka a je zakotveno v Listénzakladnich prav
a svobod, zrovna tak jako pravo na Zivot a zdraXitohoto pohledu jef¢ba rozliSit
poradi dilezitosti, zéehoz jednoznmé¢ vyplyva ochrana Zivota a zdravi za cenu

poruseni prava na soukromf.“Ukolem PolicieCR je tedy v pipadech oznameni

4PRIKRYLOVA, K., Doméci nasili pachané na Zenach, Bakska prace. UTB Zlin. 2008, s. 29-30
¥PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pAchané na Zzenach, Bakska prace. UTB Zlin. 2008, s. 31
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incidentu nejen S&ni v ramci pestupkového nebo trestnitiizenf®, ale zejména
ochrana ohroZené osoby a zastaveni dalSiho nefrestpme Gtoku podle 8§11 zakona
&. 273/2008 Sb., o PoliciCeské republiky. Pozornost policisty musi byegnosts
zantiena i na poskytnuti informaci tyrané o&ol tim vyrazg prispét k obratu
v nasilném jednani agresora a posileni rokiol' rdmci svécinnosti jiz na ®kolika
mistech #izené skupiny doméaciho nasili veltastoiesi také fipady nebezpmého
pronasledovani - ,stalkingu®, kterého se veltaisto dopousti nédjklad nekolikrat

vykazana nasilna osoba.

Jest v dok® ne davno minulé postupovali policisté peSeni domaciho nésili
nejisé a panovala witd neochota jéeSit vibec, kcemuz pispivala absence podpory
ze strany legislativy a také&iplizné do poloviny 70. let byla policie Skolena k tomu,
zakrauje u incidentu a vlastni vy§etvani udalosti. Jedna se o velice gamu cinnost,
pii které je, jak jiz bylo vySe uvedeno, zasahovawmonézadatelnych prasloveka.
NejznangjSi pomickou pro policisty zasahujici na n#ginu je metoda ,SARA DN* —
definuje kltové znaky domaciho nasili a nabizi patnéct otaaekienych na rizikové
faktory, dle kterych policista @iZze incident identifikovat. Otazky se tykajéth oblasti
a to nasili ve vztahu k os®bblizké, obecnych skldn nasilné osoby k nasili
a zranitelnosti ohroZzené osoby. Tato metoda se stalowasti Zavazného pokynu

policejniho prezident& 166 ze dne 23. prosince 2009, o pravadykazani.

Prvni krok do vztahu ohrozeného doméacim nasilim abygpravidla
tim nejdilezitéjSim. Pokud ob¢ jiz v pocatku ziska pocit ifichazejiciho zastani
a bezpei prostednictvim zasahujiciho policisty, ma tato skuotest pozitivni vliv
na jeji psychicky stav a naslednou ochotu probl&git. Musime si wdomit,
Ze jsou znamy ffpady domaciho nasili, které trvalo gkolik desitek let a o’

v pribéhu této doby nenasla nikde oporu &jgroblém néesila.

33 74kong.141/1961, o trestnifizeni soudnim (trestiiad), ve z&ini pozdjSich gedpisi
Zakon¢. 200/1990 Sbh., ofpstupcich, ve zmi pozdjSich gedpig

26



Trestni oznameni se mohou tykat trestny@hi vymezenych zakonem
¢. 40/2009 Sb., Trestni zdkonik. Trestni stihafierbyt zahdjeno, kdyZ j@n ozndmen

orgarim ¢innym v trestnintizeni.

Jak podat trestni ozndmeni (informace pro poSkdzené

* Podat jej nize kazdy oban Ceské republiky na kterémkoliv pracovisti Policie
CR ¢i statnim zastupitelstvi. Tyto organy nemohou odmit fijeti trestniho

oznameni.

* Podat jej Ize pisendn Ustré, dopordenou posStou nebo osobninteganim

na podatelnu.

* Presna forma a obsah neni stanovenailoMby byt, ale formulovano
srozumitel® a jas® oznaeno ,kdo, kdy a kde" trestni oznameni podava.
Ozna&it totoznost poSkozeného, pachatele &dk&, pokud existuji. Dobu
a misto spachanfinu. Popis jednani zastrénych osob. Dale pak nasledky
udalosti, pedméty dolicné, a pokud je jasny, pak i motiv jednani pachatele
Pokud rktery z uvedenych faktneni osob, kterd trestni oznameni podéava,
neni znam, rflo by byt taktéz uvedeno.

¢ Je nutné si vyZzadat doklad o podani a zargeervhodné vyzadat si vyrozumi
o tom, jak bylo ve &ci postupovano. Bez tohoto pisemného pozadavku nema
policie povinnost oznamovatele informovat o vysiedkého Séeni.

* Doporueni: v gipat zvlag zavazného domaciho nasili je vhodné trestni
oznameni podatipmo na specializované Gtvary PoliditR, které jsou fimo
zantiené na danou problematiku Bigad tak budéeSen od peatku diskréts

a kvalifikovars.

Postup z obecného hlediska pro policigtyimajici telefonické oznameni:

e fadre prijmout a zadokumentovat oznameni

e VytéZit oznamovatele k okolnostem nasili a tgat fakticky stav situace
Vv pribéhu oznameni

» provest lustraci k os@lpachatele a athi

» vyslat policejni hlidku na misto
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K zajisni jednotného postupu PoliditR ve wcechieseni vykazani a incident

domaciho nasili v souvislosti s vyuzitim § 44 azz&konac. 273/2008 Sh., o Policii

CR vydal Policejni prezident dne 23. prosince 208@zny pokyrt. 166, o provaghi

vykazani. Pokyn definuje:

a)

typické znaky doméciho nasili — opakovanost, pastupéist intenzity, jasné

role, pachani nasili v soukromi
incident se znaky domaciho nasili
kdo je nasilna osoba

kdo je ohroZena osoba

kdo je vykazana osoba

hrozbu nebezg@ého utoku
hrozbu zvla8 zavazného utoku
spol&né obydli

vykazani.

Obecna pravidla pro postup policisty po oznametiteantu:

Kazdy policista je povinenigmout oznameni o incidentu, vyhodnotit hrozbu
Gtoku a zajistit provedeni vSech nezbytnych dkom ziskat kincidentu
maximum potebnych informaci progdnictvim lustraci v inforntaich
systémech zacélem zjiséni, zda u danych osob byl tentoobdobny incident
reSen jiz v minulosti.

Zjistené informace fedat policisim zasahujicim na misincidentu.

VyZzadat souhlas se vstupem do spo&ho obydli; std souhlas kteréhokoliv
z uzivatel. Pokud souhlas nebude dan, policista posoudi nsbZzwguziti
opravreni podle pravnichigdpisi.

Oddlit od sebe jednotlivé strany incidentu (viditeln slySitelrg). V pripad
potteby pouzit donucovacich préstlkii k ukorteni protipravniho stavu
a omezit osobni svobodu nasilné os8by

Zjistit, zda v domécnosti Zijidli a kde se nachazeji.

34 zakone. 273/2008 Sb., o PoliciR a zakort.141/1961, o trestnittizeni soudnim (tresttiad),
ve zrni pozdjSich gedpis
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Popsat pop fotograficky zadokumentovat vznikla zegm (piipadré zavolat
lékarskou pomoc), posSkozeni {zzeni bytu, odvu aj.) a zjistit celkovou Skodu.
Oweiit totoznost dastniki a svdka a tyto oddlen¢ vytézit a zadokumentovat
ziskané informace.

Zjisti-li policista, Ze nasilnd osoby setrvava e§ioru neoprawné, vyzve |,
aby obydli opustila.

Prijmout adekvatni op&tni Wici pachateli i obti a pripadré je vyzvat,

aby se dostavili na tené misto k sepséani protokolu.

K tomu plati obecné zasady:

Pred gijezdem na misto projednat v ramci zakijdci hlidky taktiku zakroku.
Jednat profesionatnh oprostit se od subjektivnich pagitvlastniho hodnoceni
situace a nefpustit projevy zvysuji nejistotuipsluzebnim zakroku, jako jsou
stres, nezkusenost nebo naopak vlastni zkuSemgstnsm v rodir.

Posoudit, zda se jedna o domaci nasili (dlouhodoéugiujici se) a jaké je
realné riziko hrozby jeho opakovani po odjezdugieli

Strategie domluv a tiSeni konfliktu na nd¢iskde doslo k domacimu nasili, jsou

zpravidla netinné (je kontraproduktivni pokousSetigsit spor mezi stranami).

Policista nésilnou osobu vykaze:

Pokud je splina zakonnd podminka hrozby Gtoku a incident vyleaznaky
doméciho nasili a vyuziti jinych oprémi policisty (umisini do zéchytné
stanice, zaji®ni osoby, zadrZeni osoby) neni mozné nebo by retiaji
efektivni ochranu ohroZzené osoby.

Pfi provadni vykazani je policista povinen zajistififpmnost nez€astréné
osoby. Toto nemusi byt sgmo, hrozilo-li by nebezggé z prodleni.

Vykazani je policista povinen oznamit ustmasilné a ohroZzené osoh @itom
je powi o jejich pravech a povinnostech. Vyhotovi potwize vykazani,
které necha abstrany incidentu podepsat. Vipac, Ze réktera strana podpis

odmitne, zaznamena tuto skirtest v potvrzeni o vykazani. Rowykazanou
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osobu, Ze rive podat namitky do 3 drode dne fevzeti rozhodnuti o vykdzani
na misti piislusném odboru \&Bi sluzby PolicieCR.

* Nasilna osoba odevzda policistovi vSechny&lbd obydli, které m& v drzeni
(toto se zaznamené do potvrzeni o vykazani). Osolzamista vykdzani smi
odnést ¥ci bézné osobni poeby.

* Vykazani ma platnost 10-ti dna z&in4 kEZet dnem nasledujicim po dni,
kdy k vykazani doslo. Tuto dobu nelze zkratit aniS#t a to ani se souhlasem
ohroZzené osoby.

* Informace o vykazani se bezodklddradava do inform@iho systému policie,
aby byla dostupna ifpack poteby.

* Poskytnout o#ti zakladni informaci o moZznosti vyuZziti psycholokych,
socialnich nebo jinych sluzeb v oblasti pomoci,ippfedat kontakt na instituce
poskytujici pomoc aliem domaciho nasili {fjohac. 4). Toto @ini i v pripack,
Ze k vykazani nedoslo.

* Do 24 hodin zaslat informaci mistipiisluSnému intervemimu centru, soudu.
Informovat organ sociatn pravni ochrany &i o dtech vyhstajicich
v podminkach doméaciho nasili mezi jejich todi

 ,Pokud vykadzand osoba nerespektuje rozhodnuti odzaiki a zdrzuje
se ve spokném obydli ¢i v bezprostdnim okoli spolného obydli,
na réz se vykazani vztahuje, dopousti sestupku podle § 46 odst. 1 zakona
¢. 200/1990 Sb., o ipstupcich, ve zZmi pozdjSich pedpigi. V pripac
opakovaného nebo zavazného poruseni i(na@pk na ohrozenou osobu)
se dopusti trestnéhionu maeni vykonu tiedniho rozhodnuti podle § 171 odst.
1 pism. e) trestniho zakona.

* Nafizeni o vykazani se subsididnvetahuje zdkor. 500/2004 Sb., spraviwd,
ve zréni pozdjSich gedpidi. Proti rozhodnuti o vyk&zani Ize podat do 1% dn
odvolani, o 8BmZ rozhoduje krajska sprava PolididR a nasledd Ize podat
Zalobu ke spravnimu soudu na nezakonné rozhodnotilep zdkona
&. 150/2002 Sb., soudiad spravni.®

% PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pachané na zenach, Baiska prace. UTB Zlin. 2008, s. 36
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Zpracovani problematiky doméciho nésili:

V informaénim systému je domaci nasili specéaberna&eno mezi sledovanymi
udélostmi.

Evidenci incident doméciho nasili se u PolioféR gestorsky zabyvéeditelstvi
sluzby pgadkové policie Policejniho prezidizeské republiky.

Statistiky trestné ¢innosti komplexs zpracovava Centraly informatiky
a analytickych procés Policejniho prezidiaCeské republiky. Prayv z tchto
statistik vyplyva, Ze policisté v roce 2009 zjisbO7 gipadi kvalifikovanych
dle 8§ 215a trestniho z&kona, z toho 103 skutky kyggchany pod vlivem
navykovych latek, 203 skuikspachali recidivisté a 6 - ti skuitkse dopustila
osoba mladistva (v elektronické&ilpze ¢. 5 pro srovnani statistiky za obdobi

2005 — 2009).

( |T\'frén|' osoby Zijici ve spolecném obydli - § 215a )
JLU
6C0
5C0
4C0
3C0
2C0 -
1C0 - .—I
c 7
2004 2005 2006 2007 2008 2009
W7 téo skutkd 161 546 53z 685 552 507
BOb esréno s<atkd 138 535 4¢3 585 424 210
Stihirceseh 108 421 437 528 430 =84
. J

Pri ptimém zésahu jefgba spravé vyhodnotit situaci, zjistit o jakou formu

nasili se jedna a neopomenout fakt, Ze netedyidat, jak se situacetie vyvijet dale.

.V piipac, Ze ok strany konfliktu maji snahu o napravécy je teba celou #c fadre

zadokumentovat, aby &b byla podpéena informacemi o staviegei a mistech pomoci

a pachatel konfrontovan se svym protipravnim jeémar®

% PRIKRYLOVA, K., Domaci nasili pachané na zenach, Bakska prace. UTB Zlin. 2008, s. 32
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Specifika postupu vifpad, Ze nasilnik je osoba mladsi 15 let

Ve specifickych pipadech, kdy agresorem je osoba mladistva nebondeko
mladsi 15 - ti let a jsou spiny podminky pro uloZeni vykazani, je policista p@n
vyrozunet organ social&pravni ochrany déte, ktery bude dale postupovat podle
zakonac. 359/1999 Sb., o socid&hpravni ochra# déti, ve zréni pozdjSich gedpig.

V piipac, Ze se jedna o osobu mladsi 15 — ti lettgbd digti ustanovit zakonného
zastupce (fedpokladem je, Ze se ditlopousti nasili na rodich, obvykle se jedna
o osamdlou matku). Organy socialn— pravni ochrany @i by meéli agresora umistit

v diagnostickém ustavu.

Specifika postupu, Ze ohrozena zena je stara almmuncd

s

V téchto pipadech ma o toudezitéjSi postaveni povinnost policisty zajistit
ohrozené osab lékaské oSeeni. Pokud ohrozena osoba byla odkdzana na pomoc
osoby agresora a zaraveeexistuje druha osoba, ktera by tutdi @jistila, je nutné,
aby policista o této skutrosti uwdomil piislusny odbor socialni pé. V pripack,

Ze k 8mto incidenim dojde mimo dobu zastizitelnosti pracovihikdboru socialni
p&e, postizena osoba jefgwezena do zdravotnického fizeni a ¥c je feSena

nasledujici der’

,Nepracuji podle vas statni organy tak, jak b3yh

,Jestlize jste podali trestni ozndmeni u Poli€lR a ta nerozhodla k vasi
spokojenosti (ndp véc byla odlozen), rivete si stZovat na pisluSném statnim

zastupitelstvi (obvodnim, okresnim, statnim).

Jestlize v trestninfizeni vystupujete jako osoba poSkozend@zZete kdykoli
v obdobi, nez zane soud, pozadat dgzkoumani prace policie nebo statniho zastupce —

mohou byt odstraimy pritahy nebo zavady v postupdigiusného organu. Chcete-li

¥ Interni naterialy skupiny domaciho nasiliRvPolicieCR Brno
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si s€Zovat na préci statniho zastupitelstvi, podavéte stiznost k nejblizSimu vySSimu
statnimu zastupitelstvi (obvod -&sto — okres - kraj)*

2.4 Policie — prehled opravréni a povinnosti

Prehled opravéni a povinnosti nam ipdevsim stanovi zakon o PolidiR
¢. 273/2008 Sb. Dle & policista @i feSeni inciderit domaciho nasili vyuziva

piedevsim tyto:

§ 11 — RIMERENOST POSTUPU - POVINNOST policisty jednat tak,
aby Zadné osabv souvislosti s policejnim zakrokem nevznikla bezztina
Ujma a byla zachovan&imérenost zasahu.

« § 25, odst. 1 — ,Policista je OPRABM OMEZIT moznost volného pohybu
osoby, ktera fyzicky napada policistu nebo jinookas ohrozuje vlastni Zivot,
poSkozuje majetek nebo se pokusi &ppripoutdnim k vhodnémuipdnttu,
zejména pomoci pout® Takto omezeny nasilnikime byt az 2 hodiny.

« § 26, odst. 1 a) — ,Policista je OPRA¥N ZAJISTIT OSOBU, ktera svym
jednanim bezprostdre ohroZuje suj Zzivot, Zivot nebo zdravi jinych osob
nebo majetek® Omezeni osobni svobodyiiie trvat az 24 hodin od okamziku
omezeni. Dostate¢ dlouha doba pro dnéni nejdilezitejSich Gkori
(nap. zajistit dikazy, uklidnit Zenu a &i, zvazit moznost dalSiho pokiavani
nasili atd.).

« § 35 odst. 1 — ,Policista je OPRAVEW vyzvat osobu k VYDANI ZBRANE,
hrozi-li nebezpd, Ze ji bude neopraené uzito k nasili nebo pohizce nasilim.
Po gedchozi marné vyaje policista opravén zbrai odebrat.“

« § 40 odst. 1 — ,Policista je OPRAVEW VSTOUPIT bez souhlasu uZivatele

do obydli, jiného prostoru nebo na pozemek a ptot&@® potebné ukony

nebo jina opaeni jen tehdy, jestlize & nesnese odkladu a vstup tam

3 JANOUSKOVA, H., Doméci nasili, MindSoft s.r.o. Rea 2008, s. 27
39 7akone.273/2008 Sb., o PoliciR
40 7&kone.273/2008 Sb., o PoliciR
41 7&kon¢.273/2008 Sb., o PoliciR
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je nezbytny pro ochranu Zivota nebo zdravi osolbameo odvraceni zavazného
ohrozeni viejného ptadku a bezpmosti.“*

§ 44 — VYKAZANI — odst. 1 — ,Lze-li na zakl&dzjisttnych skuténosti,
zejména s ohledem naeglchazejici utoky, iodre predpokladat, Zze se osoba
dopusti nebezgeého utoku proti Zivotu, zdravi anebo svobatkbo zviag
zavazného Gtoku proti lidskéstojnosti, je policista OPRAVEN vykézat tuto
osobu z bytu nebo domu sp&ié obyvaného s Utokem ohrozenou osobou (dale
jen spoléné obydli), jakoz i bezprastdniho okoli spotsého obydli. Policista

je opraveEn vykazat osobu i v jeji népomnosti.** Vykazani sntuje k ochras
ohroZenych osob a je preventivnim dpatm.

§ 53 odst. 1 — ,Policista je OPRAVIW POUZIT DONUCOVACI
PROSTREDEK k ochrag bezpénosti své osoby, jiné osoby nebo majetku
anebo k ochranverejného p#adku.“** Mezi pouzitelné donucovaci préstky

pii incidentech domaciho nasili pathmaty, chvaty, adery a kopy, slzotvorny
prostedek, obusek, pouta apod.

§ 56 — OPRAVNENI POUZITI ZBRANE — odst. 2 ,, Pouziti zbrarnv pripadech
uvedenych v odst. 1 pism. a) az f) j@ppstné pouze za podminky, Ze uZiti
donucovaciho prostdku by bylo ¥ejmg ne&inné.“*

8115 — ,Policista, zagstnanec policie, inspektor nebo zmtmanec inspekce
jsou POVINNI zachovavat MCENLIVOST o skuténostech, se kterymi
se seznamili f plnéni Ukoki policie, inspekce nebo v souvislosti s nimi,
a které v zajmu zabezfmni Ukoti policie, inspekce nebo v zajmu jinych osob
vyZaduji, aby #staly utajeny ped nepovolanymi osobami. Tato povinnost trva

w46

i po skorgeni sluzebniho nebo pracovniho gom

42 7&kone.273/2008 Sb.,
%3 7&kon¢.273/2008 Sb.,
4 7&kone.273/2008 Sb.,
%5 7&kon¢.273/2008 Sb.,
46 7&kone.273/2008 Sb.,

o PoliciR
o PoliciR
o PoliciR
o PoliciR
o PoliciiR
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2.5 Prevence proti domacimu nasili

Motto strategie prevence kriminality na roky 20@32811:

~Je prokazano, Ze dob naplanované strategie prevence kriminality neenz
piedchazeji trestn&innosti a viktimizaci, ale podporuji bezpmst spolénosti
a [ispivaji k udrzitelnému rozvoji statZlepSuji kvalitu Zivota aijnaseji dlouhodobé
vyhody ve smyslu snizovani nakifagpojenych se systémem trestni justice i dalSich
spole&enskych naklail vyplyvajicich z trestnécinnosti.“ (Sn€rnice pro prevenci

kriminality, rezoluce Hospodgké a socialni rady OS& 2002/13)

Preventivni politka v kazdém stata tedy i vCeské republice se opira
o nerepresivni metody, na kterych se podili Siradéala véejnych instituci
i soukromych subjekt Cilem je vytvdeni fungujiciho a stabilniho systému prevence
kriminality na vSech urovnich, systematickd a pemtkd spoluprace vSech statnich
i nestatnich slozek, které se do prevence zapoRiéventivni opdéeni zasahuji
do velkého mnozZzstvi oblasti iegného zivota, nap do oblasti socialni, zarstnanosti,
vzklavani, oswtové, traveni volnéhoiasu, krizové intervencei urbanistického
planovani. Tato politika se v celostatni, regiohdlnmistni Urovni opird socialni
a situ&ni opateni, informovani okani a posilovani systému prevencgetre zajiseni

finan¢ni podpory.

Hlavnimi cilovymi skupinami, na které se preven@m#uje, jsou zejména
skupiny ohrozené socidlnpatologickymi jevy — mladez, pachatelé trestignosti
(mozni pachatelé, prvopachatelé i recidivisté) &idbestnych¢int — pati sem pray
Zeny ohrozované jakoukoliv formou domaciho nasili.

v

¢inné preventivni opégni:

Socialni opaeni— systém wasné intervence a tymy pro mladeizavani a vyuzivani

mistnosti pro praci s ¢bmi a s¥dky trestnycheint; specializované akce v oblastech
s vy8Sim vyskytem trestn@nnosti a kumulaci socianpatologickych jeu; opateni

proti nasilné kriminali.
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Sekundarni a tercialni prevence (resocializace,acggn— prob&ni programy

pro vSechny &kové skupiny; z&enovani pachatél trestné ¢innosti po navratu
z vykonu trestu dodZného Zivota; podpora z&stnatelnosti ¥etné vytvareni moznosti
bydleni (chramné gechodné ubytovani, pomodiphledani ubytovani ...); pomoc
postiZzenym rodindAm — soci&n vyloucené, s postizenymi &tni; zfizovani
intervenénich center a dalSich sluzeb pro pomoc osobam oheyiym domacim
nasilim; programy podpory a ochranyd&bdelikventniho jednani; prace se sportovnimi

fanousky; ze strany zdravotnictvi zpracovani pastilipgnézy a l&by obsti nasili.

Situaniopateni — pokryvani rizikovych mist kamerovym systémentjizavani

poradenskych mistnosti provozovanych Poli&i a obecni policii.

Informovani olanmi - poskytovani vSech moZznych dostupnych objekttvnic

vV

a srozumitelnych informaci 6anim o gicinach trestn€innosti, o nejastjSich typech
a zpmsobech péachani trestd@énosti; poskytovani pégbnych informaci pouzitelnych
v béZné praxi pro zvySeni bezfie které poskytuje jak statni sprava a samosprava,

tak i to, co niize olEan ucklat sam.

Vzdélavani — zvySovani pravnihoédomi u dti, dosglych i odborniki pracujicich
v oblasti prevence kriminality, prevence soctapatologickych jeu a v bezpé&nostni
problematice; profesiondlni poradenstvi; &adani pro policisty zagtené
na komunikaci s uejnosti; profesni poradenstvi; zptestkovavani informaci

o prevenci vSech proti vSem patologickymujey které se vyskytuji v naSi spaiesti.

Jednou ze zakladnich aktivit zejména krajsk§icbkresnich éadi je tisk letak
s nabidkou sluZzeb nabizenych pom&hajicimi institiices potebnymi kontakty
(policie, zdravotnické zé&zeni, poradny, azylové domydi s bezp&nostnim planem

feSeni akutni situace domaciho nasili.

Vykazani, jak jiz bylo zmigno, pati k preventivnim opdénim na nebezpeé
chovani nasilné osoby z hlediska hrozby budoucitbkil ,Nenahrazuje sankci
za chovani nasilné osoby.” Lze jej vykonat i bezutdasu poSkozené osoby.
Pri vykazani je upednostgno pravo na ochranu Zivota, zdravi, svobody a édsk

dustojnosti ged pravem vlastnickym a pravem nedotknutelnostdbby
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JednotlivA ministerstva nebo i jiné organyrejaé spravy vypisuji vysova

fizeni na fidéleni dotace na prevenci. O tuto dotaci mohou zZadat:

a) statni organizace fizené nebo zaloZzené ministerstveatn jinym spravnim
Gradem,

b) Uzemni samospravné celky a jintizené pispsvkové organizace,

c) ob¢anska sdruzeni vyvijejicgiinnost dle zakon&. 83/1990 Sb., o sdruzovani
ob¢ani, ve zréni pozdjSich gedpisi,

d) obecr prosgSné spolénosti vyvijejici ¢innost dle zakona. 248/1995 Sb.,
0 obecw prosgsnych spolénostech, ve zmi pozdjSich gedpidi,

e) cirkve a nabozenské spdaitesti vyvijejicicinnost dle zakong&. 308/1991 Sb.,
o svobod viry a postaveni cirkvi a ndboZenskych spubsti, ve z#ni
pozcjSich gedpidi,

f) ostatni pravnické a fyzické osoby dle 8 7 odstisinp g) zakon&. 218/2000
Sb.,

g) organizace vissobnosti jinych rezoitnez MZ (Vysoké 3koly).

V piipact pridélenych tchto finargnich prostedki probihd nasledna kontrola
na hospodarny Zigob uplaténi prostedki. Doklada se vytovani se zawecnou

zpravou.

Spoluprace statnich a nestatnich organizaci vdbdgmacim nasilim a Urokve
feSeni této problematiky byla pozit&vhodnocena na setkani zastiufpezpenostnich
sboii 16 - ti evropskych zemi (Irsko, Finsko, Holandskaicembursko, Francie,
Estonsko, Kypr, Dansko, d&hecko, Bulharsko, Rakousko, Slovensko, Slovinsko,
Svédsko, Spatisko, Chorvatsko), které prdblo v dubnu 2009 v Praze. Akce
se uskuténila pod nazvem ,Domestic Violence Experts Inteioval Meeting®’.
Své pracovni poznatky zde prezentovali zejménaoprdci ostravského a b¥nského
specializovaného tymu a prawstravsky region zde byl prezidentkou Bilého kruhu
bezpei ozna&en za jakousi laboratdungujici prakticky na tzemi republiky jako prvni

a to od roku 2003, kdy pojem domaciho nasili ned@dong stanoven a neexistovalo

“informace o uskutsméném setkani byla zvejnéna véasopise POLICISTA, rmik 2009
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ani ustanoveni trestnéhiinu. Touto akci a spojenim pomysinych dvou stram@a
obstem pispila Ceska republika k nadnarodni spolupraci policejrdodiari v oblasti

boje s domacim nasilim.

2.6 Dil&i zawer

Domaci nasili je zavaznym negativnim sgeleskym jevem. fstoZze policie
sehrava kliovou ulohu, nerize nést odpasdnost jako jedina za celou spéatest. Svou
nezastupitelnou dlohu ji vklada do rukou zakon, @b¢€ jsou nutna dalSi socidln
pravni a pipadré preventivni opd&eni ve vztahu k jednotlivym akién domaciho
nasili, zvla& pak k oldtem a dtem, které se v takovém preti bohuZzel vyskytuii,
ze strany dalSich statnich i nestatnich organizZdegeni &hto incident vyzaduje

interdisciplinarni spolupraci, vyZaduje realizaéstednych opaeni.

Pokud mame moZnost nahlédnout do policejriiclsoudnich spig zjistime,
Ze nasili v rodia mezi muzem a Zenou neniim ojedirtlym a neobvyklym, naopak
jsou jevem velice &&nym. Mnohé Zeny vSak o svém problémucimd neobrati
se o profesionalni pomoc na policii ani na jiné ketentni instituceci poradny.
Statistiky jsou zkreslené i z toho pohledu, Ze nengtipadi doméaciho nésili bylo

schovano pod ublizeni na zdré&vjsouieSeny pouze jaka'estupek.

Cinnost a vysledky specializovanychigiusniki Policie CR Ize hodnotit velmi
pozitivré. Je Zejmeé, Ze spojenim prace specializovaného tymuiegeni doméciho
nasili a funkni interdisciplinarni spoluprace v ramci regiongj@éna se jedna o region
brreénsky, ostravsky a ustecky) dochazi k eliminagpad vyskytu partnerského nasili
a také je uspokojivy profesionalni proces realizaaeovnani lidskych prav. Rozsah
prace a vysSka ugpnosti tchto ,realiz&nich* profesionalnich tyin je vhodnym
podrétem k vytv&eni policejnich skupin domaciho nasili v ramés@bnosti dalSich

policejnich sluzeben.

Zmena ¢eské legislativy nejnesla zastraseni pachditelomaciho nasili a také
s timto umyslem ani nepréhla. Divodem byla snaha zajistit &em oporu v systému.

ZpusobieSeni inciderit maceska spolénost nyni alespov zakladni rovig vyznaeny,
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ale o tom, zda jsou vSechny moznosti vyuzivanye stizhoduje lidsky faktor. Je nutné
nadéle pokréovat v os¥tovych aktivitach ve siru jak k pracovnikm pomahajicich
profesi, tak k celé spaleosti a neusnout ,na véimech“ ztoho, Ze #iece zakon

na ochranu fed domacim nasilim v nasi republice mame.
Cela spolénost by mdla mit zakladni znalosti o tom, co je domaci nasili

a jak olgtem pomoci. Ono ,podat pomocnou ruku® leckdyéettto gipadech rize

i zachranit zivot.
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3 Nestatni organizace zabyvajici
se domacim nasilim pachanym
na zenach

Nestatnich a neziskovych organizaci existuje v n@ublice celarada
asomluvou konstatuji, Ze je by bylo problematick® vyjmenovat vSechny.
U nekterych je pomoc aliem domaciho nasili hlavginnosti a ty jsou uvedeny nize.

Bily kruh bezpeci

* zalozen 1992

* poslanim je bezpragtdni, odborna a diskrétni pomoctdim trestn&€innosti

« moralni, psychologicka a pravni pomoc je poskytavéestou sétporaden

» podili se na p@dani pednasek, semitd kongref i ve spolupraci se statnimi
organizacemi

* publikaéni ¢innost ac¢innost v médiich zagiiena na pravni vychovu, zvySeni
informovanosti 0 moznostech prevence

e bezplatna pomoc, ta se nevztahuje na nadstandatdiaby, jakymi jsou
nag. vikendové pobyty

* pracovnici BKB jsou nestanni, Zzadny klient nenikdminovan kwli svému
pohlavi, vyznani, rasovénduetnickému fivodu

* sluzba je nezavisla na statni sgrda samospray politice, ekonomice

&i nabozenstyf
Dona linka

e zaloZena 11. 242001

» poskytuje anonymni, bezplatné, telefonické poraénsem, kdo jsou petbni
— oketi i sveédci trestnychiing, ale také ti, kdo jsou v kontaktué&rtito osobami
vzhledem ke své profesi

» garance vysokeho standardu sluzeb

48 \www.bkb.cz
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» poradenstvi: psychologické, pravni, orgatidaa moralni podpora, pomoc
pii orientaci v dané situaci, sestauvndividualniho bezp#ostniho planu,
zprostedkuje informace o moZnych soci&pravnich a trestipravnich
opatenich, ponmize orientovat se v systému sluzeb socialni zackBrasity
pro okEti doméaciho nasili a vifpadech vazného ohrozeni zdravi a Zivdtegha
urgentni pomot.

e Ziizovatelem Dona Linky je Bily kruh bez{ie

Obéanské sdruzeni ROSA

e vzniklo v roce 1993 jako nadace a od roku 1998tejagako oltanské sdruzeni

* jeho cilem je uznani doméaciho nasili jako zé&vaznéktspoléenskéeho
problému (zmina ve smiru k lepSimu v pomoci Zzenam cobyédm domaciho
nasili a jejich dtem)

e poskytuje jednorazové i dlouhodobé psychologickéragenstvi, socialni
a pravni poradenstvi prastinictvim telefonické linky SOS

» zprostedkovava psychiatrickou pomoc a podporu v &déaZivotni situaci

e provozuje azylovy dm a byty s utajenou adresou, kde mohou Zeny ohéoZzen
domacim nasilim najit klid, bez@iea ut@iste

* internetové poradenstvi

* zanefuje se na prevenci

ACORUS

* psychosocialni centrum Praha

» préace s rodinami postizené krizi ve vztazich, $ei jzatizeny nasili

e azylové ubytovani pro @b doméaciho nasili

» workshopy pro pracovniky pomé&hajicich profesi

* preventivni¢innost ve spolupraci s nadnarodni spotesti AVON zandiena

piimo na pomoc Zzendm ohroZzenym domacim nésilim

49 \www.donalinka.cz
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ELEKTRA

e centrum pomoci Zenam zneuzitym &tstvi
» krizova intervence a terapie a poradenstvi fipgdech, Zze s@asti domaciho
nasili je sexualni nasili

» podpirnd terapie rodinnymifslusnikim, kurzy a vycviky pro odborniky.
ProFem

» stredoevropské konzultai stedisko pro Zzenské projekt
e provozuje linku pravni pomoci pro &b nasili na Zenach, vydava internetovy

informacni zpravodaj k domacimu nasili (http://iZpravodayfpm.cz).
Cirkevni organizace
e poskytuji fredevsim azylové ubytovani prodiba dti

« Charita CR - Ceska katolicka charitaprovozuje ¥tsi paet azylovych dort

pro matky s dtmi v nouzi po cel€R. (www.charita.c}

» Kongregace sester dobrého pasy Dim sv. Eufrasie, Ostrava
» Diakonie ¢eské cirkve evangelickd’raha -provozuje linku dvéry ve vSech
krizovych situacich §etné doméciho nasili a azylovyach pro Zeny s é&mi

v krizové situaci.

» Slezska diakonie — poradna ELPIS - provozuje pob&ky ve dvou

severomoravskych &stech v Karviné a Hakdve.

3.1 Zpiasoby pomoci olétem

Specializované  pracovnice na  krizovych  telefonitkyc linkach,
které s postizenymi Zzenami jednaji, se jim vzdyzgrmeomoci s timto traumatickym
zazitkem co nejlépe a co nejrychleji vyrovnat. Mersstvi probihd anonyran
a pracovnice davaji zakladni informaceipbhé v této situaci, jako je jak I1épe se branit,
jak se nebezg@é situaci vyhybat nebo ji iipdchazet, jak si wtht bezpénostni plan
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a také zakladni informace o tom, Ze seétolmize branit i pravni cestou. Poradkyn
scluji vS8echna pro a proti, které &@bcekaji v gipad, Ze se rozhodne svoji situaci
radikalre reSit. Dostanete zde i kontaktni spojeni na odbgrnigkae, pravniky
nebo terapeuty, jako i informaci o azylovych domgeh @ipad nouze. # zejména
telefonickych rozhovorech je v poradnach nutné eidkontakt s osobou, udrzet jeji
zajem a vhodavolit slova, aby se necitila i z této strany olemd. Poradkyqmusi brét
na Zetel stav, v jakém se volajici osoba nachazi ssbwdomi skuténosti, Ze pokud

ztrati jeji Fizei, mohou ztratit i jeji Zivof?

Bezpé&nostni plan pro ali domaciho nasili — jednd se o rady asob

kterd se dostane do situace, Ze je doma a je napag@esorem:

* Vyhnéte se kuchyni — dosazitelnost pouZzitelnych zbrani.

* Vyhné¢te se malym prostém, kde niiZzete byt uzakeni.

» Schovejte se do pokoje odkud je mozny unik nebouddje mozné volat
0 pomoc nebo poslete pro pomatid

« Pokud je nasilnik venku, zamie se a volejte PolictiR — linka 158.

* Okolnosti sdlte zasahujicim policiém, v gipact potreby vyhledejte Iékaké

oSeteni a kontaktujte azylovyiuth nebo linku dvéry.

Model poskytovani sluzeb stem domaciho nasili specializovanym centrem

» Telefonat obti — zakladni informace, domluveni setkani.

e Priprava kratkodobého &kiho planu — empatie poradce, odhad nutné pomoci,
zajiseni bezpei zeny.

* Realizace planu.

* Formalni pijem v gripads ubytovani v azylovém don

» Podpora o#ti, naslouchani jejimuifbéhu a jejim problériim.

* Hodnoceni situace ze strany poradce.

» Sestaveni dlouhodobého cakho planu — vybudovani pevného zakladu

pro ohrozenou zenu.

0 BUSKOTTE A., Z pekla ven, Zzena v doméacim nasitinuter Press Brno, 2008, s. 114-115
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* Realizace planu — jedna se hlavie pravni sluzby, socialni a finam
poradenstvi.

* Nasledné poskytovani sluzeb — Zena se rozhodngz bebude sluzeb centra
vyuzivat. Nasleduje vystupni rozhovorfi kterém dojde i na hodnoceni
poskytnutych sluzeb:.

DalSim dilezitym mistem pomoci jsou Intervéam centra, jejichZ izzovatel
jsou tizné subjekty. Azovani Intervetinich center je podgeno zdkonem —izuje
organizace zapsana dle zakona, ale stabilni dimiadotaci zatim nemaji. Finance
nac¢innost se ziskavaji zejména formou Z&dosti o graghlaSované Ministerstvem
prace a socialnichéei, Krajskymi Gady nebo z dotmich rizeni, ktera vypisuje EU
a rektera dalSi ministerstva.

Interver®ni centra poskytuji na zaklad § 60a zakonac. 108/2006 Sb.,

o socialnich sluzbéach, osobam ohroZzenym doméciifimasasledujici sluzby:

» V piipact vykazani, je osabohrozené nasilnym chovanim poskytnuta do 48
hodin od dorgeni opisu rozhodnuti, nabidnuta pomoc.

 Pomoc niize byt poskytnuta i na zakkadlastni Zadosti osobyi jiné osoby,
obyvajici s ni spolmé obydli a to bezodkladnpoté, co je tato skutrost
oznamena.

» Socialni sluzby jsou poskytovany jako sluzby ambtrg terénni nebo pobytové
(ubytovani, strava).

» Socialre terapeutick&innosti, pomoc p uplatiovani prav, oprawmych zajni
a obstaravani osobnich zéalezitosti.

» Zajisni spoluprace a vzajemné informovanosti mezi Irefvimi centry,
poskytovateli jinych sociélnich sluzeb, organy ab®i pravni ochrany i,

obcemi, Gtvary Polici€R a obecni policii, jakoZ i ostatnimiiegné spravy.

*1VONKOVA, J., HUNKOVA, M. et al. DomAci nasili ¥eském pravu z pohledu Zen. Praha: proFem,
0.p.s.,2004. s.175-179
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Pro osoby ohroZzené domacim nésilim poskytuje by

osobni konzultace

» telefonické konzultace

» krizové intervence

» odborné psychologické poradenstvi

» sociélni a pravni poradenstvi

» zprostedkovani dalSich sluzeb

e pomoc pi vypracovani pisemnych zadosti a podani

» zprostedkovani kontaki s rodinou a s dalSimi blizkymi osobami ve vaSewliok
* nadstandardni sluzby: doprovod k soudu, bestopkové odieni, na policii
a Gady”.

Azylové domy a utajené bydleni

Azylové domy existuji, aby poskytly Gtidte, ochranu, jistotu a i podporu. Jejich
sluzeb nize kazdy vyuzit tehdy, pokud se doma neciti v b#zaenevi, kam jinam
by Sel. Olsti se zde mohou ubytovat a odpwout si. V azylovém dosmize kazdy
vést plnohodnotny Zivot. Kazdy ubytovany zde nagegtastni soukromi a dle fgeby
reSeni vlastni situace, zdeibe Zistat dostain¢ potrebnou dobu. Jejich nejisim
problémem je jejich nedostatek a mala kapacita. Mgose na ubytovani zde musi
¢ekat. Pracovnici poraden v takovychiipgadech pomohou najit alternativiéSeni
nebo Intervetni centrum mZe v gipad akutniho ohroZeni nabidnout &b
tzv. utajené bydleni. Seznam azylovych dondle mista bydli& naleznete

na internetovych strankach.

3.2 Prevence proti domacimu nasili

Poradenskéinnost organizaci ma nezastupitelnou ulohu, ktesaspé klienty —
ob¢ti nasili znamena pomodipataveni zivotnich hodnot, respektu sama K sahitini

rovnovahy a poméhéa najit novy Zivotni smysl, zarykte m& cenu jit. Pracovnici

2BUSKOTTE A., Z pekla ven, Zena v domacim nasibmputer Press, Brno, 2008, s. 45
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poraden jsoucasto oslovovani ze strany Skol, aby pomohii prevenci. Zaatek
prevence ué&ch nejmensich ma své opodstatih Déti jsou swdky domaciho nasili

v rodinach, kde se tento jev vyskytuje. Vychovajdra dcti velkou roli a uit

se napodobou se zde nabizi nasnsddecké studie nam dokazuji, Ze kontakt s nasilim
v détstvi zvySuje riziko, Ze dit vyroste v agresora. ,Je prokazano, Zze u clilapc
kteri byli obétmi nasili, existuje mnohem ét8i prav@podobnost, Ze budou mit
v dosgglosti také sklony k agresivit U divek je tomu jinak. Mnoho Zen, které
se v dtstvi potykaly s nasilim, si nakonec samy vybergmesivniho muze a jsou
obstmi nasili po dlouha léta* Déti se dolbe wi a mohou se ndit Zit jiz od mala
bez nasili. Mohou v s@ébhluboko zakotvit hodnotu lidského Zzivota a zdraVéto

skute&nosti je i prevenci zapdebi vyuZzit.

Nestatni neziskové a cirkevni organizace jsou fizkpartnery vSech arovni
verejné spravy v oblasti prevence kriminality. Jejioke je vyznamna zejména v oblasti
socialni prevence. Ve spolupréci s organyeje spravy se podileji na planovani
arealizaci opaéeni, na jejich vyhodnocovani a zvySovani kvalityefektivity jimi
provozovanych sluzeb, které jsou fidaé zaji¥ovany z véejnych zdroj.

Zameiime-li se na konkrétni projekty, pak jednim z néjnESich zabyvajicich
se pouze domé&cim nasilim je charitativni projekerk 1. z& 2008 nastartovala
spoleénost AVON vCeské republice, ,Avon proti domacimu nasili“, jehmdrtnerem
se stal Acorus, alanské sdruzeni. Ambasadorkami tohoto projektu jBauniela
PeStova a Adriana Sklefikova Karembau. S@asti tohoto projektu je i ziskavani
finanénich prostediki na podporu konkrétnich projéktzantrenych na boj proti
doméacimu nasili prodejem specialniho symbolu. Odptatku probihala rozsahla
medialni kamp&, kterd upozatovala na problematiku domaciho nasili a za ailam
motivaci ohroZenych Zen fieSeni jejich slozité Zivotni situace. Kampaoukazovala
na nutnost mluvit o zalezZitostech tykajicich se otoh tématu a zélezZitostech,
které dotené osoby fimo trapi. Hlavnim heslem prvotni kamgaylo ,Mluvme spolu
o domacim nasili“. Sawsti byla i propagace non stop linky Acorusu. Vgkem

medialni kampa® bylo navySeni volani o 330 % a o 58% se navySihp kontakt

# BUSKOTTE A., Z pekla ven, Zena v domacim nasidmputer Press, Brno, 2008, s. 138-139
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prostednictvim poradny oproti ipdchozimu rokd. V roce 2009 byly projekty
obcanského sdruzeni Acorus realizovany s fiminpodporou Magistratu hlavniho
mésta Prahy, mstskych¢asti Prahy, Ministerstva vnitr@R — Programy zaené
na praci s &mi jako sw¥dky domaciho nasili, Ministerstva prace a soci&lnci,
mesta Neratovice, Nadace NasesdNad&niho fondu Slovak — Czech Women’s Fund,

Best Properties South, a. s., Nadace Preciiosaladdaozvoje alanské spoknosti.

Vroce 2009 obanské sdruzeni Acorus realizovalo za fifrdn podpory
Ministerstva vnitra a nadaiho fondu Slovak — Czech Women’s Fund dva projekty
zantiené na vzélavani pracovnik pomahajicich profesi v problematice domaciho
nasili. Pracovnici mohli karpat jak nové informace, tak si mohli praktickyzkguSet

zpasoby jednani s osobou ohroZzenou domacim nasilim.

Obc¢anskeé sdruzeni ROSA se vediénme pomoci obtem také zabyva prevenci
domaciho nasili. Organizujeiqainasky, semité@ a konference k doméacimu nasili,

vydava informani letaky, brozury aiizné publikacé’

Neopomenutelnou je kampaBila stuzka — Muzi proti nésili na Zenéach,
kterou zap®ali v roce 1991 kanadsti muzi. Tato kamparozsfena do 55 zemi celého
swta a v ramciCeské republiky fisobi v ramci The White Ribbon Campaign (Katfipa
Bila stuha — viz. http://www. whiteribbon.com). dutampa vedou muzi, nebbpraw
oni maji tu moc nasili na Zenach &eath zastavit. Bila stuha, kterou muZzi zapojeni
do této kampah nosi, symbolizuje, ze dany muz nikdy nebude pactaérovat

ani omlouvat tento druh nasili.

Azylové domy pro tyrané Zeny jsouildzitym prostedkem primarni prevence.
Rozvoj tohoto ubytovaniifspel ke zmen¢ nékterych socialnich norem, kteréfaaovaly
domaci nasili jako &c cist¢ soukromou, rodinnou a do ditleé miry je tolerovalo.
Pritomnost &chto azylovych dorin jsou pro obti ujiStenim, Ze maji kam jit, pokud
se rozhodnou svoji neunosnou situdesit a nasilnikm a celé spolmosti fikaji,

Ze nasili jiz nebude tolerovano.

54 Wwww.acorus.cz

55 www.rosa-0s.cz
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3.3 Dilé&i zawer

Dulezitost a podil na praci s &mi domaciho nasili nestatnim organizacim
nelze upit. Systém pomoci poskytovany &@bm diky siti specializovanych poraden,
azylovych donmi a telefonickych krizovych linek m& svou nezastipibu Ulohu.
(seznam zakladnich kontéktna organizace pomahajici sdbm v giloze ¢. 4)
Znepokojivou informaci ale je, Ze jich mame v ranwelé republiky stale malo.
Cim delsi je cesta do centra pomoci, tim mensi gggpodobnost, Ze ji alf vyuZije

v prvni chvili, kdyZ zéne uvazovat o tom, Ze jeji situace pomodgimije.
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4 Pruzkum

4.1 Projekt pruazkumu

4.1.1Cil praizkumu

Cilem pfizkumné ¢asti diplomové prace je odp&l/ na zékladni mnou
stanovené hypotézy k postaveni problematiky donoaciasili vceské spolkénosti.
Zjisténi stavajiciho stavieeSeni a postdjdotazovanych zastupgednotlivych skupin
k danému problému, se kterym se naSe spokt potyka, povede Kipadnym
navrhim opateni ke zlepSeni celkové situace.

4.1.2Metoda ptizkumu

Za zékladni metodteSeni stanoveného problémii gpracovani pizkumu
k diplomové praci byla pouzZita obsahova analyzaoouych materidl a informaci
ziskanych progednictvim anonymnich dotaziik v nichz vSechny otazky byly
povinné, a bylo mozné si vybrat vzdy pouze jednuawdu odpo¥di, kterd byla
respondentovi nejblizSi. Otazky jsou jednoduchézwamitelné a stiné. Dotazniky
pro tyrané Zeny a pracovniky pomahajicich profesabovaly 10 otazek a pro nahédn
oslovené Zeny 20 otazeki{pha¢. 6). Otazky byly zarkreny na celou problematiku
domaciho nasili, s cilem uceleného obrazu postgpodent k dané problematice.
Oproti predpokladu jsem ip vyhodnocovani mohlacerpat z dalSich poznamek,
které respondenti ifpsali na dotazniky s édodrenim, Ze je povazuji zautkZzité.
Dotazniky byly vyhodnoceny po jednotlivych otazké&lbvne a graficky a nasledn

shrnuty k potvrzendi vyvraceni jednotlivych hypotéz.

4.1.3Praizkumny vzorek

Cést pfizkumu byla provedena mezi lidmi, kterych se tat@bpematika
bezprogtedre tykad. Mezi Zenami poskozenymi timto patologickyednanim jejich
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partneti a Zenami a muzi, ktese timto jevem zabyvaji jako svou profesi. Abgubhla
porovnat tyto postoje s nazorem obynych Zen, oslovila jsem Zeny, které spolu pracuji
a pred vyphovanim dotazniku se o sblzajemr domnivaly, Zze Zadna z nich tyrana
neni. Postavila jsem proti sbimazor 10 - ti tyranych Zen, 10 — ti odbofhik 20 — ti

nezaujatych Zen.

Samotny vybr jsem v gipad tyranych Zen provedla za spoluprace skupiny
doméciho nasili Polici€eské republiky Brno. #itemz s polovinou respondentek jsem

se v ramci své praxe setkaldrpo osob# pii feSeni jejich problému.

4.1.4Hypotézy

H1- Postoj statnich a nestatnich organizaci jestad@ne pruzny vzhledem
k zavaznosti tohoto soci@matologického jevu.

H 2 - Sowasna pravni legislativa neni z hlediska kontrolyoatihnu domaciho nasili

pachaného na Zenach ddsijci.

H 3 - Spolénost vidi problém domaciho nasili jako problém ¥Sec ma o &m

alespa zakladni znalosti.

4.2 Analyza vysledki — postoj pracovniki statnich
a nestatnich organizaci k problematice doméaciho nais

a jeho olEtem

Bylo osloveno 10 pracovnik organizaci zabyvajicich se problematikou
doméciho nésili. Zcela cilenneSlo vzdy o pracovniky o pracujici s ol'mi
domaciho nasili. i@sto je zde fedpoklad, Ze tyto informace by Wité mire meéli mit

vSichni pracovnici zainteresovanych organizaci.
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1. Pracujete pifimo s problematikou domaciho nasili?
6 dotazanych pracujgimo s problematikou a 4 neigsto se jedna o policisty,

a jakozto takovy by i mit.

2. Je problematika doméciho nasili celospotensky problém?
ANO

3. Je sowasna pravni Uprava této problematiky dostéujici?
NE

4. Je opateni vykazani dobrym opafenim?
ANO

5. Funguje spoluprace jednotlivych organizaci na Urovih odpovidajici této
problematice?

P¥i této otazce se pracovnici r@ht na dvé poloviny.
6. Vnima spol&nost vyskyt doméaciho nésili a je o &m dostat&né
informovana.

Opet se skupina roztila na dw poloviny.

7. Je prevence v této problematice @lezita?
ANO

8. Pochazi agresti pouze z rodin, kde k domacimu nasili dochazelo?
NE

9. Ktery druh domaciho nasili je z vaSeho pohledu neprsi?

Fyzické.

10.Je obtizné Fimét obét’ domaciho nasili, aby se rozhodla situad¢esit?
ANO
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4.3 Analyza vysledki - postoj obkeéti k pomoci statnich

a nestatnich organizaci

1. Znate pojem domaci nasili?
100 % ANO bylo v tomto fipadt ocekavané a otdzka byla pouze pro dépircelku.

Znate pojem domaci nasili?

HMano Mpe ®npevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

2. Pochazi podle Vés nésilnik z rodiny, kde se tentauh patologického jevu
vyskytoval?

Kazda z dotazovanych Zen odpd#la dle své vlastni zkuSenostiteRvapivou
odpowdi bylo 46% nevim, nelfoneznam partnerovi roth. Je otazkou zda v§b
tyranych Zen zcela nahoglteémei polovinou zaséhl zeny, jejichz partner nema dedi
nebo se s nimi nestyka nebo je tato skubst pravidlem u nasilnik Tedy, Ze kazdy
druhy nasilnik Zije bez styku s rodinou.

Pochazi podle Vas nasilnik z rodiny, kde se tento druh
patologického jevu vyskytoval?

Hano Mne ®nevim
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3. Napravi vztah naruSeny nasilim nové spotmé dité?

64 % Zen z vlastni zkuSenosti tvrdi, ze2ditic nespravi, coZz se da povazovat

za @éekdvanou odpad’ a jde o logicky argumengm, které o této moznostigmysli.

Napravi vztah naruseny nasilim nové spolecné dité?

HMano Mpe ®npevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

4. Hledala jste pomoc ve svém okoli, kdyz jste si g&domila, Ze ji potfebujete?

Tato otazka roz#lila skupinu tyranych Zen na nerovnou polovinu. 48% nam
potvrzuje, Ze fiznat si skuténost, Ze sede néco Spatného a obavy danou situiasit
zaujimaji silny postoj v poadomi olgti. Muzeme pouze doufat, Zefigtup
profesional a prevence ukaze dalSim postizenym zenam, Zetldedwoc je spravné.

Hledala jste pomoc ve svém okoli, kdyz jste si uvédomila,
ie ji potfebujete?

Mano MWne Wnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
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5. Jsou déti svédkem projevi domaciho nasili?

82% ANO bylo u Zen vyjagno z vlastni zkuSenosti a 18%¢tbvlastni dti
ve vztahu nerlo a nechily posuzovat vztahy jinych.

Jsou déti svédkem projev( domaciho nasili?

Wano MWne Wnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

6. Nechala jste se nebo nechala byste sa‘epwdéit k ndvratu k osobg,
kterd a Vas pachala nasili?

Tyto odpoedi na otdzku ukazuji @b Sokujici stav mySleni @H, jejich
zkreslenych fedstav o naprav nasilnika, pestoZe neunosnou situaci doma zazily
a presto by se do ni prakticky 60% Zen vratilo a dal&i@% by to utit¢ zvazovalo.

Nechala jste se nebo nechala byste se pFesvédcit
k ndvratu k osobé, kterd na Vas pachala nasili?

Mano Mne Wnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
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7. Pokud jste pozadala o pomoc PolicCR, byla jste se zakrokem spokojena?

Ne potSujicim zjiS€nim bylo stanovisko 37 % Zen, které se v kritickéagi
obratily o pomoc na PoliciR a vysledkem byla nespokojenostisupem a jednanim
policisti. Musim v tomto fipad k tizi pricist i tu skuténost, Ze dalSich 36 % zen

ani o pomoc nepozéadalo a éfdituacitesily samy.

Pokud jste poZadala o pomoc Policii CR, byla jste
se zakrokem spokojena?

Hano M®Wne ®npevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

8. Byla jste obgti fyzického nasili?

100% odpowd’ ANO byla a@tekavana a naplnila se.

Byla jste obéti fyzického nasili?

®ano Mne ®Wnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
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Pocitila jste v partnerském vztahu finaréni izolaci?

Témet poloviny Zen se nedotkla fin&mi izolace. K tomuto faktu fspel
s nej\wtsi pravépodobnosti vyvoj ve spalaosti, kdy mnoho Zen je dne na muZzich

po finartni strdnce nezavislych.

e ~
Pocitila jste v partnerském vztahu finanéni izolaci?

Mano MWne Wnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

9. Vyhledala jste nékterou z forem socialni pomoci pro olti domaciho nasili

a byla jste s ni spokojena?

Vtomto pipac bylo alespé cast&né powSujicim stanovisko 46 % Zen,
které se nevahaly anonygobratit o pomoc na zejména krizové linky a nawcaglci
zvladli swij ukol pomoci ve dvou fetinach pipadi, kdy byli osloveni vybor&
Presto i zde @stavaji rezervy ¥innosti odbornik a také se zde ukazuje jako velky
nedostatek informovanosti spéi®sti o krizovych linkach a jiné pomoci fakt, Ze 86

obgti se neobratilo o pomoc, protoze adslo, kam by se obratit mohly.

' N\
Vyhledala jste nékterou z forem socidlni pomoci pro obéti

domaciho nasili a byla jste spokojena s jejich pFistupem?

Hano M®Wne ®npevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
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4.4 Analyza vysledki - postoj spol€nosti k domacimu nasili

1. Znate pojem doméci nasili (DN)?

100 % ANO bylo vtomto fipact ocekavané a pesujici je fakt, zeceska
spole&nost opravdu tento pojem zna.

Znate pojem domadci nasili?

mane MWnpe  Mpevim,nejsem sijista pfesnou definici

2. Odkud tuto problematiku znéate?

60 % odpo¥délo, Ze zkoumanou problematiku zna z kampani a méd# nam

poukazuje na skutaost, Ze viditelnost tohoto problému je na pozitirovni.

Odkud tuto problematiku znate?

W zmédiia kampani  Eze zaméstnani  ® ze svého okoli
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3. Vnimate DN jako velky celospoléensky problém?

Uspokojivym zjis&nim byl i tento dalSi fakt, Ze 80 % dotdzanych pewmazuje
tento problém za problém nés vSech.

Vnimate DN jako velky celospoleéensky problém?

5%

HMano Mne Mnevimnebo v pfipadé nerozhodnasti

4. Setkala jste se ve svém okoli s DN?

Polovina Zen se nevyskytla v blizkosti domécihoilnés tuto skuténost

povazuji za velmi pozitivni ve svém Zivotnim stylu.

Setkala jste se ve svém okoli s DN?

Mano Mne ®nevim,nejsem sivédoma
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5. V pripadé, Ze byste slySelaikk, narek a dalSi privodni jevy DN pfivolala

byste pomoc?

Prevazn&ast respondentek by v takovértigact bez rozmyslu zasahla. Mnohé
pridaly informaci, Ze to povaZuji za svou povinnosba k situaci zaujimaji i ten postoj,
Ze nikdy ne¥di, kdy tuto pomoc budou pgebovat ony.

V pfipadé, Ze byste slySela kfik, néfek a dalsi privodni
jevy DN, pfivolala byste pomoc?

Mano Mne Mnevimnebo vpfipadé nerozhodnosti

6. Znate alespai tii organizace zabyvajici se pomoci é¢kem DN?

Pouze 20 % Zen si bylo jisto, Ze vifedh organizacich, které pomahaj&ism
domaciho nasili. Tady dochazim k nazoru, Zze byrganizace vice gy propagovat na
vefejnosti, nap. vétSina lidi si zapamatuje reklamu z billbo&rdorat by zde tedy

nemohla byt dlouhod@propagovana krizova linka s telefonnd¢falem.

Znate alespon tfi organizace zabyvajici se pomoci
obétem DN?

Hano HEne
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7. Je sowasna pravni Uprava problematiky DN dosta&ujici?

Polovina dotazanych Zentipnala, Ze tuto problematiku z pravniho hlediska
nezna. 30 % se v této problematice infotngaorientuje a povazuje ji za dostgici
a 20 % ji pokladéa za zcela neda@stci.

Je souasna pravni Uprava problematiky DN dostacujici?

Eano Mne Enevim,neznam ji

8. Je spolénost dostat€né informovdna o problematice DN, o zninach

ve prospich obeti?

Vysledek této otdzky podporujgguichozi, nebd55 % respondentek povazuje
vefejnou informovanost za téfihnulovou a 25 % ji povaZuje za dostateu.

Je spoleénost dostateéné informovana o problematice DN,
o zméndch ve prospéch obéti?

Mano Mne Mnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
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9. Pochéazi podle Vés nasilnik pouze z rodiny, kde sertto druh patologického

jevu vyskytoval?

12 dotdzanych Zen povaZuje vybudovani vztahu HKindsbstednictvim
sledovani vztahu rodii v détstvi za rozhodujici skutaost ve vyvoji ditte.

Pochazi podle Vas nasilnik pouze z rodiny, kde se tento druh
patologického jevu vyskytoval?

HMano Mne ®nevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

10.Dochazi k incidentim DN jen pod vlivem navykovych latek?

80 % Zzen je feswdéeno, ze k domacimu nasili dojde pouze pod vlivem
navykové latky. Toto feswdéeni povazuji za mylné a mé stanovisko je pdedpo
ze strany odbornik

Dochazi k incident(im DN jen pod vlivem navykowych latek?

Hano Ene Mnevim
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11.Ktery z druh @ DN je podle Vas nejhorsi?

55 % Zen bylo za nejhorSi druh ozenao nasili psychické, nasledovalo 30 %
pro fyzické a 15 % pro fin&ni a socialni izolaci.

Ktery z druhti DN je podle Vas nejhorsi?

W fyzické  Mpsychické mfinancnia socidlni izolace

12.Ktery z druh@ DN je podle Vas nefastjsi?

NejcastjSim a to 75 % bylo oziano nasili fyzické a zbytek oztibpsychické
nasili. Finakni a socialni izolace je vnimana zjé&wrelmi okrajo\&.

Ktery z druhti DN je podle Vés nejcastéjsi?
0%

B fyzické M psychické B finanénia socidlni izolace

62



13.Je pfi FeSeni incidené DN podle Vas nutna pomoc zveti?

Zeny s vyhrainym nazorem byly ib této otazce roztleny na ténst vyrovnané
dvé skupiny s porrem: 45 % pro jistou pomoc a 40 % pomoc povazZujeegtebnou

s tim, Ze rodina je schopna siipproblém vyeSit sama.

Je p¥i Fedeni incidentl DN podle Vas nutna pomoc zvenéi?

Wano Mnpe MWnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

14.Je podle Vas rozumny navrat k nasilnikovi, pokud obt’ DN ze vztahu jiz

jednou odesla?

V tomto pipadt zazrélo jednoznéné NE.

Je podle Vas rozumny ndvrat k ndsilnikovi, pokud ob&t DN
ze vztahu jiZ jednou odesla?

HMano M®Wne ®nevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
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15.Napravi vztah naruseny nasilim nové spotmé dité?

95 % zastava nazor, ze NE.

-
Napravi vztah naruseny nasilim nové spoleéné dité?
5%
Wano MWne Wnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
\

16.Jsou déti svédkem projevia DN?

Opet 100 % shoda — ANO.

-
Jsou déti svédkem projevid DN?
100%
HMano Mnpe ®nevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
.
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17.Byla jste obéti DN?

Oproti paatenimu Fedpokladu #stalo bez vlastni zkuSenosti s tyrdnim jen
90 % Zen. Tento fakt ukazuje na skuest, jak dokonale umi ¢t domaciho nasili tuto
skute&nost dolse skryvat i ped lidmi s kterymi se degrstyka.

Byla jste obéti DN?

5% 5%

Wano Mne Wnevim,nechci sdélit

18.0Obrétila byste se v fFipadé napadeni o pomoc na PoliciCR?

65 % by se bez rozmyslu obratilo o pomoc na Pdlifli a zbylych 35 % neni
rozhodnuto, ktery typ pomoci by byl pré ahodrgjsi.

Obratila byste se v pripadé napadeni o pomoc
na Policii CR?

®ano Mne ®Wnevimnebo v pfipadé nerozhodnosti
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19.Kontaktovala jste nékdy nékterou z linek krizové pomoci?

95 % dotazanych Zen se na krizovou linku neobrétilekavany pedpoklad.

Kontaktovala jste nékdy nékterou z linek krizové pomoci?

5%

HMano M®Wne ®nevimnebo v pfipadé nerozhodnosti

20.Jste spokojena s pistupem PoliciiCR v p¥ipadé, Ze ji pozadate o pomoc?

50 % z dotazanych je spokojeno s praci Pokiéie 25 % neni a 25 % nema
s policii zkuSenost.

Jste spokojena s pfistupem Policii CR v pFipadg, Ze ji
poZaddte o pomoc?

Hano Mnpe Mnevim,nemam zkusenost
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4.5 Dil¢i zawr

Hlavnim cilem mého jzkumu bylo potvrdit¢i vyvratit mnou stanovené
hypotézy z oblasti zavazného patologického jevlyrja je domaci nasili pachané

na zenach. Analyzou ziskanych informaci jsem &ladpt®mto zawram:

H 1 - Postoj statnich a nestatnich organizaci je dtateéné pruzny vzhledem
k zavaznosti tohoto socialé patologického jevu.

» odbornici: 50 % x 50 %

» tyrané Zeny: 50 % x 50 %

* nezaujaté zeny:. kolisava stanoviska v jednotlivymtdkladovych otazkach
zejména z tivodu minimalni znalosti podrobj$ich informaci. Mnohé Zeny
maji pouze po¥domi o existenci tohoto problému, aleigpby pomoci tért

neznaji. Z tohohle pohledu je neobjektivni hodniotitkénost organizaci.

Po analyze dochazim k zéw, Ze pomoc ze strany zainteresovanych organizaci
v této problematice je maxim&rb0 % respondefitvniména pozitivl. Zasah Policie
CR je povazovan za bezprisini pomoc, ale zdaleka se v ni nevidi cilené ptEné
nasilnika za jeho jednani. Pomoc pracounika krizovych linkach a v centrech
je vnimana podstagnpozitivrgji, ale gresto i samotni pracovnici vidi zZm& rezervy
ve svychiadach a ve svénrigtupu k obtem domaciho nasilitgiz z divodu neochoty

¢i neznalosti.

Hypotéza se na zaklad ziskanych dat nepotvrdila.

H 2 - Sowasna pravni legislativa neni z hlediska kontroly gpostihu domaciho

nasili pAchaného na Zenach dostgjici.

» odbornici: 100 % pro nedostgici legislativu

e tyrané Zeny: zaujaté stanovisko ve dvojim rozdilr@myslu, kdycast olgti
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se naZzi stéle agresora omlouvaté@st zastava nézor, Ze Zadny trest neni
dostatény.

* nezaujaté Zeny: pouze 30 % Zen ne péttpsvym stanoviskem mou hypotézu

Hypotéza se na zaklad ziskanych dat potvrdila.

H 3 - Spolé&nost vidi problém domaciho nasili jako problém vSdta ma o rém

alespai zakladni znalosti.

» odbornici: 100 % - ANO pro celospoknsky systém a 50 % x 50 % na zakladni
znalosti o problému

* tyrané Zeny: 30 % - podporuje tezi, Ze spotst vnima domaci nasili jako
celospoléensky problém a 50 % x 50 % na zakladni znaloptoblému

e nezaujaté Zeny: hruba nadpoknii vétSina se citi dostate¢ neinformovana
v dané oblasti, tajiz v jakémkoliv snéru. Festo jejich odpoddi vypovidaji

o zakladnich znalostech.

Hypotéza se na zaklad ziskanych dat potvrdila.

Zkresleni vysledk vyzkumu je jednim zidezitych aspekKt pii vyhodnocovani
vysledika. Slabinou se fi¥ze jevit jednak maly p@t dotazovanych respondetek
a nasleda skute&nost, Ze vyhodnocovany jsou odgdy které olé skupiny Zen vybraly
ve chvili, kdy nebyly ohroZzovany ze strany nasiénik

Doporucéeni pro zlepSeni stavu:

* Provadt castji informacni kampag k problematice domaciho nasili v ramci
Siroké véejnosti ze strany statnich organizaci.
* Provadt intenzivni propagadiinnosti nestatnich organizaci.

» Zajistit distribuci propagaich karet s telefonni linkou pomoci a beapaestnim
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planem.

Zaradit vzatlavani v této oblasti do zakladniho ¢@lani pomahajicich profesi.
Zanxfit se na prevenci uétl, které jsou neamysinymi &gky domaciho nasili.
Legislativni tvirci by neli opétovré prozkoumat provazanost trestnosti

domaciho nasili a upsnit a zgisnit pravidla v této oblasti.
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Domaéci nasili dnes jiz neni soukromou zalezitostieni povazovano zatw
mezi muzem a Zenou, do které se nema zasahovatmioWanost viejnosti se diky
kampanim v médiich vyraznzvySila. Jednotlivé zgmy v legislati, zviditefiovani
projekti proti domacimu nasili a o&a spolénosti ma za nasledek, Ze iitku
nékolika desetileti a v rdmci celéhoé&a jsou projevy tohoto typu nasili na dstupu.
Ukazuje se, Ze wejnost si mnohem vice vSima svého okoli a je mnoinegmn

tolerantni k projetrm nésili.

Z pohledu vychovy a prevence musime vzit do Gvahky, Ze nikdy neni pozd
S os¥tou z&it, ale z&it v détském ¥ku, je ta nejlepSi&c, kterou niZze kazdy dobry
pedagog zvladnout sam nebo za pomoci preventivpicigranmi. Poukazala jsem
na fakt, Ze &i jsou sv¥dky domaciho nasili prakticky ve vSechiigadech. Je nutn&it
novou mladou spotmost, Ze nasili ve vSech svych formach je Spatrige aname
prostedky, jak se branit. Oldgjna schrankatéry na bolistky dtskych pisataél mize
poukazat na &Si nasilnicky problém v jeho okoli. Po ziskani dg@triné obavy
Z moznosti existence problému, by si Skolald pohovdit se specialni pedagogem,

poradcem, ktery dnes na Skolach gz funguje.

Cesky pravni systém v kratké historii pocitil tla& @dvou stran. Na jedné stian
evropské pravo a na stiadruhé nestatni organizace, které se zabyvaji pooixtem
domaciho nasili. Datum 1¢ervna 2004 se nesmazatelzapsal do &in ceské
legislativy i spolénosti. V tento den vstoupila &ianost novela trestniho zakona,
ktera uvedla jako trestné v § 215a Tyrani osobgpaené obyvaném byt nebo dom
nebo osoby blizké. Jednalo se o jeden &egtich piloma k oteweni otdzky pimého
feSeni problematiky doméaciho nasili. Dal8ledity krok nasledoval ve forénzakona
na ochranu fed domacim nasilim. ¥asti prvni byla zéazena zrna zakona o Policii
CR a na otetené pole s nasilim vstupuje institut vykézani. @peai vykazani
je spasnou okamzitou zachranou pro Zeny, kteréostambu do ohrozeni a najdou
v sol® silu zavolat o pomoc. Tento institut poskytujeételn casovou rezervu
na uklidréni, zvazeni situace a rozhodnuti se, jak sitéedit. Restoze je v poslednich

letech vniman zriay posun v fistupu kieSeni této problematiky, je naSe legislativa

70



neustale o krok pozadu. Domaci nasili séaddo mezi priority zajmu organizaci

zabyvajicich se pomoci &tem napi¢ celym spoléenskym spektrem.

Vyzkumnacast této prace poukazala na citelné rezervy v piafieli€ piistupu
pracovniki poméhajicich profesi k étem. V kritickém okamziku je mnohdy pro &b
tézké gijmout prvni pomoc z rukou policisty — muze, ktsey na poli udalosti pohybuje
velmi ¢asto jako ,slon v porcelanu®. tAjiz se jedna o zmimé policisty nebo léka,
zdravotni sestry, poradce, ogthito lidi se ¢ekdva poskytnuti minimétnzakladnich
informaci a absolutni profesionalita ¥igiupu. Bylo by tedy zjewnvice nez vhodné
rozSiit vzdélavani €chto pracovnil o dalSi kurzy z této problematiky. Ono &rpodat

spravre pomocnou ruku, rive zachranit i Zivot.

Jako dobry start klikvidanimu boji domaciho nasili povaZzuji vyc¢ené
poradce, vhodnou aigsré mitenou legislativu sifisnymi tresty a omezeni vSech
zbyteinych byrokratickych krok k zabezpé&eni ochrany okti domaciho nasili. Prvni
krok na spravné cesbyl jiz u¢inén, ze spoléenského tabu se stalo veéldiskutované
téma, které vSak k nasi vlastni Skgel malo medializované &sto ustupuje do pozadi

v fack dalSich spok&enskych problérin
Nikdo si nezaslouzi, aby naém bylo pachano nasili, argsto existuje

ve spolénosti od doby, co ona sama je. Je tedy pouze nskéid faktoru,

jak se k tomuto faktu postavi.
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Resumeé

Ve své diplomové praci jsem sénovala postoji statnich nestatnich organizaci

k doméacimu nasili pAchanému na Zenéach.

Prvni kapitola diplomové prace jeénovana zakladnim definicim pojmu
doméciho nasili, jeho formédm a zfiak a @icinam, které ukazuji, ptok tomuto
patologickému jednanithec dochazi. Jedna podkapitola se velmicstruzabyva
postavenim Zeny ve spotesti od prvobytd pospolné spolmosti do sotiasnosti.

Zachycené mezniky ukazuji pomaly vyvoj ve smyslvoyg prav zZen.

Cast druha popisuje legislativni stranu problematikgtr® zainteresovanych
statnich organizaci, zejména pak prava, povinregibstup PolicieCeské republiky
v pfipadech domaciho nasili. JelikoZ pravni Upravapétblematiky je v nasi republice
stale ve vyvoji, nabizim v praci ez zmsobem ochrany ki, kterého jsme
jiz dosahli. Neopomenutaugtavad i prevence, kterdiipaSi os¥tu tohoto dive

spole&enského tabu najg celym spoléenskym spektrem.

Treti kapitola shrnujefinnost nestatnich organizaci na poli pomocétein
doméciho nasili a nasiliibec. Provozovani nonstop krizovych linek, poradengigti
domaciho nasili, Intervénich center, azylovych damdomi s utajenym bydlenim —
tato ¢innost stale astava zejména na bedrech nestatnich organizaai jekoapiklad
Bily kruh bezpei. Speciald Skoleni poradci, psychologové pomohou étob
s vyrovnanim se svou situaci na rozdil od PoliCiR, ktera obti zajisti bezpai
pied agresorem po strdnce zakona.

Prizkum ve ¢tvrté kapitole ukazal na vzorku dotazovanych redpeaii stav
naSi spolénosti ve smyslu postoje &th k pomoci ze strany statnich a nestéatnich
organizaci, postoji spalaosti k domacimu nésili a postoji pracovnigomahajicich
profesi k této problematice a &bm. Navrhovanad opa@ni v prevenci zagiené
na vSechny vrstvy, zamysSleni se nad Upravou ldgigla hloubkovou Skolici ifpravu

profesional povaZzuji za opodstatné.
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Anotace

V meé diplomové praci se émuji postoji statnich a nestatnich organizaci
k doméacimu nasili pAchanému na Zenach. V jednetiikapitolach je definovan pojem
doméciho nasili a jehotipiny, znaky a druhy, postaveni Zeny ve spodsti. Zn&na
pozornost je #novana vyvoji ceské legislativy v této problematiceReSena je
problematika postupu statnich organizaci v mezé#itoaa a formy pomoci nestatnich
organizaci, spol@¢ s jejich prevenci proti domacimu nasili. Vyzkumpast je
zametena dle ndzvu prace na to, jak je vnimany stavienodtiky v ramci spoknosti
z pohledu obti, obyejnych Zen a profesional této oblasti.

Kli ¢ova slova
domaci nasili, formy domaciho nasili, legislativeestatni organizace, &) postup
policie, pistup spolénosti, statni organizace, trestyn, tyrani, vykazani, znaky

domaéciho nésili, Zena

The attitude of the government bodies and non-govamental

organizations towards domestic violence against wan

This work deals with the attitude of the governméwodls and non-governmental
organizations towards domestic violence against &montt defines the koncept of the
domestic violence and describes the causes, elemaedttypes of domestic violence.
The work is also concerned with the status of womahe society. Another part of the
work is dedicated to the question how is this isdealt in the Czech Republic’s
legislation, what is the practice and polices ofvegoment bodies and non-
governmental organizations in this issues and te¢hods of preventiv of domestic
violence. The work also discusses how is this ipereeived in the society, especially
by the victims of domestic violence, by women gahgtand by the Professional

working in this area.

Keywords
Domestic violence, forms of domestic violence, $&gion, non-governmental
organizations, victim, practice of the police, tattie of the society, government bodies,

offence, battering, banishment, element sof domestience, woman
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Priloha¢. 1
Adresét Intervenénich centerCR, zastoupenych v APICCR — k 26. 10. 2009
IC BRNO

Jihomoravsky kraj - Sypka 25, 613 00 Brrierna pole
® Pot8-20, P48 - 16

® 739078078, nonstop 541213732

Il intervencni-centrum@spondea.cz

9 "nttp://www.ic-brno.cz"

IC CESKE BUDEJOVICE

Jihasesky kraj - Kanovnicka 11/390, 370 0&ské Budjovice
® Po 13 -18, Ut€t 8 —12, 13 — 16, P& pro objednané

® 386323016, 603281300

® intervencnicentrum@charitacb.cz

9 "http://www.charitach.cz"

IC HRADEC KRALOVE

Kralovéhradecky kraj- Kétova 847, 500 03 Hradec Kralové

®P013-17,St8-12 13- 18,8 -12,13 - 17, Ut, P& pro
objednané

® 495530033, 774591383

® ntervencni.centrum@hk.caritas.cz

9 "http://wvww.domacinasili-ic.cz/"

IC JIHLAVA

Vysaoéina - Pod Filkopem 4, 586 01 Jihlava

® Po, St 817, UCt 7:30 - 15:30, P4 8 - 14:30
® 567215532, 606520546

9 ic.vysocina@volny.cz

Il "nhttp://www.psychocentrum.cz"

IC LIBEREC

Liberecky kraj - Tanvaldska 269, 463 11 Liberec 30
®*P07-16,Ut7-15,St7-16,Pa7-12

® 482311632

Il info.ic@csslk.cz

9 "http://www.csslk.cz"




IC OSTRAVA

Moravskoslezsky kraj - byv. okresy: Ostrava, OpaNavy Jiin,
28.fijna 124, 702 00 Ostrava

® Po 8 — 16, Ut 8 — 16, St pro objednatie8 — 18, P4 8 — 14
® 597489207, 597489204 (fax)

I koordinatordn.bkb@seznam.cz

9 "http://mww.domacinasili.cz/"

IC HAVIROV

Moravskoslezsky kraj - byv. okresy: Karvina, Brungydek — Mistek,

Opletalova 4/607, Hakdv — Sumbark 736 01

® Po — Pa 8 — 16596611239, 238 (fax),739500634 - pohotovostni mobil
po-péa 8 - 22 hod, so-ne-svatky 8 - 16 hod

I ic.havirov@slezskadiakonie:tz

I "http://www.slezskadiakonie.cz"

IC OLOMOUC

Olomoucky kraj - Na Vozovce 26, 779 00 Olomouc
® Po-Pa7-15:30

® 585754736, 774406453

Il intervencnicentrum@ssp-ol.cz

9 "nttp://www.ssp-ol.cz"

IC PARDUBICE

Pardubicky kraj - Erno Ka&la 980, 530 12 Pardubice
® Po-Pa8-16

® 466260528, 774755744

® |c.pardubice@skp-centrum.cz

9 "nttp://www.skp-centrum.cz"

IC PLZEN

Plzeisky kraj - Cukrovarska 16, 326 00 Rize

® Po-St 8 — 12 13:30 — 17:30t-P4 8 - 16

sluzbu IC mozno sjednat i mimo provozni dobu nastmmlince
Terénni krizové sluzby a IC

® 777167004 nonstop

I ic@dchp.cz

9 "nttp://www.kadel.cz/dchp"



IC PRAHA

Hlavni mssto Praha - Sromova 861, 198 00 Praha @y Most
® Po, Ut 8- 16, St 8- 17, P48-13

® 281911883, 281861580 (fax), 604231085, 739440771

Il icpraha@csspraha.cz

9 "http://www.csspraha.cz"

IC RAKOVNIK

Stredaesky kraj - Zizkovo nam.169/1, 269 01 Rakovnik
®Po8-14, Ut &t8 - 16, St 8 — 15, P4 pro objednané
® 313502588, 605765883

Il ic.stredocesky@seznam.cz

9 "nttp://www.ic-rakovnik.cz"

IC SOKOLOV

Karlovarsky kraj - J.K.Tyla 461, 356 01 Sokolov
e Po-Pag8-18

® 352661418, 736514095

I intervencni@centrum.cz

9 "http://pomocvnouziops.sweb.cz/"

IC USTIi NAD LABEM

Ustecky kraj - K Chatam 22, 403 40 Usti nad LabeSkerotice
*P08-18,Ut8-12,St8 - 18 8- 12, P48 - 16

® 475511811, 475201495 fax

Il intervencnicentrum.ul@seznam.cz

9 "nttp://www.volny.cz/spirala.cki"

IC ZLIN

Zlinsky kraj - U Nahonu 5208, 760 01 Zlin
®epPo-Pa7-15

® 577018265, 774405682

I ic.zlin@seznam.cz

9 "http://www.poradnazlin.cz"




Piilohaé. 3

Vyklad pojmi 8§ 199 trestniho zakoniku
Tyréni
» tyk& se osob blizkych a jinych Zijicich ve sgolém obydli
e soudni praxe pod timto pojmem rozumi zlé nakladamisobou, vyzrajici
se vy8Sim stugm hrubosti a bezcitnosti a ditou trvalosti, které tato osoba
pocituje jako tzké gikori (maze jit o biti, palenti jiné télesné poskozovani,
ale i psychické a sexualni nasili, vydirani nebeuzivani, vyhrozovani, nuceni
k ponizujicim uasluhdm, k Zebgotnebo cinnostem, které tyranou osobu

neungrné fyzicky nebo psychicky z&tuji apod.)

Spolené obydli

* byt nebo jiny prostor slouzici k bydleni a prostdpgtisiusenstvi) k nim
nalezejici — byty, ale i rodinné domky, obytné ghabtelové domy, ubytovny,
vysokoskolské koleje apod., tedy veSkeré prostioyzéci k bydleni

* neklade draz na vedeni spaleé domacnosti, ale jen na fakticky stav
spol&ného bydleni, & uz jeho dvodem je jakykoli titul — vlastnictvi
nemovitosti, najemndi podnajemni vztah i faktické spdleé bydleni na zaklad

rodinnych i jinych vztah
Blizka osoba

* Rozumi se ji (ve smyslu 889 odst. 8 trestniho zakagmibuzny v pokoleni

piimém, osvaoijitel, osvojenec, sourozenec a manzel.

Jina osoba

Osoba v poréru rodinném, obdobném nebo i osoba bez takovéhahuzktera
Zije ve spolén¢ obyvaném byt nebo dom.



Priloha¢. 4
Instituce poskytujici pomoc ol&étem domaciho nasili

DONA linka, pomoc obtem doméaciho nasili, informace
nonstop tel. 251 511 313

Bily kruh bezpei, pomoc obtem trestnycltint
nonstop tel. 257 317 110

Linka davéry RIAP
nonstop tel. 222 580 697

Centrum krizové intervence
nonstop tel. 284 016 666

ROSA, centrum pro tyrané a osdézeny
tel. 241 432 466, 602 246 102

Pro Fem o.p.s., telefonicka pravni poradna a praastupovani pro osoby ohrozené
doméacim nasilim
tel. 224 910 744, Gtery 9.00 — 11.00 ho#gda 18.30 — 20.30 hod

ACORUS
nonstop tel. 283 892 772

SPONDEA Brno
nonstop tel. 541 235 511, 739 078 078

Linky davéry v misg
Krizova centra v mist
Intervertni centrum v mist

Azylové domy — kontakt poskytne mistprislusny socialni odbor dle mista bydist
DONA linka

Poradny pro rodinu manzelstvi a mezilidské vztalnyist
Orgéan sociélé pravni ochrany &i v mise

PolicieCR
nonstop tel. 158

M¢éstskéa/obecni policie, odini prestupki méstského/obecnihaiadu apod.

Zdravotnicka zachranna sluzba
nonstop tel. 155



P¥ilohaé. 5

DOTAZNIK (pro nahodn & vybrané zeny)

vybranou variantu prosim zaskite

1. Znate pojem domaci nasili?

O Ano
ONevim, nejsem si jistarpsnou definici

O Ne
2. Odkud tuto problematiku znate?

O z médii a kampani
(Oze svého okoli
O ze zamistnani

3. Vnimate doméaciho nasili jako velky celospotensky problém?

O Ano
ONevim nebo v fipad nerozhodnosti

O Ne
4. Setkala jste se ve svém okoli s domacim nasilim?

O Ano
(ONevim, nejsem sidgdoma

O Ne

5. V pripadé, Ze byste slySelaikk, nairek a dalSi privodni jevy domaciho nasili
privolala byste pomoc?

O Ano
ONevim nebo v fipacd nerozhodnosti

O Ne
6. Znate alespai t¥i organizace zabyvajici se pomoci @em domaciho nasili?
O Ano
O Ne
7. Je sowasna pravni uprava problematiky domaciho nasili daséujici?
O Ano

(ONevim, neznam ji

O Ne



Je spolé€nost dostaténé informovana o problematice domaciho nasili, o zémach
ve prospich obéti?

O Ano

O Ne

(ONevim nebo v fipad nerozhodnosti

8. Pochéazi podle Vés nasilnik pouze z rodiny, kde sertto druh patologického
jevu vyskytoval?

O Ano
ONevim nebo v fipad nerozhodnosti

O Ne
9. Dochazi k incidenfim doméaciho nasili jen pod vlivem navykovych latek?

O Ano
ONevim
O Ne

10.Ktery z druh @ domaciho nasili je podle Vas nejhorsi?

O Fyzické O Psychické OFinartni a socialni izolace
11.Ktery z druh & domaciho nasili je podle Vas népstéjSi?

O Fyzické O Psychické OFinartni a socialni izolace
12.Je pri FeSeni incidenté domaciho nasili podle Vas nutnd pomoc zvéi?

O Ano
ONevim nebo v fipad nerozhodnosti

O Ne

13.Je podle Vas rozumny navrat k nasilnikovi, pokud obt’ domaciho nasili
ze vztahu jiz jednou odeSla?

O Ano
ONevim nebo v fipacd nerozhodnosti

O Ne
14.Napravi vztah naruseny nasilim nové spot@é dité?

O Ano
ONevim nebo v fipac nerozhodnosti

O Ne



15.Jsou déti svédkem projevia domaciho nasili?

O Ano
ONevim nebo v fipacd nerozhodnosti

O Ne
16.Byla jste obéti domaciho nasili?

O Ano
ONevim nebo v fipac Ze nechcete stit

O Ne
17.0Obrétila byste se v fFipadé napadeni o pomoc na PoliciCR?

O Ano
ONevim nebo v fipad nerozhodnosti

O Ne
18.Kontaktovala jste nékdy nékterou z linek krizové pomoci?

O Ano
ONevim nebo v fipad nerozhodnosti

O Ne
19.Jste spokojena s pistupem PoliciiCR v piipadé, Ze ji pozadate o pomoc?

O Ano
ONevim nebo nemam zkuSenost

O Ne



DOTAZNIK (pro ob éti domaciho nasili)

vybranou variantu prosim zaskite

1. Znate pojem domaci nasili?

O Ano O Ne ONevim nebo v fipad nerozhodnosti
2. Pochazi podle Vas nasilnik z rodiny, kde se tentauh patologického jevu
vyskytoval?
O Ano O Ne (ONevim nebo v fipact nerozhodnosti

3. Napravi vztah naruSeny nasilim nové spotmé dit?
O Ano O Ne (ONevim nebo v fipact nerozhodnosti

4. Hledala jste pomoc ve svém okoli, kdyz jste si @domila, Ze ji potiebujete?
O Ano O Ne (ONevim nebo v fipac nerozhodnosti

5. Jsou dgti svédkem projevia domaciho nasili?
O Ano O Ne (ONevim nebo v fipac nerozhodnosti

6. Nechala jste se nebo nechala byste sEepwd¢it k navratu k osobé, ktera
na Vas pachala nasili?

O Ano O Ne ONevim nebo v fipad nerozhodnosti
7. Pokud jste pozadala o pomoc PoliciCR, byla jste se zakrokem spokojena?
O Ano O Ne ONevim nebo v fipad nerozhodnosti
8. Byla jste ohgti fyzického nasili?
O Ano O Ne (ONevim nebo v fipac nerozhodnosti
9. Pocitila jste v partnerském vztahu finaréni izolaci?
O Ano O Ne (ONevim nebo v fipac nerozhodnosti
10.Vyhledala jste nékterou z forem socialni pomoci pro okti domaciho nésili?

O Ano O Ne (ONevim nebo v fipac nerozhodnosti



DOTAZNIK (pro pracovniky pomahajicich profesi)
vybranou variantu prosim zaskite

1. Pracujete pfimo s problematikou domaciho nasili?
O Ano O Ne

2. Je problematika domaciho nasili celospotensky problem?
O Ano O Ne

3. Je solasna pravni Uprava této problematiky dostéujici?
O Ano O Ne

4. Je opateni vykazani dobrym opafenim?
O Ano O Ne

5. Funguje spoluprace jednotlivych organizaci na urovi odpovidajici této
problematice?

O Ano O Ne

6. Vnima spol&nost vyskyt doméaciho nésili a je o &m dostat&né
informovana.

O Ano O Ne
7. Je prevence v této problematice @lezita?
O Ano O Ne
8. Pochazi agresti pouze z rodin, kde k domacimu nasili dochazelo?
O Ano O Ne
9. Ktery druh doméciho nasili je z vaSeho pohledu nejrsi?
O Fyzické O Psychické OFinartni a socialni izolace

10.Je obtizné Fimét obét’ domaciho nasili, aby se rozhodla situad¢esit?

O Ano O Ne



