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Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.



(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Celkové hodnocení práce a otázky k obhajobě:
(otázky uvádí vedoucí práce i oponent)
	[bookmark: Text44]Diplomová práce zaměřená na marketingovou komunikační strategii je zpracována poměrně kvalitně. 
V teoretické části práce využila diplomantka dostupné české i cizojazyčné literatury a zpracovala literární rešerši s důrazem na oblast marketingové komunikace a její strategie. Tyto teoretické poznatky nejsou jen teorií, diplomantka teoretická východiska podložila také některými analýzami získanými ze sekundárních zdrojů. Bohužel kvalitu těchto analýz snižují mnohé nepřesnosti (např. u tabulky č. 1 není zřejmé, zda jsou to výdaje v ČR, SR nebo EU, nebo na celém světě; název tabulky v příloze PII neodpovídá obsahu; v textu na str. 25 se odvoláváte na tabulku OSOBNÍHO PRODEJE v příloze 3, ale příloha č. 3 představuje DIRECT MARKETING, tzn. přímý marketing, který je až v následující kapitole 1.2.5; obr. 6 je v textu uveden jako využívání MARKETINGU ve světě, v názvu se objevuje jen DIRECT MARKETING a v obrázku samotném se dozvídáme, že se vztahuje jen k internetovému uživateli). 
Analytická část prezentuje kromě samotné firmy také analýzu mikroprostředí pomocí Porterovy analýzy, makroprostředí pomocí PEST analýzy, průzkum zákazníků a analýzu konkurence. V této části bych ocenila a vyzdvihla úroveň dotazníkového průzkumu, zejména velikost vzorku, stanovení hypotéz, statistické vyhodnocení atp. Naopak mě mrzí, že studentka nedotáhla do konce analýzu konkurence a zůstala jen u popisu. Kdyby byla doplněna tabulka, kde zhodnotí konkurenty podle jednotlivých kritérií, bylo by ihned zřejmé, jak si na tom vzhledem ke konkurenci firma XY stojí. Škoda také, že byla problematika zúžena jen na hodnocení www stránek. Návrhy a opatření jsou v praxi využitelné a realizovatelné. Projekt je vhodně doplněn variantní nákladovou analýzou, časovou a rizikovou analýzou. Diplomová práce je zpracována dobře po stránce formální a grafické. 
Pozn. V práci není dodržena absence osobního stylu.
Otázky k obhajobě:
1. Koho z práci uvedených konkurentů považujete za svého největšího konkurenta? Proč? Jaké jsou podle Vás jeho silné a slabé stránky oproti firmě XY?
2. Jakými zdroji informací máte podloženo tvrzení, že iniciátorem nákupu bazénu je žena a realizátorem muž (viz. str. 85)?
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 
	Stupeň klasifikace:
	A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě

	
	E - dostatečně
	F-nedostatečně
	
	



Při návrhu klasifikace nedostatečně (F), se doporučuje přítomnost příslušného hodnotitele.

Hodnocení kritérií:
Kritéria se hodnotí stupněm hodnocení podle stupnice ECTS podle následující tabulky:
	Stupeň ECTS
	Slovní vyjádření
	Číselné vyjádření

	A
	výborně
	1

	B
	velmi dobře
	1,5

	C
	dobře
	2

	D
	uspokojivě
	2,5

	E
	dostatečně
	3

	F
	nedostatečně
	-



Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X.
Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce
Toto kritérium hodností splnění zadání práce a na základě zadání definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce
Hodnotí se především výběr teoretických disciplín, jejich možná aplikace pro řešení tématu, podíl poznatků získaných během studia, tak i studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část)
Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část.
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část)
Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium 5 hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické 
a praktické části práce.
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce
Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Hodnotí se dodržování Směrnice rektora UTB o jednotné formální úpravě vysokoškolských kvalifikačních prací a normy ČSN o úpravě písemností zpracovávaných textovými editory.
Navrhne-li vedoucí nebo oponent práce hodnocení kteréhokoliv kritéria stupněm nedostatečně (F), je celá práce hodnocena tímto stupněm.
