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Téma, zaměření a cíl práce
Práce se zabývá dnes hodně zideologizovaným pojmem pocházejícím z antického Řecka, pojmem demokracie. Líbí se mi, s jak kritickým zápalem se autor práce zhostil.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 
Práce je strukturovaná velmi dobře, začíná vymezením pojmu demokracie, místem a okolnostmi jejího vzniku. Jelikož s pojmem demokracie je spojen pojem „lid“, správně se autor snaží definovat i tento pojem. Na základně hlavního štěpení demokracie na přímou a nepřímou je autor takto specifikuje, ukazuje jejich klady i zápory. Tématem práce je tedy přednostně argumentace: uvádění argumentů i pokusů o jejich vyvrácení, tedy proti-argumentů.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika
Práce je vhodně zvolena i ve své druhé, praktické části. Autor správně nenechává na zhodnocení výsledků jen několik málo stránek, ale analýzou všech výsledků se zabývá skutečně podrobně. V tomto směru nese práce znaky opravdu už vědecké práce.
Nejvíce odborně působivá je kapitola 1.2, kde autor správně a s využitím mnoha zdrojů popisuje antickou polis a jejího občana (s. 7 a dále).

Občas bych práci vytkl příliš patetický podtón, např. s. 39 – „to klade mimořádně vysoké nároky na jeho (rozuměj: policistovu) osobní a občanskou zralost a zodpovědnost“. Protiargument se nabízí – pokud by tomu tak bylo, jak to, že mezi policisty často potkáváme tolik neprofesionálů? Nechť autor odpoví, argument s nedostatkem pracovníků ať však vynechá.

Líbí se mi, jak podrobně autor charakterizuje soubor nebo vzorek respondentů (s. 50 a dále). Dělá to vskutku pozoruhodně systematicky.

Práce s literaturou

Odpovídající.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Vše v normě.
Ale v práci jsou občas překlepy, např. s. 27, poznámka číslo 62 – špatně uvedeno slovo ŘÍHOVÁ jenom jako ŔÍHOVÁ.

Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu

1) Myslíte si, že je lepší forma vlády než demokracie? Pokud ano, proč (pokud ne, proč)?
2) Které nedostatky demokracie vidíte jako zásadní, klíčové?

3) Jak by mohlo Vaše empirické bádání eventuálně pokračovat v další práci?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm A.
Datum  23. 4. 2010








 …..……………………










             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: petra.streitova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).

