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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Práce je přehledná a srozumitelně členěná. V názvu bych nevolil zkratku SC, ale Císařský řez….. V jazykovém zpracování převažují rozsáhlé citované pasáže z uvedené literatury. Bohatá je doložená literatura. Zdroje uvedené literatury jsou nevyužity, opakují se dlouhé citované pasáže bez vlastního názoru a myšlenkového zpracování. 
Zadání práce je císařský řez na přání, nikoliv císařský řez. 
Teoretickou část tvoří 50% stran celé práce, 24 stran je věnováno převážně teorii císařského řezu jako takového (anatomie, provedení operace, anestezie, rizika) a se zadáním nesouvisí. Pouze 3 strany teoretické části se věnují tématu (eventuálně ještě historický exkurz). 
Teoretická část je zcela nedostatečná a nesouvisí se zadáním ani s praktickým výzkumem.  
Postrádám popis hluboké proměny porodnictví v historickém kontextu, zejména v posledních desetiletích. Jde o statistické údaje ve frekvenci císařských řezů, velké geografické a kulturní rozdíly, úplatňování různých porodnických škol, vzniku perinatologických center. Téma přímo souvisí s celospolečenskou proměnou v našem zdravotnictví, humanizací, razantním uplatňováním práv pacientů a respektování jejich názoru. Vůbec není zmíněno právo nenarozeného plodu a řada demografických hledisek, která s císařským řezem souvisí (vysoká informovanost pacientek, nárust věku rodiček, velký podíl rizikových gravidit v souvislosti s asistovanou reprodukcí, často jediný reprodukční pokus v životě atp.). Nezbytné je diskutovat forenzní a právní aspekty (např.:převážná většina soudních sporů je proč nebyl císařský řez proveden). Hojně se diskutují také ekonomické kalkulace. V práci není vysvětlena příčina kontroverzí v náhledu na uznání indikace císařského řezu na přání a úvaha o pravděpodobném dalším vývoji. Role lékaře v těchto situacích je zpracována nedostatečně (například medicínské pokrytectví při indikování operace, zvyšující se operační erudice a tím zvyšování bezpečnosti vlastní operace, pohled neonatologa atp.). Zajímavé by bylo i hledisko porodní asistentky na odklon od „přirozených“ porodů per vias naturales. 
Praktický výzkum - formálně nemám žádné kritické připomínky k dotazníkům a jejich zpracování. Studentka vyhodnocuje a graficky dokládá výsledky výzkumu. Interpretace a formulace závěrů jsou limitovány získanými daty. 

Dotazník pro širokou veřejnost. Není vysvětlen pojem široká veřejnost. Ze získaných dat lze činit jenom povrchní a popisné závěry. Tento nedostatek plyne z nepochopení hloubky a pokročilosti společenské a medicínské diskuze o tématu císařský řez na přání. Užitečné jsou dotazy 1.,2.,6., a 7. 
Dotazník pro lékaře je velmi povrchní a zřejmě nestojí za zpracování. Předpokládá, že císařský řez na přání se běžně provádí a lékaře se ptá, jak obchází zvyklosti, doporučení a legislativu. Přitom je pravda, že vynucené pokrytectví v tomto slova smyslu je běžné, ale nelze říci, že by bylo v neprospěch rodičky a jejího novorozence. 
Odborný přínos práce je velmi omezený, závěry jsou povrchní a zjednodušené. 

Škoda, že se studentka nezamyslela nad nějakým praktickým produktem z výzkumu (například: Informovaným souhlasem s císařským řezem na přání, nebo brožurkou vysvětlující pojem laické veřejnosti).
Práci hodnotím kriticky, ale to neznamená, že si neuvědomuji, že studentka musela prostudovat velké množství literatury, informace roztřídit a zpracovat. Složitá odborná hlediska, pochopení epidemiologie, psychologie, sociologie, etiky a dalších konsekvencí činí zdánlivě jednoduché téma, tématem komplikovaným a obtížným.

	Otázky k obhajobě:
Není pravdou, že císařský řez na přání je vlastně císařský řez z psychologických důvodů? 
Myslíte, že legalizací císařského řezu na přání by se významně zvýšil podíl císařských řezů?

Myslíte, že moje kritika vaší práce je oprávněná?
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





