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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

V súčasnej meniacej sa spoločnosti má riešenie problému postavenia mužov a žien v širšom sociálnom kontexte, ale najmä v rodine, význam a je aktuálne.

Práca je vnútorne konzistentná, s logickou štruktúrou. Riešenie problematiky je v dvoch líniách, a to teoretickej a praktickej. Autorka sa s teóriu vyrovnáva na veľmi solídnej úrovni. 

Za silnú stránku teoretického spracovania predloženej práce považujem to, že autorka v celom jej rozsahu používa nielen analýzu a následnu syntézu teórie z jednotlivých literárnych zdrojov, ale zaujíma k nej i vlastné hodnotiace stanoviská. To evokuje moje presvedčenie, že problematika je pre autorku nielen zaujímavá, ale jej aj rozumie. Slabú stránku v tejto časti práce jednoducho nenachádzam. Snáď iba formálny jej nedostatok, a to ten, že autorka v celom rozsahu práce rozdeľuje slová na konci riadkov. Tiež si myslím, že kapitola 4. mohla byť spracovaná iba v podobe textu (grafy mohli byť súčasť napr. prílohy), nakoľko nejde o autorkin výskum a táto časť mala iba reprezentovať fakt, že autorka o takýchto výskumoch vie a svoje výskumné výstupy môže s nimi komparovať. 

Výskumná časť predloženej práce je deskriptívneho charakteru. Línia je v intenciách požiadaviek na tento druh výskumu. Za silnú stránku tejto časti práce považujem dobre popísanú vzorku, výber metód a samozrejme správne formulovaný cieľ. Uvedená kvalita je predpokladom relevantného zberu dat, ale najmä ich interpretácie. V tejto časti mi chýba explicitné vyjadrenie prínosu spracovania tejto problematiky a zovšeobecňujúce návrhy ako indikátory odporúčaní pre prax. Aj napriek tomu, že ide o sociologický výskum, zaujíma ma autorkin postoj, resp. názor na to, či ponímanie rolí môžeme výchovne ovplyvňovať a ako? 

Práca ako celok je napísaná na veľmi dobrej úrovni. 



	Otázky k obhajobě:

1. Aký je autorkin osobný postoj k súčasnej emancipácii žien nielen v rodinách, ale aj na pracoviskách?

2. V zistení (s. 52, graf 7.) toho, kto by mal zabezpečiť rodinu sú uvedené kvantitatívne údaje z dotazníka, a preto by bolo zaujímavé počuť pri obhajobe autorkino stanovisko k tomu, ako muži prežívajú to, keď finančne zabezpečuje rodinu žena (má vyšší príjem ako muž). 
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