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	Téma bakalářské práce:
	Využití kriminalistické expertizy ručního písma
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující

	1.
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:


1. Jak vidíte budoucnost expertizy ručního písma v kontextu s jeho navrhovaným zjednodušením?
2. Čím se liší znalec uvedený v seznamu znalců a tlumočníků oproti znalci ustanoveném tzv. "ad hoc"?


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Pan Jaroslav Dorňák zpracoval bakalářskou práci na specializované téma. Velmi dobře si zvolil osnovu k systematickému zpracování tématu. Kapitola o historii písemného projevu je zdařile podána. Skvěle je prezentována část individuálního písma na obr. 3. Názornost problematiky výrazně vzrostla zařazením příkladů na str. 25 a 26., obrázků 7 a 8. Kapitola 5 dává podrobný přehled o způsobech zkoumání. Důraz autor správně položil na program LUCIA. Přesně je pojednáno o obecných zásadách znalecké činnosti. 
Autorovi lze vytknout chybějící závěry v jednotlivých kapitolách. Tím je jenom částečně jasné k čemu vlastně přišel nebo co doporučuje, viz. kapitoly 3 - 5. Formální stránka lehce snižuje úsilí autora o kvalitní bakalářskou práci, hlavně nejednotným dělením odrážek.
Na základě uvedených faktů hodnotím bakalářskou práci pana Jaroslav Dorňáka "B" a doporučuji ji k obhajobě.
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