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ABSTRAKT

Tato bakaléska prace je za#ena na stavajici situaci kriminality mladez€aské republi-
ce a na jeji specifickotast, trestnéiny nasilného charakteru, kterych se dopustili nsiad

vi pachatelé.

Teoretickacast se zabyva kriminalitou mladeze a mladistvymhptalem, jako osobou,
ktera se dopustila trestnéimu. V dalSicasti je teoretick&ast zamiena na specifické

priciny kriminality mladezZe a na kriminalitu nasilnéblearakteru pachanou mladistvymi.

Praktickd¢ast je zarmfena na porovnani statistickych dat kriminality nelzel v oblasti
spachanych nasilnych trestnyéini. Vyzkumnéacast obsahuje porovnani statistickych dat
v letech 2003 az 2008. Podr@bse zabyva vztahem mezi populaci stejného pohlaef-a
nosti spachanych kriminalniaina mladistvymi vCeské republice, Praze, Olomouckém

a Zlinském kraji.

Kli¢cova slova: Kriminalita mladeze, delikvence, mladystpriciny kriminality, nasilna

trestn&’innost.

ABSTRACT

This thesis focuses on the current situation ofttyawime in the Czech Republic and its

specific part of the violent nature of crimes cortted by the juvenile offenders.

The theoretical part deals with youth crime andepile offenders, as the person who
committed the crime. In the next section, the tbBoal part focused on specific causes

of youth crime and violent nature of crime comnutt®y juveniles.

The practical part focuses on the comparison dissitaal data of youth crime in the part
of committed violent crimes. Research section idetuicomparisons of statistical data from
2003 to 2008. Detail deals with the relationshipMeen populations of the same sex and
frequency of crimes committed by juveniles in thee€h Republic, Prague, Olomouc and
Zlin.

Keywords: Youth crime, delinquency, juvenile, thauses of crime, violent crime.
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UvoD

Jako téma své bakatké prace jsem si vybral ,Specifickéidiny kriminality mladeze".
Jedna se o téma, kteréitahuje pozornost jak odborné, tak i laickéejrosti. Kriminalita
je jevem, ktery je nezadouci a pro které jsou dtiarestické znaky nezaggtnanost, nema-

jetnost, nedostatea vySe dosazeného whi ¢i velmi nizka motivace k praci.

S kriminalitou mladeze Gzce souvisi skimest, jak se Zivot #mi v kome&né zantienou,
konzumni spolénost. Rodie i své vycho¥ maji na dospivajicidi a mladez stale mén
¢asu. Misto ¥nované pozornosti dospivajici odbyvaji nadbytkemépenevSimavosti,
nedislednosti ve vychav Takto ehlizené &t a mladez se potom z nedostatku pozornos-
ti stavaji ve spolosti dezorientovanymi, deprimovanymi, frustrovanyanvydavaji se
na scesti. Jedinou spravnou cestou je spravnaangozychova v rodif) Skole a spole

nosti.

Hlavnim smyslem mé prace je zmapovani a hlubSikoronani nezadouciho patologickeé-
ho jevu kriminality mladeze s cilem zjistit, jakéop iciny, které vedou mladistvé
k pachani kriminality. V praci se zabyvam mladisivyako pachatelem trestnékiomu,

nikoli mladistvym jako obti trestnéhainu.

V teoretickécasti chci porovnat delikvenci a kriminalitu jakoZzt@Zadouci patologické
projevy v chovani mladeze.rdlstavit, kdo mize byt mladistvym pachatelem trestného
¢inu, jaké poteby a divody jej vedou k pachani kriminalnich skatkRovrez uvést jaké
jsou druhy trestnychkint, kterych se dopousti mladistvi pachatelé a rozedanakce, které

mohou byt mladistvym za spachana preéwinuloZzena.

Za spéchanou trestn@innosti mladistvym jeieba hledat fic¢iny, které ovlivnily jedince
natolik, Ze dokazal spachat trestfiy. Proto v dalSi kapitole chci specifick&dny krimi-
nality mladeze jednotl rozebrat, zjistitéim jsou zagi¢inény a do jaké miry maji vliv
na osobnost mladistvého pachatele. \Veéraveoretick&asti se chci &novat ditimu spek-
tru kriminality mladistvych, nasilné trest@énost, jakozto jevu, pro ktery je v s@msné
doke charakteristicky znak vysoka mira agrese a btytal

7

asti je mym cilem zmapovat a podréfprprozkoumat nasilnou trestnatin-

Z v

V praktické¢
nost, které se dopousti mladistvi pachatelé. Snbhhde zjistit o jaké trestn#ny se jedna,

jaky je negetrgjSi trestnygin nasilného charakteru. Hlavnim cilem ve vyzkursasti bude

srovnat a analyzovat celkovou nasilnou trestinnost mladistvych, zjistit tendenci.
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Nasledi chci porovnat pety trestnycheini ve zvolenych krajiciteské republiky, otesto-
vat stanovené hypotézy, zpracovat vyzkum a ¥rzAwyhodnotit vyzkumnoucast

s uvedenim navthna opateni a doporéeni.
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1 DELIKVENCE A KRIMINALITA JAKO NEZADOUCI
PATOLOGICKE PROJEVY V CHOVANI MLADEZE

Zakladnim tématem této prace je kriminalita mlad&eblematika, tykajici se kriminality
mladeze, zahrnuje Siroké spektrum odborné termgie)dtera vychazi z odtwvi prava,
specialg trestniho a dale vychazi ze sg@eskych ¥d, pgedevsim psychologie, sociolo-

gie, socialni pedagogiky a psychopatologie.

Mezi zakladni pojmy pé&t kriminalita, delikvence mladeze, jakozto patabé€ projevy,
ktery se k mladezi vztahuji. Kriminalita mladeZzgge, ktery nizeme z#adit mezi neza-
douci a nejzava&i problémy v sotasné spokaosti. Hlavnimi faktory, kterym odliSu-
jeme kriminalitu mladeze od kriminality dasdpch, je redevSim ¥k pachatele v rozmezi
15 az 18 let, stim spojena psychicka nevyzralose aktSiné pripadi méré zavazna,
tzv. bagatelni, trestnénnost mladistvych. JeSmére zavaz®jsi formou, nez je bagatelni
kriminalita, je delikvence mladeze. Jedna se oigpotetensky jev, p kterém jsou poru-

Sovany normy a pravidla spotesti még zavaznym zfisobem.

Oba pojmy, kriminalitu a delikvenci mladezeibeme oznét jako nezadouci patologické
projevy chovani mladeze, které se vzajerdotykaji ¢i piekryvaji. Postupnym vyvojem
jsou sogasnou spokmosti nastaveny tité zavazné normy chovani, které znamenaji pro
mladez wkity zavazek, jak by se &h chovat s tim, Ze fgkratenim gchto zavaznych no-
rem se dopousti protispéknského jednani, které je nezadouci a spo vyZaduje na-
pravu. RoviZz v pripadt poruseni nepsanych norem a pravidel se mladetiyhge od
spole&enského vyvoje, ve kterém je sfuatano ohroZeni mravniho vyvoje jedince ve spo-

le¢nosti a s tim je spojeny nezadouci patologiclojgu chovani mladeze.

V souwlasné dob je problém delikvence a pachana kriminalita mlagednim z hlavnich
problémi, na které spot@most upina svou pozornost, ale pouze vérgrimformativnim. Je

to zagricinéno zejmeéna jednostrannym a v mnoligogdech neobjektivnimifstupem mé-
dii, kde vznikaji obavy z nastajici kriminality mladeZe. Spaleost ma poté pocit, Ze je
ohrozena delikventy a mladymi pachateli s naruSenyravnim vyvojem, nicma&nsvym
smérem se jest vice diverguje ke sklam \étSiho nezajmu, nenavisti, s problémem se

potykat afesit jej.
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1.1 Delikventni chovani jako nezadouci jev chovani vesle¢nosti

Pojem delikvence bylijvodné pojmem pravnickym. V posledni dbb3ak zakotvil nejen
v socialnich ¥dach, ale také v psychopatologii. Ozu@ se jim antisocialni chovani, které
muze, nebo nemusi, byt spojeno s pravnifsledky. Delikvenci se zpravidla rozumi mir-
n¢jSi poruseni pravnich nebo moralnich norem, zejndétmai nebo dospivajicimi, zatimco
terminu kriminalita se pouziva jiz pro zavazriéspupky, trestnéiny, u dosglych osob
(zpravidla nad 24 rak veku).! Delikventni jednani Ize tedy jéStozctlit na delikvenci
mladeZe do 18-ti letéku a delikvenci dosflych s ekem blizkym wku mladistvého.

V nekterych, zejména starsSich publikacich, které&riy tématu delikvence, se setkavame
namisto pojmu delikvence mladeze s pojem juveniétikvence, ktera oziaje prestupky
mladych osob, zpravidla do Sestnacti az osmnécticlu, které ndly za nasledek, ze se

mladistvy dostal k soudnintizeni?

Pojem delikvence, neboli delikvence mladeze, jazmy SirSim pojmem neZli kriminalita.
Lze ji definovat jakocinnost poruSujici nejen normy pravni, ale i speteské, tedy SirSi
normy. Podle stughzavaznosttinu ohroZujiciho spolaost, kterym osoba poruSuje nor-
my vSeobech spol&ensky uznavané, hodnotime takové chovani jako idisdcasocialni

a antisocialni.

Disocialni, mén zavazné, porusSeni norem, které je v rozporu ske&@askou etikou, ale
nenabyva socialni dimenze, se vyskytuje zpravidd&tu mladSich. Lze zde uvést nepo-
slusnost, negativizmus, 1Zi a késké Festupky ve Skole. Disocialni chovani znamena

chovani social& negizpusobive, nefiméiené, bez vyrazné nenavisti.

Zavazrjsi asocialni chovani je nesp&dmské, tedy to, které neodpovida mravnim normam
dané spolénosti, nedochazi zde vSak k pachamispupki ¢i trestnychéind. V pripadt aso-
cidlniho chovani, které lze pozorovat spiSesti starSiho ¥ku, jde zejména o Ziajici
alkoholismus, tabakismus, opakovanékyf zaskolactvi, toxikomanii, demonstrativni po-

Skozovéni vlastni osoby, gamblerstvi, ippc prostituci.

! KOUDELKOVA, A. Psychologické otazky delikven&aha: Victoria publishing, 1995, s. 35.

2 KOUDELKOVA, A. Psychologické otazky delikven&aha: Victoria publishing, 1995, s. 35.
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Oproti tomu u antisocialniho chovani, dochazi kugowani spokenské jednani podle
stanovenych zavaznych norem a zahrnuje veSkerstntngcinnost. Mezi jednani nebez-
pecné pro spolénost Izeradit delikventni jednani mladeze ve formach majejkb, nasil-
nych ¢i dalSich trestnyckiini. Ve vy¢tu Ize nefasgji hovoiit o precinech kradezi, vandal-
stvi, poskozovani ciziéei, ublizeni na zdravi, ale také velmi z¥l&&vaznych zl&inech
loupezi, sexualnich delikia vrazd. Antisocialni chovani je ¢ddomované protispotenské
chovani kriminalniho charakteru. Zahrnuje veSked#igpole&enské jednani danégstup-

kovym z&konenti trestnim zakonikem nasi spahesti.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze delikventnim chovamiahou byt vSechny druhy chovani
déti a mladeze, které &itym zpisobem poruSuji mordlni, socialni a zavazné normy. J
tireba uvést, Ze v minulosti bylo odborniky delikvénthovani striktd prisuzovano jen
mladezi, kterd pochézela z nejchudSich vrstev dbistaa. Vyvoj spolénosti a dalSi vy-
zkumy vSak nazridly, Ze delikvence se vyskytuje i ve vysSich vrstv@a je v sotasné
doke problémem celé spaleosti a hlavni ficinou pak u tohoto chovani je podle mne
ziejm¢ souhrn negativnich vliy které obklopuji vychovu jedince a formovani jeismb-
nosti. Za zminku rozhodnstoji i fakt, Ze delikventni chovani ma obvyklewgtajici ten-

denci s ¥kem a ma také tendenci se prohlubovat.

1.2 Kriminalita jako projev nebezpecéného chovani ve spolsosti

~Kriminalitou rozumime souhrn socianpodminych aktivit, které maji relati¢ncetny
vyskyt, ve zvySené /imiohrozuji spolénost a jsou prohldSeny platnym zékonodérstvim za

trestnéciny. 3

Kriminalita, v SirSim slova smyslu je zlimnost, tedy spol@nsky jev, kterym se rozumi
souhrn trestnéinnosti. Jsou jimi trestnéiny, uvedené v trestnim zakoniku 306/2009.
Trestnéciny jsou podle zavaznosti roddny na peciny, zlociny a zvlag zavazné zlginy.
V uz8im slova smyslu je kriminalitou konkréttinnost, jednani, které je pro spéatest

nebezpéné je zakotveno v konkrétnich paragrafovyctrich trestniho zakoniku.

% JEDLICKA, Richard; KOF'A, JaroslavAktualni problémy vychovy: ANALYZA A PREVENCE SQRFA
PATOLOGICKYCH JEV U DETI A MLADEZE Praha: Karolinum, 1998, s. 104.
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Kriminalitu mladeZe, jakozto socidlrpatologicky jev, ovliviuji negativni pi¢iny a okol-
nosti, které se u mladeze vyskytuji a setkdvag sé Riciny a okolnosti, zavislé na pro-
stredi, pak neovliituji osobnost konkrétniho mladistvého nebo celé edadednotlivym,
diléim pasobenim, nybrz interake¢initeli, které se vzajengnprolinaji a fisobi souvisle
vcelku. V kombinaci tyto faktoryysobi na osobnost mladistvého neustéale vcelkkiené
maji vySSi intenzitu, jinéisobi slakji, nékteré faktory mohou byt dlouhodobé nebo trvalé,

jiné kratkodobsjSiho razu.

V Ceské republice, stejrjako v dalSich statech, doslo k razantnimu naspfmhani trest-
né cinnosti mladistvymi. Jedn&a se o masovy jev, kterggpicinén predevsim vyvojovymi
zvlastnostmi dospivajicich v podbimaruSenych socialnich vztalv socialnim prosgedi.
Typické jsou nap poruchy vztah ve vycho¥, ve vzdlavani, odlisSné vztahy
k hodnotovému systému. Tyto socialni naruSefizeme oznét jako vrejSi cinitele ovliv-

nujici kriminalni chovani mladistvych.

V ramci osobnosti mladistvého pachatele mohou swtiusehrat i vnitni cinitele, které
ovlivauji kriminalni chovani mladistvych. d%e se jednat o tzv. biologické determinanty
v podol& deédicnych dispozic, syndrom hyperaktivity, vrozenychpdizgic ¢i nag. prislus-

nost k pohlavi.

Faktickou skuteénosti je, Ze v poslednich letech je nejvice pacHamainalita mladezi
typickym projevem velkych gst, ptimyslovych a vylogenych lokalit, kde progedi mla-
dym pachatéim poskytuje anonymitu. Praw téchto mistech seifpdevsim ristské oby-
vatelstvo potyka s tzv. pouhi kriminalitou, pro kterou jsou charakteristickéateZze na
osobach, krddeze vloupanim do vozideljibgt sklefa. OhroZujicim trendem je zcela st
drogova a alkoholova zavislost a také stoupajiei giavicového extremismu, rasismu,
nacionalismu a jiz prvni zaznamenané zavazné &éstg pachané z rasistickych pohnu-
tek. Novym typickym znakem pro pachani trestiménosti mladistvymi je vysoka mira

anonymity, agrese, nasili a brutality.

1.3 Mladisty jako pachatel trestnéhocinu a jeho trestni odpo¥dnost

Zakladni pravni legislativeeské republiky upravuje odp&inost @ti v trestnim zakoni-

ku, ktery byl novelizovan 8. ledna 2009 @ninosti od 1.1.2010, kde je uvedeno v § 25:
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,Kdo v dok¢ spachani trestnéhéinu nedovrsil patnacty rok svéhekwu, neni trestéodpo-
védny.“*

Osoby mladsSi 15-ti let nejsou tedy treéstdpowdné a jsou beztrestné. Spacha-li vSak dit
mezi 12. — 15. rokemeku zvla§ zavazny zIoin, za ktery Ize dle trestniho z&koniku uloZit
vyjimecny trest, nize se takovému jedinci ulozit v &dmsko-pravnintizeni ochranna vy-
chova nebo dohled nad &&m probanim Grednikem. Vychovii dohled uklada islusny
soud. Soud tak fize W&init téZ tehdy, jestlize je to nutné k zajisi rtadné vychovy osoby
mladSi patnacti let, kterd spachala tresiny Trestnycin, ktery spachala nezletila osoba je

oznaovan jakocin jinak trestny.

Diive pred novelizaci trestni zaka@nl40/1961 a nasledny trestni zako&ik0/2009 pojem
dit¢ nedefinoval, novelizovany trestni zakonik ve vidaém ustanoveni pojem didefi-
nuje a oznéuje jej jako tresté pravni pojem v 8§ 126,Dit etem se rozumi osoba mladsi

osmnacti let, pokud trestni zakona nestanovi jirfak.

Paradoxs zde dochazi k obecnému nesouladu pojmétedilo 15-ti let ¥ku a ditte do
18-ti let wku. Vykladow je vSak pro ,dit od 15-ti do 18-ti let ¥u“ zaveden tresthprav-

ni pojem mladistvy. Jeho odp&inost nasledntrestni zakonik upravuje a nasleéditéle
odkazuje v 8§ 109;Trestni odpo¥dnost mladistvych a sankce jim ukladané upravuje za
kon o soudnictvi veeeech mladeze. Pokud zékon o soudnictviteech mladeze nestanovi

jinak, postupuje se podle tohoto zakdfdtrestniho zakoniku).

Z&kon¢. 218/2003Sh., ze dne Z&rvna 2003, o odp@dnosti mladezZe za protipravtiny
a o0 soudnictvi ve &ech mladeze (zkraceémuvadn jako zadkon o soudnictvi veieech

mladeze) s&innosti od 1. ledna 2004 definuje trestoravni pojem mladistvého v § 2

4 Z4kone.306/2009, trestni zakonik, Hlava Il, Dil 4, § 28,zréni pozdjsich gedpisi.
® 74kon&.306/2009, trestni zakonik, Hlava VIII, § 126, ver pozdjSich gedpisi.

® Z&kone.306/2009, trestni zakonik, Hlava VII, § 109, vérdrpozd;jsich gredpisi.
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pism. d):,Mladistvym se rozumi ten, kdo v dobpachani provieni dovrsil patnacty rok

a neprekrail osmnéacty rok svéhasku.” ’

Mladistvy jako pachatel trestnékimu je zodpow¥dny za spachany trestidin jen relativrg,
neba’ jeho odpowdnost je omezena rozumovou a mravni ¥egti mladistvého a nizsi
schopnosti rozpoznani nebezpého jednani pro spdieost. Protipravnicin spachany

mladistvym je oznévan provignim.

Mezi pojem mladistvé jsowiazeni i mladi dosfi s wkem blizkym ¥ku mladistvého.
Mlad& dosplost neni nikde determinovana, ob&ae vSak v soudni praxi pohybujékv
blizky véku mladistvého v rozmezi 18 — 24 let. Zletily paethas tomto ¥ku je sice
v postaveni dosjého, avSak vyznam praima zvyhodgné ukladani sankci, neboyvoj

kazdého jedince je individualni a nelze stanovitartou hranici dosgosti jen na zaklagl
uplynuti wku 18 — ti let. Soudy pak v ramci trestnitipeni i ukladani trestu prosdnic-
tvim znaleckych zkoumani psychotggsychiath a sociolog posuzuji zralost a vysjost
jedince a v fipac zpomaleného vyvoje, nevyzralosti je pak takovérachgateli pilehcu-

jici okolnosti praw vek blizky veku mladistvého.

1.4 Potieby a divody mladistvych, které vedou k pachani kriminality

Pachana trestninnost mladistvych, getrg déti, se obtiznym zjsobem zjisuje, objagu-
je, vySetuje, projednava a postihuje. Latentnost u tétkové skupiny je velmi vysoka
a provireni, které jsou spachany, znamenaji pro sjpast velmi zavazné nasledky, nébo
praw v dok& dospivani mze vzniknout a zformovat se u mladistvého krimihdréha,
ktera se pakéZko napravuje. Na druhé stegje u této ¥kove skupiny preventivriinnost
proti pachani trestn&nnosti nejvhod#jSim, nej@&innéjSim feSenim, nehibtento pozitivni
dopad vyraz# ovliviiuje osobnost mladistvého, ktery je seznamen s nmoZzpyvotnimi

reakcemi natizné podsity, na které by reagovaligjme jinak, negativa.

Osobnost mladistvého pachatele se vyaadliSuje od osobnosti dodgho pachatele.

Jednak je to nizSimékem a niZSi rozliSovaci schopnosti, typickym pro tobdobi odmi-

" 7akon¢. 218/2003, o odpadnosti mladeze za protipraviiny a o soudnictvi ve dcech mladezeCast

prvni, Hlava I, § 2 d), ve Zni pozdjSich pepisi.
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tanim autorit, snahou se odliSit, psychickou pooughvyvojovou nevyzralosti a neschop-
nosti ve svém stupni vyvoje reagovat na krizovaase, se kterymi se setkavd poprvé
a vyhodnocuje situace pro své ohrozeni, po svétdinou zkratkovi, agresivnim zfiso-

bem proti spoléenskym normam.

Duvody, které vedou mladistvé k pachani kriminalggy rozléné a defacto souvisi s Zi-
votnim stylem mladeze. MladeZ si nelegaliminosti obstaravd prasddky pro Zivobyti

nebo pro pdeby, které souvisi s uzivanim zavislostndeinosti (alkoholu, drog, atp.) ne-
bo miZe slouZit jako proces k obstaravani vzruSeni riebotovarna na vzruSeni (rnap

gamblerstvi, sprejerstvi, nebo nebez@ezabava v jizdna vlacich atp.).

U mladeze, v nwjSi dokE, registrujeme nezadouci jevy vrodinach, kde dacha
k povinnym flexibilnim pozZzadavkn na pracujici rode ze strany za#éstnavatel a tim je
razantg snizenai nedostaténé zabezpé&ena vychova a dohled nadtohi a mladezi. Rov-
n¢z tak existuje mladez, ktera je velmi deinartné zabezpé&ena a pro které se stava
Zivotnim stylem jen utrdceni p&ns vidinou zabezgeni své osoby do daleké budoucnos-
ti, bez zajmu moralniho vyvoje sestpm na finakdnich hodnotach. V ogaych gipadech
existuji rodiny se slabou Zivotni Urovni s neddsat finarénich prostedki, kde nelegalni
piijmy z drobnych a filezitostnych kradeZzi, pornoprodukcéijimy z provozovani prosti-
tuce jsowasto povinnym fijmem do rozpétu rodiny a nezadoucim schvalovanym proce-
sem rodti. V téchto gipadech rovéZz mladez nemusi mit ragivskou podporu, nelfo
jsou bez z&kladnich prastlki a cti a mladistvi si tak nelegalginnosti obstaravaji pro-

stredky pro svou vlastni obzivu.

Kriminalita, zejména pak u mladistvych, ma hlavhaakteristicky znak sgévajici v tom,

Ze je uzce propojena s nedostatkem majetku, s tado®u vySi dosazeného v&dni

a zejména pak s velmi nizkou motivaci k praci anmggtnanosti. Delikventni a kriminalni
chovani je pak nadhrazkou pro mladistve, které nakgpje klasicka cesta dosahovani po-
tieb, gicemz zjiStni dosazeni péeby za mensSiho Usili pak 1dk& k opakovani tresime
nosti a vzniku recidivy.

| mladistvého, ktery poruSil normu chovani, ved® dpachani skutku jednani, kterélan

urcity davod, pr@ se tak stalo. VediSing pripadi dochazi u mladistvych k uspokojovani

potreb a to jak kratkodobych, tak i dlouhodobych. Melaivni poteby, respektive snahy



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

0 ziskani utité vyhody¢i hodnoty, které vedou mladistvé k pachani krimtgaihtzeme

obecr fadit:

a)

b)

Snaha opé#t si majetkovy prosgch;

Snaha uspokojit se @gobem, ktery mladistvy nedosahl ve své rédiabo své so-

cialni skupirg, nebo je mu takovy Zigob dlouhodobodpiran;
Snaha ziskat status v delikventni skgpin
Snaha WeSit svou nefiznivou situaci;

Snaha ziskat pocit, kterého Ize dosahnoutgégadoucim zjsobem.

Mezi hlavni divody, které umoiuji vznik, existenci a roz&vani sociala patologickych

jeva ve spolénosti, konkréta pak mezi mladezi, shodlis wdeckymi poznatky a obecnym

minénim fadime®

f)
9)
h)

Negativni jevy v rodit a ve Skole;

Nevhodny zjgsob vyuzZivani volnéh&asu mladeze;

Problémy spojené se z&stnavanim mladeze;

Zavadové jevy ve spalaosti;

Nedostaténou ochranu mladezégd zavadovymi jevy,ied kriminalni ndkazou;
Nedostaténou trestiipravni ochranu mladeze;

Nelinnou mravni, etickou a pravni vychovu;

Malou Einnost uplaiovanych sanknich a preventivnich opani.

VySe uvedenéidrody maji své konkrétni podoby, mezi které Ize tuvégt. nezajem rodi-

¢ o své potomky, rieSeni konflikli mezi zaky ve Skole, snaha vyrovnatradvést se pro-

strednictvim Sikany spoluzaka nebo vandalskgimem, kterym je poSkozovan majetek

jinych, ublizenim jinému na zdravi fyzickym napaithenpotulkou nebo travenim volného

¢asu v barech.

8 MARESOVA A. a kol Socialr patologické jevy u mladeze a navrh opaf k omezeni jejich vznikira-
ha: IKSP, 1997, s. 5.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 20

Dnesni konzumni mladez ma své hodnoty postavéegepsSim na financich, za které si
porizuje draze alkohol, Kivo, drogy, nav&vuji bary, kde penize utraci hrou na vyhernich
automatech, nav8tuji rizné tanéni srazy, ptadaji nekontrolované mejdany, sleduji ne-
vhodné filmy s nasilnou, sexualni a sadistickoudtkou ¢i se potuluje po aglomeracich

mest, kde se nudi.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze palty a divody, resp. jejich kombinace, svymi podmin-
negativié podilet na vyskytu socidrpatologickych jeu u mladistvych, které svou zvySu-

jici dynamikou zhorSuji, ovliwji a prohlubuji rizika negativnich jéy které ovlivauji

moralni vyvoj dospivajicich.

1.5 NejéastjSi druhy trestnych ¢int pachanymi mladistvymi

Podle statistickych vykazPolicie Ceské republiky skladba trestdiénosti a protispole-
¢enskych jednani mladistvych je spiSe homogennika xaramci spachanych trestnych
¢inti. AZ s postupem&ku a vyvojem jedince se Skala trestnyght rozevird. Nejméh
trestnoucinnost pachaji &i a teprve s postupeméku a nabytych zkuSenosti dochazi
k zavazgjsim formam. Teprve za hranici zletilosti jsou péah zvlag zavazné feciny.
Obecrt Ize konstatovat, Ze se, v drtivétSiné pripadi, mladez dopousti mérzavazneé

trestnésinnosti v oblasti majetkové, nasilné a tzv. ostatniznorodé’

Majetkova trestng&innost je pachana u mladistvych jako projev neletydravi a Zivotu
a je dominantni formou pro tut@ékovou skupinu. Motivaci je snakkapotieba zvyrazéni
se, pedvést silu, zalibit se vrsteviitk, nebo zaujmoutdd¢i postaveni ve skupin pii-
¢emz jako podstatou ,byt vitl' je vlastnictvi &ci. Jsou takiasto odcizovanyé&ci, které
jsou pro 8 momentald nutne, paiebné a tzv. ,in“. Zde lze #adit wci jako nap. auto-

mobily, mobilni telefony, pé&tatové sestavy, obdeni a na prvni mistfinantni hotovost.

® Uvodni komenték rosence kriminality. In: Evidetng statisticky systém kriminality, intranet Polio&R.
[online]. URL: <http://essk.pcr.cz/essk/_informacedBRioka%202008/Gvodni%20komeiit#02008.dox.
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Mezi majetkové trestné&ny, které jsou pachany riajstji Ize uvést kradeze prosté #ilp-
Zitostné (odloZzenééei, nebo ponechané&ei bez dozoru), kradezesei z aut (krddeze za
pouziti nasili), kraddeze vloupanim do objekkradeze za pouziti nasili do bytsklepi

a chat), podvody (z&@pceni finargnich hotovosti, umysiné uvedeni nepravdivych wdaj
s umyslem si obstarat finém prosgch), zprone¥ry, neopravané uzivani cizich &ci
(UmysIné nevraceni zagenych \¥ci, prodeje zajjcenych \¥ci), neopravéné drzeni pla-

tebnich karet (rodii, prarodéd, vrstevniki).'

Nasilna trestn&innost mladeze se vyz&ige stale stoupajici mirou brutality a agresivity.
Je pachana s motivem co nejrychleji a bezpratrobstarat finatni prostedky potebné

k uspokojeni kratkodobych geb. Mezi takovéto péeby mladistvych népstji patti al-
kohol, tabakové vyrobky, drogy, vlasti atraktivniho zbozi, prasdky k hrani na vyher-

nich automatech atp.

Trestné&iny nasilného charakteru jsou pachany mladistvyaciyateli z dvoda, kterymi se
snazi vyeSit svou momentélni situaci nebo postaveni a geexddentni materialni znak.
Dochazi vSak také k pachani zawg&n trestnécinnosti mladistvymi, kde jsou spojeny
znaky materialni a nasilné, nebo jen samotné r&agifaky. Mezi tyto trestn&ny pati
loupeze a vydirani, ublizeni na zdravi, omezovaaoboi svobody, nebezre vyhrozova-

ni, znasilgni, vrazdy'*

Nekteré formy trestn&innosti v podob znasilréni a vrazd jsou statisticky spojovany
s mravnostni trestnatinnosti, nicmé# u #chto dvou trestnychiini je vZzdy uzito bezpro-
stredniho nasilti pohmizky nasili a proto jsem je gadil mezi nasilné trestng#ny. Oproti
tomu nap. v piipac pohlavniho zneuzivani schazi povinny znak trestnéhu nasili,
stejre jako u Sfeni pornografi€i kuplitstvi. Mravnostni trestné&ny vSak nejsou néastji

pachanou trestnatinnosti.

1% Uvodni koment&k rasence kriminality. In: Evideing statisticky systém kriminality, intranet PolidiR.
[online]. URL: <http://essk.pcr.cz/essk/_informace/Bioka%202008/(vodni%20komefitE202008.doz.

1 Uvodni koment&k rasence kriminality. In: Evideing statisticky systém kriminality, intranet Polidi&R.
[online]. URL: <http://essk.pcr.cz/essk/_informace/Bioka%202008/(vodni%20komefiti202008.doz.
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Mezi dalSi Skalu, tzv.tiznorodych, obecnych trestny¢mu, které jsou pachany mladezi,

pati trestnéciny, které maji vypovidajici charakter k oggbachatele. Jedna se o trestné
¢iny nedovolena vyroba drog a jinych omamnych a lpsgropnich latek, podpora a propa-
gace hnuti s@fujicich k potl&eni lidskych prav a svobod, nedovolené ozbrojovaireni

poplasnych zprav, sprejerstyi.

Z vySe popsané kapitoly vyplyva, Ze skladba pactiangestnychéind mladistvymi se ra-
zantnim zfisobem nerni. Jak jiz bylo uvedeno, rgsgjSimi druhy, co daietnosti, pa-
chanych trestnycliini jsou majetkové, nésilné é&znorodé trestnéinny. Je teba uvest
a ipomenout, Ze spoteost se vyviji a s ni se vyviji i mladez. Logickyato se vyviji

i kriminalni mladez. Od roku 1989 itheme nyni s odstupedasu konstatovat, Ze doSlo
v Ceské republice u mladistvych pachatél rozvoji pachani novych kriminalnicking,
které dive neexistovaly, f)¢emZ v sodasnosti jeieba neopomijet jejich nést. Ackoliv
cetnost &chto novych kriminalnickint neni v sotiasnosti tak vysoka, jako napnajetko-
V4 trestn&innost, velice dynamickym vyvojem se razge. Za zminku stoji uvést hospo-
da'skou trestnowtinnost v podob pccitacové kriminality v oblasti stahovani nelegalnich
softwalif, internetovych podvad padilani a pozmnovani bankovek nebo z jiné Skaly vy-
trZznictvi na sportovnich a ¥gnych akcichti trestnéciny souvisejici s podporou a propa-

gaci hnuti srtujicich k potl&eni prav a svobod .

1.6 Druhy opatieni, které mohou byt uloZzeny mladistvému soudem

V sowtasné legislati& Ceské republiky je zakotveno, Ze ten, kdo spachtippévni jedna-
ni a je soudem uznan vinnym, musi byt potrestanp#avireni, které spacha mladistvy mu
Ize, jen na zéaklad rozhodnuti soudu, ulozit ograhi, které jsou taxati¥nuvedeny

v zakorg o soudnictvi ve &ech mladeze.

Ucelem opateni vi¢i mladistvému je fedevsim vytveeni podminek pro sociélni a dusev-

ni rozvoj mladistvého seretelem k jim dosazenému stupni rozumoveho a mrawnito-

12 Uvodni koment&k rasence kriminality. In: Evideing statisticky systém kriminality, intranet Polidi&R.
[online]. URL: <http://essk.pcr.cz/essk/_informace/Bioka%202008/(vodni%20komefiti202008.doz.
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je, osobnim vlastnostem, k rodinné vyctiav k prostedi mladistvého, z&moz pochazi,

i jeho ochranaied Skodlivymi vlivy a pedchazeni dal$imu pachani pravifi®

Mladistvému lze, podle zakorta 218/2003 Sb., utit pouze tyto sankce — ogahi: Vy-
chovna opdtni, ochranna opani a trestni op&tni. V tomto péadi jsou opdeni uvede-

ny od nejmirgjSich po nejvice represivni.

A. Vychovna opdatni, je mozno uloZit mladistvému, protimuz je vedendizeni, jen
s jeho souhlasem a to jiz vaiehu trestnihdizeni, je& pred rozhodnutim soudu o win
mladistvého. Vychovnymi op&nimi, které mohou byt mladistvému uloZeny, jsobled
proba&niho &ednika, probéni program, vychovné povinnosti, vychovna omezeapo-

menuti s vystrahotf.

Pti dohledu probéni Grednik pravidels, podle stanoveného praimaho programu, sleduje
a kontroluje chovani mladistvého, dodrzovani vyatyah povinnosti a omezeni uloZzené

mladistvému s cilem zaji8ti, aby v budoucnu vedhdny Zivot.

Proba@ni programy jsou programy socialnich vyavikpsychologického poradenstvi, tera-
peutickych prograrin nebo prograri zahrnujicich obeenprosgsnoucinnost, vzdlavaci,
doSkolovaci, rekvalifikéni programy k rozvijeni socialnich dovednosti abossti mla-
distvého. Programy maji vést k podpovhodného socialniho zdzemi mladistvého a

k urovnani vztath mezi nim a poskozenym.

Vychovné povinnosti jsou ukladany mladistvému zejmé toho dvodu, aby bydlel
s rodtem, usiloval o vyrovnani afipnérens nahradil Skodu poSkozenému, nebo jinék p
spil k odstrarni nasledku provini, podrobil se I&ni zavislosti na navykovych latkach

¢i vykonal spoléensky prosgsnoucinnost.

Vychovna omezeni spivaji v zdrzeni se nav&ty urcité akce, z#izeni, zakazu stykat se

S ukitymi osobami, zdrzovani se naitém mis§, negechovavat fedntty, které by

13 7akon¢. 218/2003, o odpadnosti mladeZe za protipraviiny a o soudnictvi ve dcech mladezeCast

prvni, Hlava Il, 8 9, ve zmi poz&jSich pepisi.

14 7&kon¢. 218/2003, o odpadnosti mladeZe za protipraviiny a o soudnictvi ve dcech mladeZzeC4st

prvni, Hlava Il, 8 15, ve zmi pozd&jSich pgepidi.
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mohly slouzit k pachani dalSich pro#m, zdrZzeni se uzivani navykove latky, éesinit se
hazardnich her, sazek a hrani na vyhernich hragistnojich¢i nemenit misto svého poby-

tu nebo beziivodre svoje zamstnani.

Pfi uloZeni opatni napomenuti s vystrahou je mladistvéniuadre vytknuta protiprav-
nost jehadinu s upozorénim na konkrétniikledky, jez mu mohou hrozit ipad, Ze by
pokraioval v trestn&innosti. Ve ¥tSing pripadi soud upusti od potrestani s ulozenim to-

hoto napomenuti.

B. Ochrann& op&tni maji slouzit ke kladnému ovlitmi duSevniho, mravniho a soci-
alniho vyvoje mladistvého a chranit spolest ged dalSim pachanim provmi mladist-
vymi. UloZeni ochranného opahi je stZejnim opatenim, které by rlo U¢inné veést
k napra¥ mladistvych pachat&l Podle zakona o soudnictvi vécech mladeze je uklada-

na pouze ochranna vycho¥a.

Mladistvému je ukladana wipadech, kdy je zanedbavana vychova mladistvéhd, mei
nélezi¢ postarano a vzniklé nedostati§dné vychovy nelze odstranit v jeho vlastni rédin
nebo v prosedi, v emz mladistvy Zije, neposkytuje zaruku jeho nale¥itéhovy a nepo-

statuje uloZeni vychovnych opani.

DalSi druhy ochrannych ogahi jsou ukladany podle trestniho zakoniku &ipatzi ré

ochranné léeni, zabezp®vaci detence, zabranfor nebo jiné majetkové hodnoty.

Ochranna lé&eni jsou ukladana mladistvym pachabte] pokud byl cin jinak trestny
spachan ve stavu zmenSerf&gtnosti nebo soudiibléd! k jeho zdravotnimu stavu a mé
za to, Ze je vhodijSi sowasr ulozit ochranné k&eni a snizit trest odti svobody pod dol-
ni hranici trestni sazby. Ochrannédai je roviZz uloZzeno mladistvému pachateli, pokud
pro svou neficetnost nebyl trestnodpowdny nebo v dob spachantinu trpel dusevni
poruchowi byl pod vlivem navykové latky a jeho pobyt na bedk je nebezpény. Podle

povahy ¥ci je zvolena forma ambulantnikioustavniho léeni.

15 7akon&. 218/2003, o odpadnosti mladeZe za protipraviiny a o soudnictvi ve dcech mladezeCast

prvni, Hlava Il, § 22, ve 2Zmi pozdjSich gepigi.

16 7akone.306/2009, trestni zakonik, Hlava V, § 98, vérdrpozd;jsich gredpisi.
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Zabezpeéovaci detence je ukladana pachatel ktei se dopusti zvl&Szavazného zlknu
nebo svou trestnotinnost opakuji. RowE tak pachatéin, ktai jsou v dolk spachani
¢inu negicetni nebo spachali ztm ve stavu vyvolaném duSevni poruch@ilbyli pod
vlivem navykove latky a jejich pobyt na svolige nebezpény a ochranné t&ni by bylo
ziejm¢ ne&inné. Hlavnim zdjmem je ochrana spolesti a |€éba pachatele. Zabezjmya-

ci detence se realizuje v Ustavech pro vykon zallegpci detence se zvlastni ostrahou.
Napl detentnich Ustdy které jsou umighy ve \W¥znicich, tvdi programy s lé&bnymi,
psychologickymi, vzélavacimi, pedagogickymiinnostnimi a rehabilitanimi ¢innostmi.
Podminky provozu detentniho Ustavu upravuje zakadr?9/2008 Sb., o vykonu zabezpe-

¢ovaci detence.

Pokud soud mladistvému pachateli neulozil trespadmuti ¥ci nebo jiné majetkové hod-
noty mize soud uloZit, Ze se takové&cwnebo jina majetkova hodnota, ktera nalezi paehate
li zabira nebo se zabira, pokud ohrozuje b&zpst lidi nebo majetku, poijpact spole-

nosti, anebo jefedpoklad, Ze bude slouZit ke spachantinio.

C. Trestni opatni, mohou byt uloZzeny mladistvému soudem jen patiikona
0 soudnictvi ve &cech mladeZe. Trestni, nejrepresién opateni soud uklada v tomiip
pact, pokud nepostalje pouze vychovnéi ochranné opaeni. V €chto gipadech mze
soud jednat alternati¥ra k trestnimu op#ni ukladat navic vychovna nebo ochranné opat-
feni. V porovnani s tresty, které jsou ukladany diysp pachatalm i zde spolénost vy-
tvéi podminky pro moznou npravu a rozvoj mladistvpelchatel v podolE snizenych

sazeb.

Mezi druhy trestnich op@niiadime obechpros@sSné prace, peéiité opateni, pegzité
opateni s podmiénym odkladem vykonu, propadnutécr nebo jiné majetkové hodnoty,
zakazéinnosti, vyho&ni, domaci ¥zeni a zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jm& s
le¢enské akce, podminé odsouzeni na zkuSebni dobu a podné@rodsouzeni na zkuSeb-

ni dobu s dohledem, o&i svobody nepodméms.’

17 7&kon¢. 218/2003, o odpadnosti mladeZe za protipraviiny a o soudnictvi ve dcech mladezeCast

prvni, Hlava Il, § 24, ve zmi poz&jSich pgepidi.
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Obecré prosgsSné prace jsou alternativnim trestem acs@i ve vykonani pracovnich
¢innosti zejména ve prodgh obci, véejnych organizaci. Trestni zakonik stanovi, Ze horn
hranice sazby ukladaného ofestti nesmi fevySovat polovinu horni sazby pro dégmo
pachatele (zpravidla se opati uklada v rozmezi 50-200 hodin). R&¥mesmi prace

ohrozovat zdravi, bezpeost nebo mravni vyvoj mladistvého pachatele.

Soud niize také mladistvému ulozit p&iité opateni ve vyndie od 1 000,- K do
500 000,- K, pokud je mladistvy vygecne ¢inny nebo pokud mu to majetkové pém
pro uloZeni tohoto op&ni umo#uji. Soud mé row¥ moZznost fijmout opateni ve fornd
dennich sazeb stiplédnutim k dennimu vydku mladistvého ve vySi od 100,-¢Kdo
1000,- K na den na dobu 5 az 500ud(pro porovnani u dogfgho pachatele je denni
rozmezi 100,-K az 50 000,-K na dobu 20 az 730 dni).

Pergzité opateni s podmiénym odkladem vykonu je alternativou géitého opateni, kde
soud niize rozhodnout vzhledem k osolmladistvého, sifhlédnutim k jeho dosavadnimu
Zivotu a progedi, ve kterém Zije a pracuje, a k okolnostetipgulu, Ze &elu trestniho
opateni bude dosazeno i bez vykonu @ateho opateni. Soud tak fize rozhodnout
i v pripact, pokud je nabidnuta zaruka za napravu mladistti@mokdo mé na mladistvého

vychovny vliv.

Trestni opaeni propadnuti &ci nebo jiné majetkové hodnoty je zakotvena v tiestza-
koniku a uklada se vijpact, Ze \&ci ke spachantinu jinak trestného bylo uzito, byla ur-

gena, dale byladc ¢inem nebo jako odima zasin, ziskana'®

Soud mladistvému ulozi zakamnosti, jestlize nenifekazkou v pipraw na jeho budouci
povolani. Horni hranice sazby nesnig¢yySovat pt let a Ize ulozZit v kombinaci i vhodné
vychovné opaeni. Soud uklada toto opahi kéinnostem, které mladistvy uzil zneuzil

v souvislosti se spachanym prosiimm. Nag. zakaziizeni motocyki, zdkaz vstupu na

sportovni, kulturni a jiné spalenské akce.

18 7akon.306/2009, trestni zakonik, Hlava V, § 70, vérdrpozd;jsich gedpisi.
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Soud pi ukladani opaeni vyhostni prihlédne k rodinnym a osobnim pémim mladist-
vého a neni ukladan, pokud hrozi nebeézgpustnuti. Lze jej uloZit na dobu od jednoho
roku do &ti let.

Soud niize, @i ukladanych opdénich podmiéné odsouzeni na zkuSebni dobu a podmin
né odsouzeni na zkuSebni dobu s dohledem, ulodgebii dobu v rozmezi jednoho roku
az ti let. V pripact, Ze odsouzeny mladistvy zavdaiginu k nd&izeni vykonu trestniho
opateni odrti svobody, nize soud prodlouzit zkuSebni dobu az ¢ thta a nize ulozit

v kombinaci vychovné op#ni, které sriruje k tomu, aby mladistvy vedhdny Zivot. Do-
hled zahrnuje prokai pisobeni na mladistvého ve fo¥rpomoci, vedeni, dohledu a kont-

roly.

K opateni nepodmitnému odgti svobody soud mladistvého odsoudi jen tehdyliest
okolnosti gipadu, osoba mladistvého nebo jind opait zjevé nepostauji k dosazeni
Gcelu. Trestni sazby odti svobody jsou sniZzeny na polovinu trestnich sagemovenych
trestnim zakonikem. Horni hranice trestni sazbyladistvého nesmiipvySovat pt let
a dolni hranice jeden rok. Za spachani préwvirzvlad zavazného ztonu, tedycinu jinak
trestného, lze uloZit vyjimimy trest odsti svobody v rozmezigh az deset let (pro porov-

nani dosplému pachateli Ize ulozit i doZivotni trest).

Z vySe uvedeného zjigjeme, Ze struktura ukladanych aeat je velmi Siroka. Soud se
podle zavaznosti spachaného preéwinmize rozhodnout pro uloZeni jedtiovice opaie-
ni. MiZze Wc projednat a neulozit Zzadné ofeati, pokud to postaje k napray nebo na
druhé stra#é ulozit trest od#ti svobody, nebo jiny uloZzeny by byl #ejm¢ bez vysledku
k povaze pachatele. Nelze jednoamastanovit, které opggni je pro mladistvého nejléh
¢i nejtezsi, nicmeén vzdy soud uklada takova openi, které jsou nejvice vhodna a maji

slouzit k napra¥ pachatele a zamezeni vzniku recidivy.
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2 SPECIFICKE PRICINY KRIMINALITY MLADISTVYCH

Projev v chovani lidi je hodnocen podle stanoverKritiérii spol€nosti. Zejména projevy
v chovani, které jsou pozorovatelnéjzeme rozebirat, hodnotit a porovnavat v ramci zis-
kanych zku$enostClovék se v BZném Zivok nechova nijak odligh Ve vysledku, natiz-

né situace, zkoumany jedinec zareaguje &t&jrpodobrg, tak, jako ¥tSina lidi. LiSit se
mohou v interpretaciivodu, pr@ se tak zachovali, nebo v reakci na pgdhtera se mir-
n¢ odklonila od reakcedtSiny. Takto obechmizZzeme stanovit normalitu Zadouciho proje-
vu v chovani. Normalita jedince zjednoduSeaiedstavuje aspektytiméieného vnimani
reality, schopnost ovladat své chovani, sebeugtiizpisobivosti, schopnostmi vytiegt
citové vazby. Kriminalita, tauz dosplych ¢i mladeze, a delikvence jsou rozhédmeza-
doucimi projevy v chovani a z normality vyznamnypisobem vybduji. Samozejng, Ze
normalita, resp. jeji hranice, mohou byt pohybliréba’ je mizeme posuzovat a hodnotit
podle nejizrejSich kritérii a okolnosti, které do normality zaddtho projevu v chovani

zaradime.

Hodnotit normalitu miZzeme nafiklad statisticky, mzeme ji kvantifikovat podl€etnosti
a intenzity posuzovanych projevnebo podle konkrétniho socialniho kontextu, kdd-h
noceni iznych socialnich skupin je podnifro generén¢, profesi, etnicky, nabozenskou
piislusnosti¢i zdravotnim postizenim. Rovh rozdil mezi minulosti a seasnosti, kde
muzeme srovnavat Urogrpoznani, maji vliv pro stanovovani hranic nornyadithodnoce-
ni. V pribéhu ¢asu se rni nejen hodnotovy systém, nazory a kritéria hodngcaale i spo-
le¢nost sama. Mira tolerance je v 8asné do®, oproti minulosti, vysSi k chovani lidi
v soukromé sfie, k partnerskym vztdm. DalSimi zasadnimi kritérii, kterd owviuji hra-
nice normality a hodnoceni, jsou media. Opak&yaasto i zabavnym Zigobem ve zpra-
vodajstvi i filmech, prezentuji nésili, senzagenesStsti a spolénost, vzhledem ketné
frekvenci, fijima tyto medialni projevy automaticky a padent je povaZzuje aadi

k normalnim projeffm vztati mezi lidmi®®

1 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro poméahaijici profeBeaha: Portal, 2004, s. 21-25.
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Mladistvy, steji jako dosply, se mize setkat se situaci, ve které se zachova zcaekngdl
nenormald, oproti jinym. Pokud chceme hodnotit jeho projeghovéani, zda je normalni
¢i naopak zasadnvybotuje, musime si polozit otazky zvazeni situace $tenji okolnosti

a [@icin, prod jednal nestandardnPokladame si je préayroto, abychom dokéazali vylou-
Cit, Ze se nejedna o odchylkii poruchu v chovani, které spada do psychopatdiggic
projevi v chovani. Eitom musime fihlédnout ke skutaostem o jakého jedince se jedna,
poznat jeho psychické a somatické vlastnosti, kbéré mohou objasnit, Ze vzniklou &at
Zovou situaci mohti nemohl v ramci svych schopnostifegit jinym zgisobem. Situace,
do které se mladistvy dostal, vyvolal&ita pricina a nasledovala konkrétni reakce, a je
tieba zjistit, zda ficiny a nasledné reakce neposiluji tendenci k nezdduau projevu

v chovani. Rové& je teba zvazit, zdaip procesu vychovy mladistvému hrozi, nebo jiz
vyvstalo riziko ohroZeni mladistvého, které jefpbla Zadoucim Zigobem eliminovat.

K tomu, abychom zjistili mozné souvislosti avddy pachani kriminality mladezi jéeba
zjiStovat a analyzovatifiny, které vedou mladistvé pachatele k pachantriéesnnosti.
Etiologie delikventniho a kriminalniho chovani jeiltifaktorialni, je vysledkem interakce

mezi komplexem w$ich vlivi a vlastnosti jedinc®.

»Psychicky vyvoj, standardni i abnormalni, Ize chiterizovat jako proces postupné pro-
meny jednotlivych psychickych funkci i celé osobndstho pfibeh zavisi na individuakh

specifické interakci vrozenych dispozic a komplgiaobeni fiznych vlivi prostedi.“**

Z vySe uvedeného zakoaivyplyva, Ze obeanlze tedy pic¢iny délit do dvou zakladnich
skupin na endogenni (viii — biologické) a exogenni (%3i — socialni). Jer¢ba vSak
konstatovat, Ze vniki vyskyt kriminalniho chovani je Uzce spjaty a @pany s ofma
skupinami picin, které se vzajemindophuji a ovliviwuji. Z hlediska faktoriasu vliv re-
kterych gicin maze byt kratkodoby, jiny dlouhodoby, z hlediska ity nékteré giciny
mohu misobit slalé nebo s vyssi intenzitou a v krajnichgadech mze intenzive pasobit

jen jedna gi¢ina.

0VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004, s. 808.

L VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profefeaha: Portal, 2004, s. 29.
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2.1 Vnit¥ni pri¢iny kriminalniho chovani mladistvych

Mezi vnitini priciny kriminalniho chovani mladistvyctadime genetické dispozice, syn-

drom hyperaktivity, psychopatie, vyznam intelekttyh pohlavi.

Prakticky vSechny osobnostni vlastnostiétSina osobnostnich postoje dédicna. Gene-
tickd podmignost gedukuje miru rizika vzniku psychické odchylky, coz zrema, Ze
genetické vlohy lidského chovani jsou aspektenrylddm o sobnevede ke kriminalnimu
chovani, avSak je to vloha, ktera, se svou pfpwdobnosti, mize stat odpoddnou za sni-

Zenou sebekontroki temperament v projevech chovani.

Geny obsahuji genetické informace aityje dw identické sady, z nichZ jedna je ze zaro-
detné buiky otce a druha z matké. Dvojice gel se stejnou funkci mezi sebou wytva
nejrizngjSi vztahy a zakonitosti, které do sasné doby nejsou zcela objasy Vysled-
kem pisobeni geth mezi sebou vznika novy gen, ktery jig gvé tvorkd ovliviiovan kom-
plexrgé souhrnem vSechedicnych informaci. Normalni psychické vlastnosti jetirbyvaji
dédi¢cné polygennim zjsobem, coZz znamend, Ze vlastnosti dulje nezjiséné mnozstvi
gen, které by samy o s¢brely jen nepatrny &inek, avSak spotmé vytvareji predpoklady

k rozvoji ukité vlastnosti. Takova vlastnost je nasleédnorganismu zakédovana, avSak
pokud neni pdgebn4, dale ji organismus nefefiuje a vlastnost zanikagehoz lze dovo-
dit, Ze zde ma podstatny vliv i présdi, ve kteréngloveék vyrasta. Jako fiklad Ize uvést
dit¢, které ma dany genetickydité vlastnosti, ale zidvodu socialg slabého prosedi se

u rgj nerozvijeji, nebdjich neni pateba®

Kriminalni chovani je podmémo velice komplex& a dtdicnost, jakozto jeji ficina je jen
jednou z mnoha. Genetické vlohy nemohou mit saregl® sklony k pachani trestrgn-
nosti, ale mohou zvySovat prajygbdobnost, Ze se tak stane, pokud na organismusubud

spolens s nimi pisobit i dalsi visjsi vlivy prostedi?®

Syndrom hyperaktivity¢asto oznéovan zkratkou ADHD ( Attention Deficit Hyperactiyit

Disorder), je dalSi biologickoutiginou. Ve 20. stoleti téZ byla oztevana ndzvem lehka

22\VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004, s. 30-31.

Z MATOUSEK, O.; KROFTOVA, A.Mlade? a delikvenc®raha: Portal, 2003, s. 23.
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détska encefalopatie nebo také jsme se mohli setkiah&enim minimalni mozkova dys-
funkce. KaZzdopadnse jedna oifiinu, kterd mé oproti@licnym dispozicim, prokazatelny
podil na kriminalnim projevu, nebase projevuje rizikovymi fiznaky v podob extrém-
nich vykywi v ndla@, impulsnim,éasto zkratkovitym chovanim, kde lidem takto postize

nym poté schazi zabrany.

K jistému biologickému znevyhodni a vzniku hyperaktivity rize rovéz dojit, jsou-li
u jedince naruSeny funkce nebo struktura centré@mnvove soustavy. K tomu dochéazi na-
piiklad v disledku porodnich komplikaci, postizeni vlivem irdekii nap. alkoholové

nebo kuackeé zavislosti matky, zativého onemocéni mozku, Urazu hlavy apod.

V drtivé wtSiné pripadi v sowasné dob je diagnostikovan syndrom hyperaktivity jiz
v ranném dtstvi, kde je mozné jej rozpoznat zejméiiangverbalnich projevech sfiva-
jicich v porovnavani s neverbalnimi projevy vykodalSich dti a v ndpadném kolisani
vykona pii zadanych ulohach, které jsou n&wgSi nacas. Charakteristickym znakem pro
toto postiZzeni jsou poruchyfeni a psanéi zadrhavani veci, neustaly neklid, row¥ jsou

u hyperaktivnich &i diagnostikovany poruchy chovani a neurotitkeé.

V obdobi dospivani mladistvych, v doformovani osobnosti, se potize s hyperaktivitou
nesnizuji a nemizi. Dlouhodobé sledovani taktoipesfch jediné prokazuje, Ze v obdobi
adolescence maijigt8i potize v adaptaci na sp&deaské progedi nez ostatni. V tomto ob-
dobi vyvoje se syndrom hyperaktivity projevuje gfednictvim zvySené impulzivity, agre-
sivity, zachvaty vzteku a snizenym sebehodnocepfitemz az desitky procentipad
takto postizenych jsou v dodpsti psychiatry klasifikovany jako anomalkiipsychopatic-

ké osobnosti. V kazdém zkoumaném vzorku krimin@rihdelikventniho projevu, ktery
je z tohoto hlediska studovan, se najdkatikrat vic hyperaktivnich jediricnez v kontrol-
nich skupinach. Vysledky novych studii udavaji 1698 hyperaktivnich jedincv sesta-
vach mladistvych, ki@ porusSili zakon a vykonavaji ogahi nebo jsou umi&ti ve vy-

chovnych institucici?

24 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s. 28.

5 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s. 29.
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Z vySe uvedeného vyplyva, ze mladistvi, postizgntieomem hyperaktivity, pro gy pro-
jev v chovani seife ¢i s WtSi namahou adaptuji a nedosahuji nebo nedosatapschii
a uznani, tak jako ostatni, coz je zakémtlsouva do pozadi. Aby se vyrovnali vrstevni-
kam, dosahli usgchu, pocitu uznéani nebo @@znili vzdor, své projevy v chovani realizuji
za stanovenymi hranicemi spdémskych norem a dopousti se tak jednani, kterége p

ostatni nefipustné a nebezpeé.

Psychopatie jsou osobnostni dispozice vrozené kytnyjs se i u osob pachajici trestnou
¢innost, kde jsou diagnostikovany ve velkéngtpo Hlavnimgéinitelem @i diagnostikovani
psychopatie je jiz v#stvi se projevujici nerovnovaha ve skladisobnostnich vlastnosti,
Z nichZ rekteré jsou vyvinuty napadii, jiné schazi. Kwli této nerovnovaze skladby vlast-
nosti maji jedinci opakujici konflikty v socialniprostedi. Zastoupeni diagnostikovanych
psychopatii v populaci nebylo doposud 2zji&t a tudiz nelze jednoztv& tvrdit, Ze nap.

v populaci ¥ziit je vice psychopatickych jedinmeZ v populaci lidf®

Ve vztahu ke kriminali, v¢etrg kriminality mladeze, psychopatickymi osobnostnfior
ruchami podle platné 10. revize Mezinarodni kl&aife nemoci (MKN) z roku 2009 jsou
disocialni porucha osobnosti, etn® nestabilni porucha osobnosti, smiSena porucha a

nutkavé a impulsivni porucHy.

A. Disociélni porucha osobnosti (ozeaa MKN — F60.2). Je charakterizovana bezo-
hlednosti v socialnich zavazcich, nedostatkegncipro druhé. Vyznaije se nizkou tole-
ranci k frustraci, nizkym prahem pro spaustagrese §etné nasilnychéini. Subjekt mé
tendenci klamat druhé nebo nabizet ¥@ni pro sva chovani, které hdgiyadi do kon-

fliktu se spolénosti.

B. Ema:né nestabilni porucha osobnosti (ozeaa MKN — F60.3). Projevuje secur
tym sklonem k zkratkovému chovani, bez uvazeni jedsledk. Nalada je nefedvidatel-
na se sklony k neuvazenym efmém vybuclim a neschopnosti ovladat vybuchy svého

chovani s tendenci ke konflikh s ostatnimi, zvlagtjsou—li zkratkov&iny odmitany nebo

2 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s. 31.

" Mezinarodni statisticka klasifikace nemoci #dpizenych zdravotnich problém10. revize. In: Ustav

zdravotnickych informaci a statisti§R [online]. URL: <http://www.uzis.cz/cz/mkn/mkn.pelf
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potlatovany. RoviZ jsou charakteristické tendence ke sehmgiwimu chovani, vetrg

sebevraZzednych ndzna& pokus.

C. SmiSené a jiné poruchy (oziema MKN — F61), které se z&mji na ty poruchy
osobnosti, které jsodasto obtizné. Je obtizné je diagnostikoviddime zde smiSené po-
ruchy osobnosti s rysyékolika specifickych poruch dohromady, avSak bézvpzujiciho

souboru symptoihn

D. Nutkavé a impulsivni poruchy (oztena MKN — F63). Jsou charakterizované opa-
kovanymi ¢iny, které nemaji Zadnou jasnou racionélni motivagmohou byt ovladany

a obecn puasobi svym nositéim poSkozovani vliastnich zajm zajma jinych lidi. Charak-
teristickym je chovani spojené s impulzyiknosti. Ri¢ina €chto poruch neni doposud

pochopitelna. Zahrnuje patologickeé &stvi, pyromanii a kleptomanii.

Z vySe uvedenych psychopatickych charakteristik aamyplyva, Ze psychopatické jedin-
ce, resp. jeho chovani nelze snadncratnzkuSenosti, dokonce ani trestem. Jedna se
o trvalé znény osobnosti, které hluboce zd@kainé a jejich vzorce chovani ukazuji ne-
meénnou odpo¥d’ razné osobni a socialni situace. Psychopatologickéyose vyznéu;ji
nizkou toleranci k jinym, neuznavaji svou zodfmnost, jsou egocentti a nadazeni,
impulsivni, agresivni a také je zde znak pachastmecinnosti. Pra¥ tyto jejich vzorce
odliSuji postiZzené psychopatii odiprérnéhocloveéka.

N7

prokazuje Urovie rozumovych schopnosti. Vyzkumy poznavacich pripcdseré byly

v minulosti provadny u delikvent vykazuji nadmirné vysoky vyskyt rozumo¥ zaosta-
lych u delikventni mladeze, coZz vyvozovalo &vZe snizend inteligence je kauzalnim
faktorem delikventniho chovani. Provedené vyzkumgelikventi vykazovaly hodnoty
vrozmezi 15 — 21,6 % podpnérnych mezi delikventy. V sa@asné dob je potvrzovan
fakt, Ze takto vysoky vyskyt menté&lrsubnormalnich je poplatnyrgdevSim pouZzitym
vztahovym metodam, zavaznym metodologickym nedastats nizkou validitou verbal-
nich test, které se pouzivaly pro dfeni inteligence delikvefita nevyvazenosti kontrol-
nich skupin. Na druhé strafe treba brat v potaz skuteost, Ze delikventi testovani u sou-
du a v gevychovnych z#izenich, nedosahuji fiméru normalni populace a jsou v pasmu
mirného podpiméru v rozmezi IQ 80 — 90. Nicmé&rintelektualni Urove je tt'eba povazo-

vat spiSe za doprovodny symptom poruchy nez zadkaiunztah. Také vyzkumy zastene
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na vyskyt recidivy neprokazaly, Ze byl f¥ignné souvislosti se sniZzeninou inteligenci de-

likvent(.2®

Prizkumy rovréz prokazuji, Zze rozumové schopnostiramé inteligetinimi testy u mla-
dych i dosplych lidi ve wznicich a napravnych Ustavech, jsou vice deterndimpwtdic-
nosti nez denim?°

V rdmci posouzeni vyznamu intelektu je nutno kaiostat, Ze se nejedna o Mmt osob-
nostni @icinu vrozenou, ale spiSe konstitu. Samotna Uroveintelektu zejm¢ nema vliv
na vznik poruchy chovani, avSak pachateléiilde dopousti n&pstjSich trestnyching
majetkovychéi nasilnych charaktérmaji zpravidla inteligetni kvocient nizsi. Intelektu-
alni schopnost kazdého se v kontextu socialnicahiza gizpiasobivosti iéni postupem
¢asu a snizené hodnoty rozumovych schopnosti seurmapSovat, nap cvicenimgi re-

habilitatnimi procesyi socializaci ve spotmosti.

N £ v

| druh pohlavi Ize Z@adit mezi vnitni konstitini peiciny delikventniho chovani. Statistic-
Ky se muzi dopoudji trestnyché¢int mnohemcastji nez Zeny, a to ve vSech spates-
tech, ve vSech dobach, nezavisle na druhu trégtnésti i na pislusnosti k etnické skupi-
né. Ponér muzi k Zenam, jakoZto souzenychk poudnim projednavani je 6 : 1, p&mve
vykonu trestu je 30 : 1. V poslednich desetilefecbharakteristickym znakem zvysujici se
kriminalita Zen. Jedn& se o podobny trend jakokotalismu, tabakismus, uzivani drog.
To souvisi s #tSi tolerantnosti v chovani, s emancipovanosti ganohovani mravnich
postoji u Zen. Faktem vSakigtava, ze Zenska kriminalita neni rozsahla v takoiré jako

muZska, kterd m&tsi miru vrozené agres.

Je teba konstatovat, Ze muZzi se dopousti mnobaskiji trestnécinnosti nez Zeny. Muze
zcela jist ovliviiuje pohlavni hormon testosteron, ktery ma vliv nakti mozku i &la.
MuZe v porovnani rowt ovliviuje fakt, Ze vychova divek a chldpe odliSna, fitom

chlapci jsou rodii a Wwiteli méns kontrolovani, divky proto maji viceritezitosti si vstipit

8 KOUDELKOVA, A. Psychologické otazky delikven&aha: Victoria publishing, 1995, s. 43-57.
2 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s. 31.

0 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s. 33.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 35

zabrany k protispoteenskému chovani. Za zminku stoji toutligslpSnosti k pa¥ ktera
pro chlapce znamena mnohem vice nez pro divkykteré jsou evidentijSi pevrgjSi vaz-

by na rodinu.

2.2 Vnéjsi priciny kriminalniho chovani mladistvych

VnéjSi priciny, které ovlivauji kriminalni chovani mladistvych, jsou vlivy pitoésdi, ve
kterych se jedinec nachazi a které jeho chovatifiyor zpisobem utvé. Radime zde vliv
rodiny, Skoly, vrstevnickych skupin a hnuttjgjusnost k etnickym skupinatn jinym na-

rodnostem nebo vliv médii.

Rodina je z hlediska vyvoje osobnosti nejvyznag$insocialni skupinou a je pro dospivaji-
ciho zdrojem jistoty, bezpe V rodirg si jednotlivi¢lenové, a pedevSim vztahy mezi ni-
mi, vytvai model, ktery dospivajicitpjima a napodobuje, eventu&lse s nim identifiku-
je. V pripack, Ze jsou vztahové interakce v nesouladu, zkredigpivajicimu jehoted-

stavu o realit a miZe narusit jeho psychickou rovnovahu a stimuloestodné chovarit.

Pro spravny vyvoj v rodihje tieba, aby rodina plnila vychovnou, ekonomickou, dijat-
kou a emocionalni funkci. Pokud jsou zabegny a spravépinény tyto funkce bez zra
nych vykywi, je spravi nastaven hodnotovy systém v ratlia vytv&i plnohodnotnou
podporu pro zdravy vyvoj dospivajiciho a omezujsad@im zfisobem moznost odklonu

vychovavaného ke kriminalnimu chovani.

Tradiin¢ se soudi, Ze rodiny mladistvych delikviesou rodiny socialk slabé, pipadré

i rozpadlé. Poslednimi vyzkumy je prokazovan fae,mladistvi, kt§ maji problémy se
zakonem, pochazi z dibsituovanych a na prvni pohled delbunicnich rodin v mnohem
vétSim patu pipadi, nez tomu bylo prokazovano v minulosti. Z toho lyya, Ze tyto
.dobie” funkeéni rodiny delikveni se ukazuji funénimi pouze navenek, avSak uvnse

skryvaji vazné vniti konflikty a da se tak dadrodréng tvrdit, Ze obecé# slabne vliv rodiny

31 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profefeaha: Portal, 2004, s. 45-46.
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na dospivajici &i a Ze @i vzniku delikventniho chovani ma pmtaaly vliv vrstevnicka

skupina s deviantnimi sklori.

Rodinu mizeme dlit podle rekolika kritérii na uplnou a neuplnou, rodinu s kirdm ro-
dicovskym dohledem a se zanedbavaniniteihebo na orientai, tedy gvodni, do které
se ¢lovek rodi, prokre#ni, kterou si vytvEime sami, nebo dysfutiki, kterd nespiluje

piedpoklady pro pléni rodicovskych roli a je zde nedostét@ socialni orientace.

Mezi zakladni kriminogenni faktory, které maji viha dysfunknost rodiny a na vznik
kriminalniho jednani udi a mladeze, iteme uvést psychickou nggravenost rodii na
vychovu, nepitomnost jednoho z rodli nebo pichod nového partnera, neéhé di€, sou-
stavné vychovné zanedbavani, socighatologické jevy v rodi nezamgstnanost rodii

& jejich nizka vzdlanost®

Ve shrnuti vlivu rodiny na vyvoj dospivajiciho, Imgést, Ze vzorce chovani, které si do-
spivajici v&puje, maji podstatny vliv na moralni vyvoj a projeNadistvého i v dalSim
Zivoté. Mezi nefasgjSi aspekty dysfuninich rodin v sotasné dob pati alkoholismus
rodicti, domaci nasili, kriminalitagkterého zleni v rodirg, rozvracena rodin&é nezajem
o vychovu mladistvého. Rodina by¢ha vychovavanému poskytovat mnoZzstvi pé&dn
kterymi si osvoji zkuSenosti v primarni skupia nadi se tak reagovat nasledna pods-
ty v socialni sfée. Timto zfisobem Ize pak ovlivnit néfznivé chovani mladistvého ve

spole&nosti.

Skolni prostedi je roviZ rizikovym ¢initelem, ktery niZe sehrét podstatnou roli ve vyvoji
jedince. Je to prasdi, kde se dospivajicif a1z na zakladnéi stredni Skole, rozviji
a svym zfisobem stimuluje. Hodnoceni chovani a vykonu pog&ytgEtnou vazbu o jeho
vyvoji. U téch, ktéi jsou mél nebo Spath adaptovani, rize vzniknout ufita pravadpo-

dobnost, Ze Skola se pré stane nepodstatnym, bezvyznamnym nebo stresupiciste-

32 MATOUSEK, O.Rodina jako instituce a vztahov&.dPraha: Sociologické nakladatelstvi, 1993, s. 101-
102.

3 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. Prah ASPI, 2004, s. 392-395.
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dim. V takovém prosedi pak nize u dospivajicich dochazet k asocialnim jednakiené
v pripadt ng'eSeni, pedstavuji vysokeé riziko, Zze dojde k poruSeni soétdl norem.
Socialni selhani, respektive mira rizika je vyS&ti a mladeze, ktera Spétprospiva ve

Skole, ma vySSi potencial agresivifyje mozno je zéadit do subkultury odpojené od vlivu

witele a Skoly nebo jiz napojené na potendid@socialni viivy**

Vyvoji smérem ke kriminali¥¢ maze rovréZ branit, respektive muiie napomahat i reakce
Skoly na zjistné disocialnii asocialni chovani jednohi vice dti. Sam zfisob vySei-
vani, udlené potrestani jsou pro vSechndtidryznamnou zpravou o tom, jak Skola dba
dustojnosti jednotlivce, ktera pravidla hry plati, ggké miry jsou dodrzovana a zda je
vSem mgieno stejd. Prehlizeni zcela zjevnychigstupki, nejasna pravidla chovani, neob-
jektivni rozhodovani titelt jsou postoje, které podkopavajiepdstavu dospivajicich o jas-

n& stanovenych hranicich chov&ni.

Kazdyc¢lovek prechodem do Skoly si musi ziskat dalSi postavespeéEnosti, nez to kte-
ré melo ziskané jen v rodih Ve Skole zak ziskava novy zivotni rytmus a jeatdnd, aby se

prizptsobilo jako ostatnidi.

K nezadoucim projeéim, které se tykaji projévchovani ve vztahu ke Skolnimu pri@sti
muzeme z#adit soustavné nedodrzovani Skolnich povinnos8kdactvi, potulku. Lze
uveést i zavazgsi formy v podob alkoholismu, agresivity mezi Zaky, Sikany, vznikol-
nich kriminalnich ganiy Urovei dosazeného vathni ma zcela jist podstatny vliv na
osobnost jedince. Jak na Zaka, tak i na Skolu, yseortasné dob kladeny ¥tSi naroky
a ne kazdy, &etré rodiny Zaka, se s tim dokaze vyrovnat a protdgba posilovat otazky

Skolni vychovy a klastidaz na nezastupitelnou roli Skoly v naSi spobsti.

Vliv vrstevnickych skupin ma na projev v chovaniagiistvého velmi vyrazny podil. Vrs-
tevnickou skupinu Ize charakterizovat jako nefomhd&kupinu, ktera i#ze vzniknout na
sidlisti, @i zajmovécinnosti nebo ve Skole. dZe souviset s dobouigobeni pipravy na

budouci zarsstnani na sednich Skolach,anovskych stediscich, nebo s travenim volného

3 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 1998, s. 78.

% MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s. 77.
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¢asu. Kazdy mladistvy nalezi Kjaké neformalni skupin Pokud je nevhodnvyuZivan

volny ¢as, mize dojit ke skloim delikvence a kriminality, pachanou mladistvymi.

Pro rizikovou mladez ma vrstevnicka skupina mnohetsi vyznam nez pro mladé lidi
vyruastajici v rodinach, kde je jim poskytovanéanpsiena mira podpory a vyigny meze
dovoleného chovani. Delikventni party vzdy vznikajpodskupin mladych lidi, ktese
dolre znaji z jedné instituce, médasto z oblasti, kde bydli. Tyto skupiny se pak vkeajy
béZnym mechanisfim socialni kontroly, festanou pracovat, chodit do Skoly nelieni
a vytv&i si vlastni hodnotové preference, chovaji se wsattonom#, anebo se kontrole

vymknou jen v dob svého volnéhaasu>®

Pro sodasnou mladez je charakteristickym znakem traveimém ¢asu v barech, her-
nach, na diskotékach, kde je nera spolénost lehce odhalit nebo jim je poskytovana ja-
kasi anonymita, ndpsprejerstvi, zneuzivani fiisvych linek, pochybné hudebni produkce,
ozna&ované jako technoparty nebo na druhé stkamcerty ultrapravicovych skupin . Pra-
vé na €chto zmirknych mistech existuje velkeé rizikdgrhodu ke kriminaln¢innosti. Za-
¢ina uzivanim alkoholu, drog a pachanim drobnycldeia V €ch zavazgjSich gipadech

je velmi prav@podobny pechod k organizované trestéi@nosti a vzniku trvalé zavislosti
na drogacki jinych omamnych a psychotropnich latkach. Regvstoji za zminku i &d-
covstvi party, které ma vyrazny vliv na &ma kvalitu traveni volnéhdasu a také snaha

jednotlivych vrstevnil predveést seied dalSimi.

Pokud jsem se zminil oiechodu ke kriminalngéinnosti skupin, jeieba vzit v potaz i n&-
rast extremismu s prvky anarchie, nacionalismu, nagia xenofobie. Averzeii spole-
nosti vede mladistvé, jak na stédevicové nebo pravicové, sympatizovat s hnutirter&
potlauji prava a svobody jinychcetre neutralni majoritni spodmosti. Svou fislusnost
projevuji svym vzhledem, druhem obémi, tetazi nebo dale néidad vlastnictvim a de-
klarovanim symbadai, vyjadtujici ideologie minulosti. Vznikaji tak snahygalvést a ukazat
svou silu ideologie, orientaci, z&menou proti konkrétnim narodnostem a etinik Je te-
ba konstatovat, Ze doslo k Bétu demonstraci pravicovyda levicovych aktivisti, mitin-

ki, pochod nebo setkani ve vyznamnych dnech ideologickyadc ( Hitler, Mussolini,

% MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencdraha: Portal, 2003, s.83.
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Goebels, FrantiSek Gellner — basnik s mySlenkanedrositujici anarchismus atd.) na
pietnich mistech, kde doslo k jinym historickym ladéem. Sd&mito udalostmi jsou vzdy
spojené projevy nasili a agrese mladistvych, kssézakoenuje nezadouci p@domi
v mladych lidech a v souvislosti s tim neje@eské republice, ale v celé Evioregistru-
jeme néaiist pripadi s rasisticky motivovanymi atoky, které konvrazdami. Kauzy
s rasistickym podtextem ve Vitkéa Pisku WCeské republice, vrazda slovenskych Rom
v Mad’arsku, opakované atoky na Turky ¥mecku. Jefeba roviz zminit neustalé ex-

tremistické utoky a napadani homosexuezdomovi, drogow zavislych.

Vliv piislusnosti k etnickym skupinag jinym narodnostem je ve vztahu ke kriminalit
mladeZe charakteristickym projevem. Toto tvrzeni féeské republice nutno omezit pou-
ze na romské etnikum, nebmira intenzity trestnéinnosti mladeze jinych etni& narod-

nosti (nap. Vietnamci, Ukrajinci, Slovaci, Rumuni) je veliogiziva.

Romské etnikum je odliSnou skupinou oproti majargpol&nosti, jejiz ¥tSina ji vnima
piedevSim negativh a je charakteristickd napbarvou pleti, velkou ptnosti dti

v rodire s vysokou mirou negramotnosti, nezatnanosti a pachanim kriminality. P&av
specifickym rysem romské kriminality je i vysokarmiapojeni &i a mladeze do krimi-
nalnich aktivit ve form gandi, které ve velkorgstech pepadavaji a okradaji chodce, orga-
nizovaré kradou v hromadnych prdsticich a marketech nebo se vloupavaji do sklep
kde redevsSim éti operuji v malych prostorech. Profil mladistvyBlomi s delikventnim
chovanim se liSi oproti stejné skupineromskych mladistvych delikvena nedelikvent-
nich mladistvych Rotinv téchto znacich: Velka rodina s nizkyrfijpm, Spatné hygienické
podminky, negramotnost radi, zanedbana kontrolastd, nizsi vysledky v inteligamich
testech, zaporny vztah ke Skoléispusnost k asociatnednajici past, vysoky vliv gilezi-

tosti k pachani trestrignnosti, vliv alkoholu®’

Z toho vyplyva, ze zmirnit kriminalitu romské mla#e respektive zmirnit vliv romského
etnika na kriminalitu, Ize jen v tontipac, pokud dojde ke z#mé spol&enského klimatu
s vymizenim rasistickych pruk Spol€nost se musi zatit piredevsim na vyraznou pod-

poru romské kultury, jejich zakatnanosti, snahy o zvySeni ¥ahosti a zvySeni zajmu

3" MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s.133-142.
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o Skolu u romskych i a mladeze, nelsginym zpisobem se nepotfaromskému etniku

piizptisobit a socializovat v s¢asné spokaosti.

O vlivu médii na vSechny vrstvy spotesti neni pochyb. Pro mladistvé jsou nejvice rozSi
fenymi sdlovacimi prostedky, televize a internet. Konzumace masmédiZzenmit na
jedné straé pozitivni vliv v podokd moznosti seznameni se na dalku s jinymi kulturami,
mohou obohatit jejich poznani éifde, historii, ungéni. Na druhé stranje zde vice nega-
tivnich vlivi, mezi které mizeme uvést velké kvantusasu straveného mladezi s masmeé-
dii a s tim spojeny nedostatéitsu na jiné sportovni, v&dvaci nebo volngasové aktivity,
vliv neblahého fisobeni na mladez v podblmbsahu a kvality sdbvanych informaci

a druhu Zanru, kde jagdevSim prezentovano zlo, nasili.

Obecr miazeme uveést, Ze koman televizni média maji SkodkBjsi socializ&ni pisobeni
nez véejnopravni. Z hlediska prezentovani negativnicli piedstavuji televizni komeéni
spole&nosti, prostednictvim skladby svych progra@mmladym lidem vice Skodlivého sa-
moltelného zobrazovéani nasili a jeho dewani, vulgarniho zobrazovani sexu a lidského
téla snizujici lidskou dstojnost, agresivity zaéhené proti ndbozenskym, politickym, soci-
alnim etnickym¢i jinym skupindm a #Sinovym vkusem davaji Spatnyildad dstem

a mladistvym, ktery ohroZuije jejich psychicky, mafé& socialni vyvof®

Obrovsky vzestup v posledni letech zaznamenaviminmani technologie. VyuZivani in-
ternetu se stava v sgasné dob pro mladé lidi samdejmosti. Ma zcela jigtpozitivni vliv

v moznosti ziskavat uziteé informace, komunikovat. Existuji zde vSak i riegme rysy,
které jsou spojeny s moznosti sledovani na webgéezhych situaci, které jsou spojené
s nasilim. Jedn& se rfap videa nejastji spojena s napadenimi osob, s agresi proiteu
lam, Sikanou spoluzdk opilosti¢i uzivanim drog. Mladistvi je untigji na webova roz-
hrani, odkud je moZnost jejich sledovani dalSinivaieli, zejména ¥ad mladeze, ki€ si
informace o umighi scluji. Mravni vyvoj ckti a mladistvych je rowt ohroZzovan na in-
ternetu moznosti sledovani pornografie, ktera \stagtineni zadnym zjsobem zabezpe-
¢ena, krom skutaosti, Ze dospivajici jsou upozénih na skutenost, Ze pokud nedosahli

véku 18 let, nersli-by dale na webové stranky s pornografii vstugova

3 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencéraha: Portal, 2003, s.100-105.
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Je teba se zminit i o pdtacovych hrach, kdedi a mladez jsou doslova obklopeni nasi-
lim. Charakteristickym doprovodnym znakem je vuilgaprojevi postav. V praktickém
Zivot¢ pak setasto stane, Ze si dokazou zauih realny s¥t za nerealny a céjt si vyzkou-
et ukitou situaci, kterou znaji z virtualniho&a. Casto tak dochazi k porudeni zakonnych
norem, k ublizeni na zdravi, poSkozovani cédiyvale jsou jiz i tragickéifpady ve spojeni

s poruchami chovani pouziti zbrani ve Skolach, teeykn nemaji &ti a mladistvi respekt

a odstup.

Nasili a sexualita fjtahuji pirozerg vétSi pozornost nez jina témata. Media a jejich vliv
sama o sabziejmé nezvysuji agresivitu mladych lidi, ale zasadniraisptpem posiluji pre-
dispozice pro vznik agrese trznych Zivotnich udalostech, se kterymi se setkaVagiraxi

to znamena, z&m vice budou mladistvi ze strany médii obklopenjgvy nasili, tim vys-

Si bude mira jejich agresivity v dalSim Zigot

K vn¢jSi pricinam, které maji vliv na kriminalitu mladeze, byzénwérem uvedl, Ze jsou to
vlivy prostredi, které na jedinceipobi. Primarni a nezastupitelnou roli ma vSak vgzna
doke funguijici rodiny. Kriminalita mladeze je jev, Kige Uzce spojen s chudobou, neza-
meéstnanosti, malou motivaci a velfasto s nedostateym nebo nedokamnym zaklad-
nim vzdlanim. Lze tedy uvazovat, Zetde existovat ficinna souvislost selhaniipvy-
chow jak u rodiny, tak i u vzélavani a jejich vzajemné kombinace s kriminalitoladist-

vych.
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3 NASILNA TRESTNA CINNOST PACHANA MLADEZi JAKO JEV
SE STOUPAJICI MIROU AGRESE A BRUTALITY

V prakticke ¢asti se chci #novat statistickému rozboru nasilné trestimnosti pachané
mladistvymi a proto je na mispredstavit ji podrobgi. Zejména nasilna trestrdnnost,
ktera je nejzavazisi formou trestnéinnosti, se vyznauje u mladistvych pachatehars-
tem agresivity, brutality. V posledni dblbloSlo ke vzniku witych forem organizovanych
skupin, které se za¥fuji pouze na tuto oblast trestéi@nosti, aby co nejrychleji a bezty

Si ndmahy dosahovali uspokojeni svych kratkodolpydieb.

Ve spol€nosti je frekvence nasilnych trestny&ima brana jako jakysi ukazatel moralky,
stupré spol&enské Urové v porovnani s ostatnimi staty. R@vnje také zjiSovana mira
aspEsnosti v objasovani, se kterym je spjato Usili daného statu ewndinim se problému
kriminality. Z toho odvozetivyplyva, Ze pokud je v dané zemi vysoké procerdtchpnych
nasilnych¢int, pak je ohroZena bezfreost oldani a stat nema dostatee kontrolni a re-
presivni prosedky k moznosti normalniho vyvoje lidi v této spolesti a s tim souvisejici

zlepSovani kvality Zivota.

Nasilna trestn&innost je charakterizovana znakem nasili, tedy €noka integritiélove-
ka. Utok mize byt fyzicky, s uZitim nasil&i psychicky, s pouzitim pohgky nasili, proti
poskozenému, nebo jiné ogollakového nasiléi pohrizky nasilim je uzito pachatelem
vétSinou agresivé z toho divodu, aby pouzitym nasilim dokonal trestigi na poSkoze-
ném¢i jiné osol (nag. ublizeni na zdravi, vrazdy), anebo se zmocritéipoZzadované
véci (nag. loupezné fepadeni, vydirani). Provazejici znak agresivitiabbg i jiné ,mé-
ng“ spoletensky nezadouci skutky, kterymi jsou Sikana, néstinve Skolach, domaci nasi-

li, vandalismus, r«&ky u sportovnich filezitosti, ublizeni zwatim.

V porovnani s n€pstjSi — majetkovou kriminalitou, m& nasilna krimiraliv celkovém
objemu u dti a mladeZe zhruba desetkrat mefasitost. Jejimi nejfrekventovgaimi typy

jsou ublizeni na zdravi a loupeZe.

39 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencdraha: Portal, 2003, s.148.
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Pfi pachani nasilné trestrdnosti mladistvym se liSi Zigob provedeni od dosgho pa-
chatele. Je odliSny z tohoawbdu, Ze mladistvy je somaticky a duSévnevyzraly.
V piipad pachani kriminalnich skuikje typickym znakem mladistvého pachatele mensi
promyslenost a nedostate® naplanovani spachani trestnéimu, v nejvice fipadech jsou

objektem nasili mladsi a slabsi jedinci, nebdi i@e.

NejhorSi pachany trestrdyn nasilného charakteru je vrazda, ktera je zbamenvota jiné-
ho. V poslednich letech jsou mladistvymi zejménahgay vrazdy Uumysky promysSleg

a chladnokrevé s vysokou mirou brutality. V celém &e jsou zaznamenavanyipady,
kde mladistvi vrazdi ve $kolach. Qeské republice jsou zaznamenavaripady loupez-
nych vrazd, kde mladistvi vrazdili prékolik stovek korun, tudiZ i napadny nepémstoji
mladistvému pachateli za provededinu. Znakem provedeni jsou vSak brutalnisgby
provedeni etnost bodnycli strelnych poragni, tyrani ged smrti), které jen dokresluji

nezkusenost a nejistotu mladistvych pacliatel

LoupeZna pepadeni jsou typickymi trestnyndiny, kterych se dopoustiigdevSim mladi
lidé a zejména muzska populace. Nez dojde k samotpezi, je ¥tSinou naplanovana
a pripravovana. Pachatel vS8ak musi disponovétymi osobnimi dispozicemi, aby ji mohl
provést je mala prav¥godobnost, Zze by byl vyragnélesre znevyhodgn. Pokud se mla-
distvym pachatéim podai dokonat svou prvni loupez a neni dopaden,&ging pripadi
opakuje svou trestnotinnost. Ri jejich projevu uzivaji hrubosti, vulgarisha jejich¢in-
nost se rZze projevit zkratkovitymi a pudovymi reakcemi, pdkse setkaji s odporem.
Pritom nemusi zvladnout n&gdvidané okolnosti v pbéhu Gtoku coz je projevem nevy-
spilosti a amatérismu a jistych situacich dochazi keni osoby, popsmrti. Cinnost
muze byt pachana jednotlivcem, nebo ve sképooz uz vSak jgdstavuje witou organi-
zovanost a mnohem vySSi nebeapest pro spoknost. Motiv&nimi faktory mladistvych
pachatel loupezi byva $tSinou socialni nouze, &k z domowi mladeze a pobyt nadkiu,

nebo jiz zmihované rychlé uspokojeni kratkodobychipbt

Ve vy¢tu pachanych nasilnych trestnyeimt by bylo mozno pokrgovat, nicmeén cilem
této kapitoly bylo pedstavit ukita specifika této trestn@nnosti a pedstavit jeji nejzavaz-

n¢jSi formy.
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4 STANOVENI VYZKUMNEHO PROBLEMU

Trestnacinnost je pachana lidmi v kazdéntgku. Nejvice je pachana v mladéngku
a v ranné dosfosti. LegislativaCeské republiky umatije trest@ stihat jen osoby, které

piekrasily patnacty rok svéhosku.*

Kriminalita mladeze¢i jeji slabsi delikventni forma, ide byt pro spokost ¥tSim pro-
blémem nez se zda.éksinovacast spolénosti u mladeze zcela jismize tusit, jaké jsou
u ni pedstavy, problémy a jak u ni probiha Zivot, avSakaunoti pimo, zda tento pro-
blém mé& witou tendenci. Lidé registrugasto jen ,mediélni* fpady, kde jizZ problém
nastal a pop ty pripady, se kterymi maji vlastni zkuSenostc@bnevi, jakou procentualni
vyslednosti se podili mladeZ na pachani tresiméosti a zda tak kriminalita mladeze je

potencial® problémem do budoucna.

V piipact nesledovaného vyvoje kriminality ve spitesti obecwt, se niize znEnit
I v gradujici spoléensky problém, ktery se budadit na nejpedrejSi pricky dalezitych

otazek naSi spataosti, neb6 nebylieSen a byl odsouvan do pozadi.

Tato bakaléska prace je zatena na specifickéiginy kriminality mladeze, které Zigo-
buji zménu v chovani mladistvého a svym jednanim se paklistld pachatelé dopousti
trestnécinnosti. V @ipac, Ze je trestnéinnost oznamena a pbmbjaskna, tzn. je vySet-
fovana policiiCR, Zalovana statnim zastupitelstvi a projednavéndys stava se statistic-
ky sledovanou udalosti. Takové statistiky, tykagei trestné&innosti vCeské republice,

jsou poté zpracovavany, detailrozpracovany a vyhodnocovany.

Predmétem zkoumaného problému je pro mne kriminalita rek&da hodlam se blize zaby-
vat nasilnou kriminalitou pachanou mladistvymiegrgji statistickymi daty, kde se mla-

distvi pachatelé dopustili trestny&imt nasilného charakteru.

O MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencdraha: Portal, 2003, s.145.
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5 UCEL, POSTUP A DEFINOVANI CILE VYZKUMU

Vyzkumnym projektem se chci hlogjbzametit na diki ¢ast kriminality mladeze, na jeji
nejzavazgjsi formu a chci zjistit, zda se mladez «itgm obdobi dopustila nasilné trestne
¢innosti, o jaké trestnétiny se jednd, v kolika ifpadech a jakad je tendence
v porovnavanych letech. Dale chci porovnattpaasilnych trestnyckina mladistvych

v Praze, Olomouckém a Zlinském kraji se g@nim, zda j&i neni mezi nimi podstatny

rozdil v pa@&tech spachanych nasilnych trestngaiii mladistvymi.

Zakladni statisticka data o kriminalitmladistvych jsou ziskana ze statistik Poli€ieské
republiky. Tento orgartinny v trestnimtizeni se zabyva vykazy a rozbory kriminality,
resp. evidenci trestnyatini, ktera je kategorizovana podle s a objastné trestné

¢innosti a také podlecku pachatele.

Pfi posuzovani statistik je nutno stipomenout, Ze neoznamend ,latentni* kriminalita je
kriminalita oznamena orgédm ¢innym v trestnin¥izeni. Z ni je zase jendita ¢ast objas-
nénou kriminalitou, kde se z jistotou d&iirpachatel trestnéhéinu a jeho ¥k. Statisticke
piehledy tedy zachycuji oznamenou kriminalitéi¢emz ochota afani hlasit utité druhy
trestnéfinnosti je zavisla na mnoha aspektech fnagedialni kampaf) na naladach vyvo-
lanych kriminalnimi kauzami, postoj & k policii ¢i striktnimi podminkami poji%-
ven a Uhradou poskozeni za trestimunost). Udaje o absolutnich giech trestnyckint,
piipadré pachatal trestnychcina ve vztahu k rozsahu kriminality, jeeba hodnotit

s ohledem nagk prislusné populace figemz jenom tak Ize ziskat obraz o arovni krimina-
lity. Naprosta ¥tSina kEZn¢ publikovanych oficialnich statistik ohled n&kvv populaci

postrada?!

Z toho vyplyva, Ze ziskanou statistiku kriminaldyabsolutnich ptiech spachanych mla-
distvymi je teba také doplnit o ohled na e mladistvych v populadieské republiky,
neba’ prepaite-li se pdet pachatél na jednotku stejnéékové skupiny, ziskame indexy,
které teprve umaiji vyvodit zawery, Ze kvanta mladistvych pachatelmaji

v porovnavanych letech stoupajidi klesajici tendenci, maji &ty vrchol, pog. paity

1 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMIade? a delikvencdraha: Portal, 2003, s. 143-148.
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mladistvych pachatgltrestn&tinnosti ve vztahu k celkovému §a objasgnych trestnych
&ina klesajici nanistaji*?

Ke statistickym ddim Policie CR je tedy feba vyuZzit i statistické Gdaje, které gjife

a evidujeCesky statisticky fad (CSU). To je zapdebi pro vymezeni gtu mladistvych

v ¢eské populaci v jednotlivych porovnavanych letetakto poté nizeme jasé vymezit
skupinu mladistvych od ukéeného patnactého rokéku az po nedovrseny osmnacty rok
véku a teprve po igpaitu bude mozno ziskat relevantni statisticka datltewych bude

MOZNo po porovnani vyslovit ity zawr.

Ve shrnuti je tedy hlavnimé¢alem hlubSi poznani a prozkoumani nasilné trestméosti,
které se dopousti mladistvi. Zakladnim cilem jelyer@astatistickych dat, jejich porovnéni
s cilem zjistit, zda tendence kriminality mladistilyma stoupajici, stagtrd ¢i klesajici

trend.

V dalSic¢asti se budu zabyvat analyzou statistickych dairagaraci pétt nasilnych trest-
nych ¢ind mladistvych v Praze, Olomouckém a Zlinském krajkt se s cilem zjistit

u kriminality mladistvych jeji ndist, poklesi stagnaci.
Stanoveni postupu a definovani vyzkumu:
1. Zpracovani vyzkumu
K provedeni vyzkumného $ehi bude pouZzita kvantitativni forma, ktera preghictvim

vhodné stanovené metody zformuje ziskana statistilgta a vytvid vystupy, ze kterych

bude mozZno nésledrkonstatovat potvrzeri vyvraceni stanovenych hypotéz.
2. Volba metod vyzkumného Sateni

Jako zakladni kvantitativni metodu pouZijégbanalyzu a srovnani vydanych statistickych
dat z archivt Policie CR aCeského statistickéha:ddu. U vyzkumu otestuji hypotézy, zda
zkoumané jevy mezi sebou souvisijsou mezi nimi rozdily. Statistickd data pouZiji

k matematickému fepcatu s cilem ziskat index, ktery zajisti pomoci konagigni (srov-

42 MATOUSEK, O.; KROFTOVA, AMlade? a delikvencdraha: Portal, 2003, s. 145.
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navaci) metody v tabulkoveé a grafické f@rpodrobrjSi analyzu dat k uskuteéni vystu-
pu.
3. Stanoveni hypotéz

Testovani hypotéz nam umozni posoudit, zda ziskKate vyhovuji pedpokladm, které
jsem ged provedenim vyzkumwimil. Obecre plati, Ze se porovnavaji éWnypotézy, tzv.
nulova, kterou testujeme argulpokladame, Ze plati a alternativni, kteratijmeme

Vv pripadt zamitnuti nulové hypotézy.
Stanovené hypotézy, které se vztahuji k nasilméikalit¢ spachanou mladistvymi:

Hypotéza H1 Mezi paty skutki nasilnych trestnyckina spachanych mladistvymi a po-

¢tem mladeze v populaci existuje v obdobi let 20D2@08 zavislost.

Hypotéza H2 Mezi paty skutki nasilnych trestnyckina spachanych mladistvymi a po-
¢tem mladeze v populaci neexistuje v obdobi let 2802008 zavislost. Tato hypotéza je

alternativni k hypotéze H1.

Hypotéza H3 Mezi indexy pdtu nasilnych trestnyclRina spachanych mladistvymi
v Praze, Olomouckém a Zlinském kraji, v obdobi 2@@32008, nejsou statisticky vy-

znamneé rozdily.

Hypotéza H4 Mezi indexy pdétu nasilnych trestnycklina spachanych mladistvymi
v Praze, Olomouckém a Zlinském kraji, v obdobi 2892008, jsou statisticky vyznamné

rozdily. Tato hypotéza je alternativni k hypotéZ H
4. Stanoveni citi
a) Definovat, které trestnény jsou statisticky vykazovany jako nasilné.

b) Zjistit nejcetnrgjSi nasilny trestnyin pachany mladistvymi v porovnavanych
letech a uvést jej v jeho procentualnim vygd.

c) Zjistit, zda vCeské republice nasilna kriminalita mladistvych rt@upajici,
klesajicic¢i stagn&ni tendenci.

d) Ve stanoveném obdobi porovnaifonasilnych trestnychini mladistvych

v Praze, Olomouckém a Zlinském kraji se g&@mim na zji&ni, zda je me-

Zi nimi podstatny rozdil.
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5. Charakteristika zkoumaného vzorku

Zkoumanym vzorkem je pro mou vyzkumndast spolgnost Ceské republiky, fesri
mladistvi pachatelé, ktiespachali nasilny trestngin, ktery byl objastén. Nezkoumam
piimo jejich osobyi osobni charakteristiky, aketnost jejich Gtok, kterych se dopustili
v ramci kriminalnicinnosti a jsou ozr@vani jako mladistvi pachatelé trestnyghi. Vek

je omezen na spodni hranici dovrSenym patnactyremo# na horni hranici nedovrSenym

osmnactym rokem, tedy stanoveny interval je 15lel7
6. Stanoveni kritérii pro provedeni vyzkumu
Pro praktické provedeni vyzkumu stanovuji kritékira definuji rozsah vyzkumu:

Nasilna trestnacinnost, spachana mladistvymi, bude srovnana v abdsEsti let,
od 1.1.2003 do 31.12.2008.

Stanovena kritéria:

a) Mezi mladistvé Ize Zadit pouze osoby vesku 15 az 17 let.
b) Otestovat hypotézy a provést vyzkum.

c) Statisticka data o nasilné krimindlinladistvych jsou ziskana z neéggého zdro-
je, vnittniho webového rozhrani - intranetu PoliCie.
d) Statisticka data o populaci, respektive popniaskupiré 15 az 17 let jsou ziskana

z ve'ejného internetu, oficialnich webovych stramtgského statistickéha@du.

7. Vyhodnoceni
Po kazdém provedeném zkoumani vyhodnotit&jitvysledky, otestovat hypotézy, zjistit,
zda doslo jejich k jejich potvrzeni nebo vyvracanv kongném zavru vyhodnotit cely
vyzkum, Ketrg hypotéz s uvedenim zj&tych vysledk, usoudit na moznéfiginy, uvest

navrhy na opdiéeni a doporeéeni.
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6 ZPRACOVANIVYZKUMU

Mezi nésilné trestnéiny, které jsou u mladeze statisticky sledovanyipstrazda, loupez,
ublizeni na zdravi, vydirani, nebegZpé vyhrozovani, nasili proti skugimbyvatel a proti
jednotlivci, poruSovani domovni svobody, neopiiwnzasah do prav k domu bytu nebo
k nebytovému prostoru, utok naiegehocinitele, rvaka, tyrani séiené osoby a osoby
Zijici ve spoléné domécnosti, brani rukojmi, omezovani a zbaveabwi svobody, ome-
zovani svobody vyznani, atisk, poruSovani svobodnstiruzovani a shromdiavani,

usmrceni lidského plodu, opust ditte, anos.

V tabulce 1 je uvedenéetnost objastnych trestnychiina loupezi v jednotlivych letech
s uvedenim procentualniho podilu na celkovértipesech nasilnych trestnyeini spa-

chanych mladistvymi.

Tabulka 1:Cetnost trestnéhé&inu loupeZ v obdobi 2003-2008.

Paity negasgjSiho trestnéhdinu loupeze, pachaného mladistvymi
Rok 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Patet loupezi 539 611 544 450 609 459
Celkovy paet trg. 1235 1341 1149 990 1082 958
Podil v % 43,6% 45,6% 47,3% 45,5% 56,3% 47,9%

Vyhodnoceni: Nejéetrgjsim, mladezi pachanym trestnyinem vCeské republice, je lou-
pez. V porovnavanych letech 2003 az 2008 byly ldap&dy nejetrgjSim trestnyntinem
a vzdy nad hranici 40 %. Jen pro srovnanétyp@upeZi ze ziskanych statistik, dosahuji

témet dvojnasobku druhého rigjstji spachaného trestnékimu ublizeni na zdravi.

6.1 Trend a poéty mladistvych pachatefi v Ceské republice v obdobi
2003-2008

V ramci stanovené hypotézy H1 jela nejprve rozhodnout, zda spolu souvisi jevy spa-
chané nasilné kriminality mladistvych, resgtnost skutik a pdet osob stejnéhoéku

v populaci. K testovani hypotézy Hibuzijeme ordinalni &feni pomoci Spearmanova
koeficientu psadové korelace, ktery nam kvantitattvstanovi, zda spolu zkoumané jevy
souvisi a zda je mozné je tedy blize zkoumatiiggut, Ze by mezi nimi nebyl Zadny

vztah, relevance a validita takového vyzkumu bytidasla smysl.
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Pro testovani hypotézy H1 je v tabulce 2 uvedefeppopulace osob vesku 15-17 let
a paet nasilnych trestnyctina spachanych mladistvymi s uvedenintamti, sestuphpo-

pulace mladeze, vzestuptrestn&iny.

Tabulka 2: Vypoet Spearmanova koeficientufpdové korelace.

Patet Sestupng Pm? ré?r?gnych Vzestupné d
Rok mladistvych | poradi spé.chanych poradf (P1-P2) d?
v populaci (P1) mladistvymi (P2)

2003 393465 1 1235 5 -4 16

2004 389410 3 1341 6 -3 9

2005 390180 2 1149 4 -2 4

2006 387 231 4 990 2 2 4

2007 382 195 5 1 082 3 2 4

2008 373 973 6 958 1 5 25
n=6 Y 62

Spearmaiiv koeficient pdgadové korelace je dan matematickym vztahem :

60> d’
r=1- 2. 1-8%2 1 177=077

n Eﬂn2 —1) ) 6[@62 —1)

Vypocteny Spearmalv koeficient je nutno porovnat s tabulkovymi hothmoi zavislosti.

Koeficient korelace Interpretace
r>1 naprosta zavislost
1,00 >r= 0,90 velmi vysoka zavislost
0,90 >r= 0,70 vysoka zavislost
0,70 >r= 0,40 stedni zavislost
0,40 >r= 0,20 nizk& zavislost
0,20 >r= 0 velmi slab4 zavislost
R<0 naprosta nezavislost

Vyhodnoceni: Ziskany vysledny koeficient korelace r = 0,77 jmtervalu [0,9 > = 0,7]

a frisuzuje zkoumanym jén interpretaci, Zze mezi spachanou nasilnou krirtmalmla-
distvych a pétem osob stejnéhoé¢ku v populaci je vysoka zavislost. Z toho Ize jedno
znan¢ dovodit, Zehypotézu H1 Mezi paty skutk nasilnych trestnycldini spachanych
mladistvymi a pétem mladezZe v populaci existuje v obdobi let 2G03008 zavislosipo-

tvrzujeme.
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Cilem této kapitoly je zjighi, zda WCeské republice nasilna kriminalita mladistvych méa
stoupaijici, klesajicti stagnani tendenci. V tabulce 3 je uvedencpbvSech mladistvych
pachatel nasilnych skutk, prepastenych na 10 tisic osob stejnéhtky v populaciCeské
republiky. Pro pesrgjsi zjiS€ni je index zaokrouhlen na &t osoby s jednim desetinnym

mistem. Vystupem z tabulky 3 je graf 1.

Tabulka 3: Index ptiu mladistvych pachatil CR.

Rok Pqéet né§ilnych tr.(:inﬁ, Patet mIadi§}Wch Index
spachanych mladistvym v populaciCR 10 000
2003 1235 393465 314
2004 1341 389410 34,4
2005 1149 390180 29,4
2006 990 387231 25,6
2007 1082 382195 28,3
2008 958 373973 25,6

Porovnanim ziskanych indéx obdobi let 2003 — 2008 tkeme zjistit, Ze v letech 2003
a 2004 poet nasilnych trestnychling mladistvych v celéeské republice fiesahl hranici
30 mladistvych pachatielna 10 000 osob mladistvych. %wrchol paitu nasilnych trest-
nych¢ind ma kriminalita v roce 2004, kde indekepahuje p&et 34 mladistvych pachatel

V prab¢hu dalSichityt let jiz tato hranice nebylaigkratena a sniZuje se.

Graf 1: Grafické znazowmi indexu potu mladistvych pachatil CR.
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Graf 1 znéazatuje pitibéh néasiliné kriminality mladistvych €eské republice v obdobi let
2003 — 2008. Jak jiz je patrno z tabulkovych hodgoafické vyjadeni rovréz vypovida
o tom, Ze nasilna kriminalita &fa svij vrchol v roce 2004 a poté jiz hodnoty nescum
klesaji. Souésti grafu 1 je logaritmicka trendovévka, kterd vyjaduje pfimérové hodno-

ty s tendenci postupného poklesu tregtngosti nasilného charakteru mladistvymi.

Vyhodnoceni: Z tabulky 3 a grafu 1 vyplyva tvrzeni, Ze tendem@sIné trestn€innosti

v Ceské republice, ktera je spachana mladistvymi bbbt 2003 az 2008, se snizuje.

6.2 Porovnani nasilné trestn&innosti spachané mladistvymi v Praze,
Olomouckém a Zlinském kraji v obdobi 2003-2008

Pro svoji dalSi vyzkumnoutast jsem si zvolil porovnani nasilné trestimnosti spachané
mladistvymi na uUzemi hlavniho &sta Prahy, v Olomouckém a Zlinském kraji,

v porovnavanych letech 2003 az 2008.

Tabulky 4,5,6 uvadi pet mladistvych pachatil prepaitenych na 10 tisic osob stejného
véku v populaci. Index je zaokrouhlen natpbosoby s jednim desetinnym mistem. Vystu-

pem z tabulek 4,5,6 je graf 2.

Tabulka 4: Nasilna trestdnnost spachana mladistvymi v Praze.

Rok Po;:et néfs,ilnych tr'c‘:inf{ Patet mladistvych Index
spachanych mladistvym v Praze 10 000
2003 134 38423 34,9
2004 104 37675 27,6
2005 129 37169 34,7
2006 105 36209 29,0
2007 98 35477 27,6
2008 52 34239 15,2

Hodnoty z tabulky za obdobi 2003 — 2008 v Prazadnyiji, i pres vykyv v roce 2005,
celkovy Ubytek p&tu nasilnych trestnyckiint spachanych mladistvymi. Snizujici gy
trestnych¢inu se odrazi i na poklesu indexu, ktery se v roce83®ibliZil az k hodnat 15
mladistvych pachat&lna 10 000 mladistvych osob, coz oprotithwk2003 a 2005 je mén

nez polovéni.
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Tabulka 5: Nasilna trestdnnost spachana mladistvymi v Olomouckém kraji.

Rok Po,éet né:siln)’/ch tr_éini’} Pcaet mladi§tvych__ Index
spachanych mladistvym| v Olomouckém kraji 10 000
2003 94 24985 37,6
2004 69 25007 27,6
2005 66 25316 26,1
2006 71 25101 28,3
2007 77 24596 31,3
2008 31 23834 13,0

Porovnanim ziskanych indéx obdobi let 2003 — 2008 v Olomouckéem kraji j&t&fio, Ze
v roce 2003 nasilna kriminalita dosahuje nejvys3bttu pres 37 mladistvych pachaibel
na 10 000 mladistvych osob. V nasledujicich letegiazreji poklesla hodnota indexu se
setrvalou pitmérnou hranici kolem 27 mladistvych pachatel roce 2007 je patrny mirny

s

mladistvych pachat&] coz je ténsi trojnasobny pokles oproti roku 2003.

Tabulka 6: Nasilna trestdnnost spachana mladistvymi ve Zlinském kraji.

Rok Po;:et né,s,ilnych tr'c‘:inf{ Poéet’mlagist\a’/c_h Index
spachanych mladistvym|  ve Zlinském kraji 10 000
2003 36 23782 15,1
2004 52 23296 22,3
2005 43 23265 18,5
2006 24 23102 10,4
2007 30 22862 13,1
2008 33 22221 14,9

Porovnanim ziskanych indéx obdobi let 2003 — 2008 ve Zlinském kraji je Zji®, Ze
v roce 2004 nasilna kriminalita dosahuje nejvyssirtoty es 22 mladistvych pachaibel
na 10 000 mladistvych osob. Yeaalchozim roce 2003 a v naslednych letech je rejeny
vyrazny pokles. V porovnani $quchozimi tabulkami jsou ve Zlinském kraji v porava-

nych letech evidenthnejnizsi indexy mladistvych pachatel
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Graf 2: Grafické znazoimi nasil. kriminality u porovnavanych kiaj

40,0

35,0 &

200 \/\
25,0 + ——Praha
Ol kraj
200§ ZI. kraj
. kraj

15,0 + \

10,0 +

Index 10 000

50 +

0,0 i i i 1
2003 2004 2005 2006 2007 2008
Rok

Graf 2 znazatuje pibéh nasilné kriminality mladistvych v Praze, Olomoéok a Zlin-
ském kraji v obdobi let 2003 — 2008. Grafické vygad vypovida o tom, Ze nasilné krimi-
nalita sice v porovnavanych letech médsw klesajici a stoupajici fipéh, nicmért v celé
Siti u vS8ech porovnavanych ktakiivky postupri klesaji. Porovnanim indéxnasilné kri-
minality spachané mladistvymi v Praze, Olomouckégiiaském kraji v obdobi let 2003-
2007, zjistime, Ze Praha a Olomoucky kraj ve vietéch dosahuji vyznaminvysSich
hodnot nez indexy Zlinského kraje. V roce 2008 geositané indexy u vSech subjékt

dostavaji na tést shodnou hranici.

Cilem této kapitoly je zjistit, zda jsaii nejsou mezi indexy gou nasilnych trestnych spa-
chanych mladistvymi u jednotlivych kiayyznamné statistické rozdily a mohl tak ve vy-

hodnoceni vyzkumu poukazat na mozhieatly shodnostéi rozdili.

K tomu, abychom mohli rozhodnout, zda mezi indegytyp nasilnych trestnychint spa-
chanych mladistvymi v Praze, Olomouckém a Zlinskéwaji, v obdobi 2003 az 2008,

nejsou statisticky vyznamné rozdily, felta otestovat hypotézu H3.

Pro testovani je zvolen dvouwovy Studeniv t — test, kde iizeme rozhodnout, zda dva
soubory, které byly ziskdnydfenim na dvoutiznych souborech objekimaji stejny arit-
meticky pamér a nasled& ziskanou hodnotu porovname se statistickymi hainbt
v tabulkach. V pipad, Ze ziskana hodnota je menSi a rovialgsné statistické hodript

hypotézu potvrdime. Pokud jétgi, nulovou hypotézu odmitnemeigmpeme alternativni.
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V nasem pipact porovnavame vereéch kombinacich aritmetické tpméry indexi pactu
nasilnych trestnyckiin spachanych mladistvymi v Praze, Olomouckém a Kéimskraiji,
v obdobi 2003 az 2008fipemz se jedna dgitsoubory dat a proto, abychom mohli rozhod-

nout o stanovené hypotéze H3ieha provest dif vzajemné vypéty.

Dvouvybirovy t — test je dan vztahem :

X. —X Vyswétlivky:
T= X1 7 X, { n, N, T Zjisfovana prorinna
S n,+n, Tooe(f) Zvolend hladina vyznamnosti 0,05 (5%

f Poget stupid volnosti
s Rozptyl

S n +n, Q/z Xi ~ Z( ) X Hodnoty x pro index 10 000 v Praze
Xoi Hodnoty x pro index 10 000 v Ol. kraji
Xai Hodnoty x pro index 10 000 ve ZI. kraji

s= \/5_2 N, N, g | Cetnost
X Aritmeticky pramer

f=n+n,-2

Tabulka 7: Tabulka indéxa aritmetickych prmeéra.

Rok Xii Xai Xsi
Praha Ol. kraj ZI. kraj
2003 34,9 37,6 15,1
2004 27,6 27,6 22,3
2005 34,7 26,1 18,5
2006 29,0 28,3 10,4
2007 27,6 31,3 13,1
2008 15,2 13,0 14,9
Xy = 28,2 Xy = 27,3 X3 = 15,7
n{=6 n,=6 n;=6

1. Vypocet a zjiséni, zda mezi indexy @tu nasilnych trestnychinia spachanych mladist-
vymi v Praze a Olomouckém kraji v obdobi 2003 aB&0ejsou statisticky vyznamné

rozdily.

Po dosazeni do vzorce t- testu ziskame hodnotu,2Z830a tuto porovname s kritickou
hodnotou. Pro stupievolnosti f = 10 a hladinu vyznamnosti 0,05 je danidcka hodnota
To,0510) = 2,228.

Vysledek : T= 0,203 < F0410) = 2,228
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Provedenym vypgiem byla zjiS¢na hodnota T=0,203, v porovnani je mensi nez st&amov
kritick& hodnota, Zehoz vyplyva Mezi indexy pétu nasilnych trestnyctini spachanych
mladistvymi v Praze a Olomouckém kraji v obdobi3@@ 2008 nejsou statisticky vy-

znamne rozdily.

2. Vypocet a zjiséni, zda mezi indexy @bu nasilnych trestnychini spachanych mladist-

vymi v Praze a Zlinském kraji v obdobi 2003 az 266Bou statisticky vyznamné rozdily.

Po dosazeni do vzorce t- testu ziskame hodnotu,8833a tuto porovname s kritickou
hodnotou. Pro stupievolnosti f = 10 a hladinu vyznamnosti 0,05 je danitckd hodnota
To,0510) = 2,228.

Vysledek : T= 3,683 > T0410) = 2,228.

Provedenym vypg&iem byla zjis¢na hodnota T=3,683, v porovnani j&si nez stanovena
kritick& hodnota, ZehoZ vyplyvaMezi indexy pétu nasilnych trestnyching spachanych
mladistvymi v Praze a Zlinském kraji v obdobi 2892008 jsou statisticky vyznamné roz-
dily.

3. Vypocet a zjiséni, zda mezi indexy @bu nasilnych trestnychint spachanych mladist-
vymi v Olomouckém a Zlinském kraji v obdobi 20032808 nejsou statisticky vyznamné

rozdily.

Po dosazeni do vzorce t- testu ziskame hodnotu,T¥13a tuto porovname s kritickou
hodnotou. Pro stugievolnosti f = 10 a hladinu vyznamnosti 0,05 je danécka hodnota
To,05(10) =2,228.

Vysledek : T= 3,111 > F0410) = 2,228.

Provedenym vyptiem byla zjisna hodnota T=3,111, v porovnani j&3i nez stanovena
kritick& hodnota, Zehoz vyplyva: Mezi indexy péu nasilnych trestnyctini spachanych
mladistvymi v Olomouckém a Zlinském kraji v obd2®03 aZz 2008 jsou statisticky vy-

znamné rozdily.

Vyhodnoceni: Provedenim dvouvynového Studentova t-testu jsme porovnali 3 kombina-
ce, @i kterém byla zjis&tna jedna shoda a &wneshody. Shoda byla zgéia v porovnani
Prahy a Olomouckého kraje, kde mezi indexytpaasilnych trestnychkiint spachanych
mladistvymi v obdobi 2003 az 2008 nejsou statigtiskznamné rozdily. D¥neshody byly

zjisteny v porovnéni Prahy a Zlinského kraje a v porovi@@domouckého kraje a Zlinske-
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ho kraje, kde mezi indexy ptu nasilnych trestnyctinia spachanych mladistvymi v obdobi
2003 az 2008 jsou statisticky vyznamné rozdily.pfipact, pokud by byla zji&na jen
jedna neshoda z tohoto vyhodnoceni, je nutno zanitmypotézu H3 a potvrdit alternativ-
ni hypotézu H4 Mezi indexy pétu nésilnych trestnyckiini spachanych mladistvymi
v Praze, Olomouckém a Zlinském kraji, v obdobi 24802008, jsou statisticky vyznamné

rozdily.
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7 ROZBOR VYZKUMU A VYHODNOCENI

Zjistenim z provedeného vyzkumnéhoigei je skut&nost, Zze né&jpstji pachanym trest-
nym ¢inem nasilného charakteru mladistvymi ve zkoumanoénobi je loupez. V aplikaci
na teoretickowast Ize dovodit z&r, Ze mladistvym pachateh, ktei se dopousti nasilné
trestnéc¢innosti, opravdu schazi Zivotni zkuSenosti a pretdnaji zkratkovig, pudow

v pripadech, kdy se setkavaji s odporem. Jejich myggeréntreno na ziskani a vlastnic-
tvi véci, ke kterému jsou ochotni uzit nasili nebo mdky nasilim, jen aby sesui zmocni-

li nebo se ji zmocnili fnejmensim rychlym zjsobem bez ndmahytiachani jiz neuva-
Zuji v souvislostech, Ze loupez je kvalifikovankgalotin, tedy zavazgsi trestnycin nez
piecin, kterym je nap jen kradez a s tim spojeny rozdil ve stanovessithi hranice sazby,
ktera loupezim fisuzuje vyssSi spotenskou nebezgaost a vysSi hranici dolni trestni saz-

by nez u kradeze.

V dalSic¢asti vyzkumneasti jsem se zabyval zj&tim trendu a pity mladistvych pachate-
It v Ceské republice v obdobi 2003 az 2008. Abych zjistildenci nasiliné kriminality
mladistvych, bylo nejprva¢ba rozhodnout, zda Izélvec porovnavat pity skutki nasilné
trestnécinnosti a pdet mladistvych v populaci. Proto jsem nejprve atest existenci za-
vislosti mezi poty skutki nasilnych trestnychint spachanych mladistvymi a ggem mla-
deZe v populaci v obdobi let 2003 az 2008. Testiowdrypotézy ordinalnim #tenim po-
moci Spearmanova koeficienturpdové korelace byla zji&ta vysoka zavislost mezi jevy.

Hypotéza Hlbyla potvrzena.

Z této hypotézy vyplyva, Ze vySe qto nasilnych trestnychina, kterého se dopustili mla-
distvi, je zavisla na @tu mladeze v populaci. ¥ eme tedy tvrdit, Ze pokud se bude zvy-
Sovat pdet mladistvych v populaci, zvysi se igab spachanych trestny¢ina mladistvy-

mi a naopak.

Nasled’ jsem vypgital indexy p@éta mladistvych pachatélnasilnych trestnyckinia na
10 000 mladistvych osob v populaci v letech 2002@I8 a porovnal je. Vyt¥enim tren-
dové Kivky z hodnot indek jednotlivych let jsem zjistil, Ze tendence celkowvésilné

trestné&innosti vCeské republice, ktera je spachana mladistvymi geijgn
V dalSicasti vyzkumné&iasti jsem se zabyval porovnanim nasilné tresimeéosti spacha-
nych mladistvymi v Praze, Olomouckém a Zlinskénji krgporovnavanych letech 2003 az

2008. Samostatnjsem vyhodnotil nasilnou trestnaiinnost mladistvych v jednotlivych
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krajich a nasledhindexy gevedl do souhrnného grafu. Z grafického znaaoirpsem vy-
vodil zawr, Ze nasilna kriminalita sice v porovnavanych dbtema stidaw klesajici
a stoupajici prbéh, nicmér v celé i u vSech porovnavanych subjékkiivky indexi

postupr klesaji.

V dalSi fazi kapitoly srovnani nasilné trestéi@nosti spachanych mladistvymi v Praze,
Olomouckém a Zlinském kraji jsem se zabyval hlegliskzda jsou v porovnavanych le-
tech mezi kraji statisticky vyznamneé rozdily. PoindeouvykErového Studentova t — testu
jsem otestoval hypotézu H3Provedenymi vypdty a zjiS€nymi vysledky jsem rozhodl
o vyvraceni nulové hypotézy H3 &jpti alternativni hypotézy Hktera vyjaduje tvrzeni,
Ze mezi indexy p&u nasilnych trestnyclinid spachanych mladistvymi v Praze, Olo-

mouckém a Zlinském kraji, v obdobi 2003 az 20@®u jstatisticky vyznamné rozdily.

Testoval jsem soubory indéxve tech kombinacich. Vypem prvni kombinace mezi
Prahou a Olomouckym krajem jsem zjistil, Ze mediexy p@&tu nasilnych trestnychina
spachanych mladistvymi v obdobi 2003 az 2008 nematisticky vyznamné rozdily.
V dalSich dvou kombinacich mezi Olomouckym a Zlimskkrajem, Prahou a Zlinskym
krajem, jsem zjistil, Ze mezi indexy ga nasilnych trestnychkini spachanych mladistvy-
mi v obdobi 2003 az 2008 jsou statisticky vyznamoaglily.

Z toho vyplyva, Ze jak u populace mladistvych vZeraak i v Olomouckém kraji je statis-
ticky stejna vySe kriminality, ZehoZ lze usoudit, Ze sete jednat o stejné charakterové
skupiny mladistvych, u kterych seiire napiklad uzit stejna metoda prevence a represe na
oba kraje. Mladistva populace Zlinského kraje m@statnym souborem mladistvych, kde
je statisticky niZSi kriminalita a zde je mozZno udib na pouZiti jinych néstrdjprevence

a represe.

Hlavni mésto Praha je aglomeraci s n#gim p@&tem obyvatel \CR. Podle mého néazoru
spole&nost v Praze je vice toleragji k patologickym proje¥m, rodie v Praze pro pra-
covni flexibilitu netravi v odpolednich hodinach amo volnéhocasu s étmi a mladezi.

Mladez pak vice travi sy volny ¢as ve vrstevnickych partach, kde je vysoké rizike-p
chodu ke kriminalnikinnosti. Mladez v Praze e byt negativé ovliviiovana vysokou
mirou anonymity, snazsi dostupnosti drog, alkohey$si cetnosti bat, pritomnosti na
sportovnich akciclei akcich, kde dochazi k nasilnym projev chovani Gastniki, atp.

VySe uvedené nezadouci jevy zcelajmtliviiuji mladez v Praze.
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Olomoucky kraj je svou geografickou polohou proémomn charakteristicky rozpadem?tpr
myslovych aglomeraci s vyléanymi lokalitami. Jedna se o socialni oblast s kgsone-
zanestnanosti, jednim z kriajs nejnizSimi fijmy obyvatelstva, kde ceny zbozZi jsou srov-
natelné s prazskymi. Zde je nemajetnost u krimindliddeZe jestvice podmiina touhou
po ziskani ¥ci. Zmininé jevy rovieZz neprospivaji dospivajici mladezi v jejich Zivotni
VYVOji.

Zlinsky kraj je charakteristicky mnozstvim menSiolist a obci s tradnimi rodinnymi
vazbami, vysSi mirou vlivurkg’anstvi, pozitivnim vztahem ke kulturnim akcim, ican

a lidovym obyejiam, atp. Mladez je tak ovlivovana vice pozitivnimi vztahy k traveni vol-
néhocasu. Rovez nizka anonymita a s tim spojena nizsi dostupalgsholu a drog, za-
meéstnanost obyvatelstva vyttidepSi socialni progtdi, které pozitivé ovliviiuje mladist-
Vé v jejich chovani.

Pro srovnani, mozné&iginy nizké nasilné kriminality mladistvych ve Zlirssk kraji oproti
Praze a Olomouckému kraji,izreme spdbvat v Iépe fungujici prevenci.tibaz mize byt
kladen na zajmu zlinské spétmsti na praci s rodinami, na podpadekvatniho fungova-
ni rodiny, vhodnych aktivitdch traveni volnébasu u mladistvych, na dobré spolupraci
raiznych center a organizaci s rodinami s problémowgtmi, vcasném zjidni, podchy-
ceni a napraydétského rozvoje. Spra¥nfungujici prevence a spravna vhodnost ulozeni
mirngjSich opatteni miZze mit na mladistvého pachatele poziggn vliv nez bezpracné
a rychlé né&zeni represivnich op@ni ustavnii ochranné vychovy, kde jedineciie zis-
kat a gevzit od dalSich problémovych jedinwice nezadoucich patologickych prajev

v chovani.

7.1 Navrhy na opati‘eni a doporuweni

DuleZitym procesem u spalensky nezadoucich projew chovani mladeze je prevence,
ktera musi byt zastena na vasné podchyceni a napravu poruch chovani. Spagé musi
mit zjem pozitiva ovliviiovat mladez progtdnictvim vhodného vyuzivani volnébasu

s moznosti kulturniho a sportovniho vyziti.

Vzhledem k tomu, Ze jsem porovnaval nasilnou kratita mladistvych v krajich, domni-

.....

vam se, Ze by nejefektig$im zpisobem bylo zpracovat a realizovat vice prevenfivoi
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gramy na krajské, #stskéci obecni arovni. Do prograinby se ndly aktivné zapoijit sloz-

Ky organi statni spravy, samospravy, neziskové organizaakéanapiklad policie.

Vzhledem k tomu, Ze existuje zavislost mezi nasilirestnowinnosti mladistvych ad¢
kovou populaci mladeze, dopduiji, aby programy byly zagieny na celé spektrum mla-

deZe a satasre i na kriminalrg ovlivnéné jedincei rizikove party.

V aplikaci na mnou provedeny vyzkum bych dopdrprovést podrobnou studii statistic-
kych dat spachané kriminality mladistvymi, ktera d®y zanitila na zjiSéni indexia pocta
mladistvych pachatélv krajich a mistech. Studie by se v rdmci rozborglanzangiit na
krajsky a ndstsky nejnizsi indexy. Cilem u mladistvé populacejgizSimi indexy by bylo
pii jejich projevech v chovani. Poté zfige fFiciny a aktivity vhodnym zfisobem apliko-

vat u populace mladeZe v dalSich krajich&tech.

7.2 Zavér vyzkumneé &asti

Cilem vyzkumu bylo podroldji zmapovat trestnodinnost nasilného charakteru, ktera je
pachana mladistvymi pachateli. Stanovené obdotilio Sest let v obdobi 2003 az 2008.
Rok 2009 nebylo mozno zahrnout do stanoveného dbdeba doposud nejsoGeskym

statistickym @iadem vydany udaje o populaci.

Je teba zopakovat, Ze objasr@d trestn&innost mladistvych v porovnéni s celkovou ob-
jasrenou trestnolwtinnosti vSech zjighych pachatél ma v procentualnich vysledcich, tak
jak je prezentovana statisticky Poli€iR, velmi nizkou vyposdni hodnotu. A proto byly
statistiky doplgny o pd@ty mladistvych v populaci, které nam teprve pot&kytly rele-
vantni ukazatele. Tak je tomu i udfo rozdleni kriminality na spachané majetkové, na-
silné, mravnostni trestn@ny, tedy specifick&asti celkové pachané kriminality mladist-
vymi.

Pokles trestnéinnosti byl zaznamenan v obdobi let 2003 az 20R8/jeeléCeské repub-
lice, tak i v Praze, Olomouckém a Zlinském krag Xkoumaném obdobi sedhp spacha-
nych nasilnych trestnychini mladistvymi snizovaly, avSak s nimi se sniZzovalgotty

mladistvych v populaci, cozZ sniZzuje i rychlost peddl indexu.

Nedomnivam se vSak, Zze by doSlo k Uplné eliminakbto nezadouciho spoknského

jevu. UZ samotné porovnani celkové nasilné kriniipal Ceské republice v tomto vyzku-
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mu do jisté miry znamena stagnaci okolorprného indexu 27 pachatehasilné trestne-
ho ¢inu na 10 000 osob ve¢ku 15-ti az 17-ti let, coz samo o sopredstavuje 2,7,

resp.zaokrouhlen3 mladistvé pachatele nasilné trestimiosti na 1000 mladistvych osob.

Zustava zde dale otazkou fakt, ktery by bylebh roviez zohlednit ve statistickych studi-
ich policie, a to kolika nasilnych trestny@mu se dopustil jeden mladistvy pachatel
v ramci své krimindlni kariéryippokratovani v trestn€innosti, stej@ jako pipady spo-

lupachatelstvi mladistvych pachd@ieNyznamny vliv rovez mize mit i ochota, snaha

a zajem Policie vyS&ivat a vice objagvat trestn€iny.
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ZAVER

Cilem této bakak&ké prace bylo zjistit a popsat specifickécimy kriminality mladeze.
Pro mladez je typickym znakem somaticka a duSewviyaralost. Nevyzralost @ie

u mladistvého sehrat podstatnou roli v jeho Ayéidy se niZze ocitnout v situaci, ktera
pro réj nebude typicka nebo se s ni setka poprvé a bugdenhutitym zpisobem zareago-
vat. Pokud se zachova zkratk@vitebezpeng, presrgji zvla® nevhodg ¢i agresivnim
zpiusobem, tak se zcela jgstiopousti provigni proti spoléenskym normam. Onou soma-
tickou nebo duSevni nevyzralosti jsoticmy, které se zformovaly u mladistvého ity

souhrnny faktor, ktery jej v chovani ovlivnil.

Znalost vrjSich a vnitnich g¥icin, jakozZto determinanty vzniku a rozvoje krimimglinla-
deZe a jejich charakteristicka specifika, nam pagiabdhalovat okolnosti a skuisosti,
které vedou dospivajici k tomu, Ze se dopoustiriyeh ¢ini. Pokud se bude #azabra-
novat a eliminovat vzniky nezadoucich prajewchovani mladistvych, pak bude mitrp-

zere socializ&ni vyvoj mladistvych ve spobaosti pozitivni vliv.

V teoretickécasti své bakaldké prace se zprvu zabyvam delikvenci, kriminalijoofe-
bami a dvody, které vedou mladistvé k pachani kriminaliyvedenim struktury sankci,
které mohou byt mladistvému uloZeny za jeho prétipf jednani. $¥ejnicasti jsou spe-
cifické priciny kriminality mladeze, které podstatnymizpbem ovliviuji u mladeze nezéa-
douci projevy v chovani. Vzni& vyskyt kriminalniho chovani je Uzce spjato a @pano

s @icinami, by endogennimgi exogennimi, které se vzajesdophuji a ovliviiuji. Na
zawr teoretickécasti se ¥nuji nasilné trestnéinnosti pachané mladistvymi, ktera je jed-

nou ze specifickych forem trestéi@nosti mladeze.

V praktickécéasti navazuji na nasilnou trestnéinnost mladistvych a zabyvam se analyzou
statistickych dat, fesreji pocty spachanych trestnyaini nasilného charakteru, které maiji
na swkdomi mladistvi pachatelé. Vyzkum je dofino srovnani s pity osob ve ¥kove
populaci mladistvych 15-ti az 17-ti letfipemz ziskany index poskytuje relevantni ukaza-
tele, ze kterych je moznost vyslovittily zawr. Vyzkum byl zangien na celorepublikové
ukazatele a poté na ukazatele v Praze, Olomouck&tmském kraji. Ziskana statisticka
data byla naslednporovnana a v SirSim slova smyslu vysledkem vyakinylo zjiSeni, Ze
tendence spachané trestirdnosti nasilného charakteru u mladistvych pachate klesa-

jici tendenci.
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Fenomeén, kterym zcela jednozn& kriminalita mladeze je, je¢ba do budoucna sledovat
a setrvalou tendenci poklesu kriminality minimélrdrzet. Jednou z priorit nasi spgies-

ti by mél byt zdjem na spra¥nnastavenych proporcich vychovytida mladeze, snazit se
predevsim v rdmci prevence; aZ v oblasti rodinné, Skolské spole&enské, o pokles vy-
skytu spoléensky nezadoucich jéykteré nefiznivé ohrozuji mravni vyvoj &i a mlade-

~

ze.

Pachani kriminality je sa@asti @kZného Zivota kazdé spdéleosti a v sotasné dob neexis-
tuje zpisob, jak ji, nejlépe Upth vymytit. Rozhods ji vSak Ize snizit a jedna z hlavnich
cest, ktera rize snizit kriminalitu pachanou mladezi, vedimm prostednictvim vychovy
déti a mladeze. Vnihi priciny nedokdzeme ovlivnit, pouze je zmirnit, alején socialni,
faktory mizeme jasé stanovenymi pravidly a hodnotovou orientaci sgrobsti ovlivnit,
coz by nglo mit rozhod# pozitivni vliv na vychovu &i a mladeze. Zakladnim a&ejnim

faktorem zde &stava odpogdna uloha a kvalitni fungovani rodiny.
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