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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	

	Hodnocení náročnosti tématu:
	Úroveň

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	Teoretické znalosti
	X
	
	

	Praktické zkušenosti
	X
	
	

	Sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	X
	
	

	Specifické nároky tématu (originalita, rozsah,
	X
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů apod.)
	
	
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	

	Kritéria hodnocení práce:
	Úroveň

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	Splnění cíle práce
	X
	
	
	

	Samostatnost při zpracování
	X
	
	
	

	Metodologická kvalita postupu 
	X
	
	
	

	Úroveň teoretické části 
	X
	
	
	

	Práce s literaturou (citace)
	X
	
	
	

	Úroveň analytické části 
	X
	
	
	

	Adekvátnost použitých metod
	
	X
	
	

	Úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	
	
	X

	Jazyková úroveň práce 
	X
	
	
	

	Formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	X
	
	
	

	Přehled literatury (rozsah, kvalita)
	X
	
	
	

	Jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	X
	
	
	


Připomínky a otázky k obhajobě:


Název předkládané bakalářské práce „ Percipio Fashion show“ je totožný s názvem projektu, který je předmětem celé práce. Autorka byla manažerkou projektu a tak velmi zasvěcenou formou popisuje důvody pro vznik a vývoj projektu.


V úvodní části podrobně vysvětluje pojem neziskový sektor, jeho základní typologie , další dělení, formy neziskových organizací, poukazuje na rozdíl mezi nadací a nadačním fondem. V další kapitole se pak věnuje zdrojům financování v neziskovém sektoru, možnosti získávání finančních prostředků z domácích i zahraničních zdrojů.


Uvádí definici projektu, jeho vlastnosti, věnuje se otázkám řízení projektu a jeho fázím. Ve fáze plánování projektu detailně popisuje jednotlivé používané metody i s ukázkou WBS analýzy uvedené v příloze. Pozornost věnuje  i důležitosti poprojektové fáze, kterou specifikuje jako „nejméně populární“, avšak velmi důležitou. Na konec úvodní části stanovuje dvě pracovní hypotézy.


Praktickou část zahajuje charakteristikou, činností a aktivitami Dětského domova ve Vizovicích. Tato kapitola se mi zdá být v celkové struktuře práce ne příliš vhodně zařazená. Možno by bylo vhodnější tyto informace uvést až v části „Změna domova“ na str. 39, kde se blíže specifikuje proč k této změně došlo.


Docházíme k samotnému vzniku názvu projektu a dále k jeho koncepci s ohledem na cílovou skupinu, úvahou nad případnou možnou konkurencí a snahou odlišit se svojí originalitou a jedinečností. Výrazně kladně hodnotím kapitolu 8, kde jsou velmi fundovaně a detailně uvedeny předpoklady a analýzy potřebné pro úspěšné vytvoření projektu. O to víc, že analýza SWOT byla provedena, jak uvádí autorka, na základě její vlastních zkušeností na předcházejících projektech.


Na dalších stránkách máme už možnost sledovat zahájení, průběh a celkovou realizací projektu. Jednotlivé fáze a kroky vývoje jsou vhodně dokumentovány obrázky, grafickými návrhy, reklamní kampaní v mediích, návrhy modelů apod. v rozsáhlé obrazové příloze. Autorka seznamuje s řešením dílčích vzniklých situací, problémů a předpokládaných rizik.


Velmi zajímavě vyznívá i dotazníkové šetření s analýzou a grafickým zpracováním celkových výsledků. V závěru práce uvádí ještě ověření pracovních hypotéz, zhodnocení a návrhy na zlepšení. Nevyhýbá se  ani kritickým poznámkám, u některých i s naznačením řešení, osobním postřehům a vyhodnocení celkového vyznění projektu. Jako příloha k práci je dodané DVD, které obsahuje ve velmi slušné autoringové formě celkový záznam večera, fotogalerii a ostatní obrazové informace související s projektem.

Podle mého názoru předložená práce v plném rozsahu splnila cíl, který si autorka vytýčila v její úvodě a splňuje i formální náležitosti. K práci je přiložený rozsáhlý seznam použité literatury a zdrojů, z kterých čerpala a které jsou v práci patřičně citovány. Práce působí velmi dobrým komplexním dojmem, strukturami  jednotlivých kapitol a jejich členěním. Určitě bude i vhodným zdrojem informací pro další zájemce o práci v této oblasti.

Na závěr by jsem rád ještě uvedl, že jsem se zúčastnil večera Percipio Fashion show jako úplně nezávislý divák, bez jakékoli předchozí  informaci o  vzniku tohoto projektu. Skutečně jsem si ho výborně užíval, byl pro mně zážitkem a bavil jsem se.

Otázky:

1. V ověření pracovní hypotézy 1 -  v první části píšete o poměrně snadném shánění finančních prostředků na charitativní projekty. Ve druhé části už tak optimistická nejste. Ke které části se teď po získaných zkušenostech víc přikláníte ?

2. Které tři zkušenosti získané u tohoto projektu považujete za nejpřínosnější do vaší

další práce?

3. Co považujete za chybu, nebo chyby, kterých by jste se v budoucnosti nechtěla  dopustit?

Návrh na klasifikaci bakalářské  práce:
 A - výborně



25. 5. 2009

Ve Zlíně dne ..........................................................
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici: 
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