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prace
Studijni obor U itelstvi odbornych prfedmétu pro stfedni Skoly
Forma studia kombinovana

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS

Prehlednost a €lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i A
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni
citaCni normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace B
s grafickym, tabulkovym €i jinym materialem)

Formulace cili prace C

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill A

Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam

(druh  vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor,
pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cil( a formulace zaveérl prace B

Kvalita, naroCnost a originalita feSeni zvoleného tématu B

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti C

Spoluprace s vedoucim prace B

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Autorka ucelené zpracovala teoreticka vychodiska feSené problematiky. Jednotlive
kapitoly teoretické ¢asti maji logickou strukturu a provazanost s tématem prace. Tyto
souvislosti se specifiky tématu vS8ak musi ¢tenaf sam hledat a odkryvat, nejsou
v textu jasné a srozumitelné predlozeny. Autorka se opira o dostateény pocet zdroju,
v mensi mife vyuziva zdroju zahrani¢nich. V praci i v seznamu literatury se objevuji
drobné formalni nedostatky v citovani a uvadéni citovanych zdroji. Cile teoretické
¢asti nejsou formulovany, neni tedy mozné je objektivné ohodnotit.

V empirické &asti ocenuji podrobné zpracovani ziskanych dat, které autorka
doplnuje fadou relativné pfehlednych tabulek a grafi. U nékterych grafli bohuzel
chybi legenda, takZe neni jasné, kterou skupinu dat zobrazuje ktery sloupec. Ctenar
tak musi hledat vysvétleni v textu.

Hypotézy vSak nejsou formulovany spravné. Domnivam se také, Ze by si zaslouzily
dukladnéjSi promysSleni, coz se patrné odrazi ve faktu, Ze tfi ze Ctyf hypotéz byly




zamitnuty. Dobfe je popsan vyzkumny soubor, jehoz vybrané charakteristiky autorka
srovnava s demografickymi Gdaji poskytnutymi Ceskym statistickym Gfadem.
Autorka mimo jiné analyzuje vysledky ve vztahu k vékovym kategoriim respondentu,
nikde vSak neni zdivodnéno pouziti intervalu 10 let.

Ackoli interpretace dat je relativné podrobna zcela postradam diskuzi vyzkumnych
zjisténi, zamysleni autorky nad moznymi pfiCinami Ci naopak dopady popisované
situace, jakoz i porovnani s vysledky obdobnych studii. Tim je ztizené posouzeni
pfinosu prace a jejich vysledkd pro praxi.

Prace splfiiuje pozadavky na tento typ zavére¢né prace.
Doporucuji praci k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké kritérium jste zohlednila pfi stanoveni 10letého intervalu pro rozdéleni
respondentt do vékovych kategorii?

2. Z Ceho jste vychazela pfi formulovani jednotlivych hypotéz? Co Vas vedlo
k témto predpokladim?

3. Cim si vysvétlujete umisténi oblasti ,Prace a zaméstnani“ az na 9., tedy
predposlednim misté?

Celkové hodnoceni” | lcl [ |

Datum: Podpis:

* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



