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Obor VSeobecna sestra

Forma studia kombinovana

Stupeai hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost &lenéni prace A|B|C|D|E|F
Urovei jazykového zpracovani A|B|[C|D| E| F
Dodrzeni formalnich nalezitosti (citei norma, formalni dprava) | A | B | C | D| E| F
Prace s odbornou literaturou A|lB|C|D|E|F
Formulace cil prace A|lB|C|D|E|F
Metodika zpracovani vyzkumr@sti (cil, vyzkumny problém, drul

, A|B|C|D| E| F
vyzkumu, vzorek, metody)
Analyza dat a spkni cili prace A|lB|C|D|E|F
Interpretace dat a formulace 2&vprace A|lB|C|D|E|F
Odborny @inos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A|lB|C|D|E|F
Spoluprace s vedoucim prace A|lB|C|D|E|F

Odiavodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Vyskyt karcinomu prsu p#tk jednomu z nepsgjSich nadorovych onemoéni Zen ve sété. Proto vnimam zvolené
téma jako velmi aktualni. Bakdtka prace je zakena na zjigni kompetenci sebefe u Zen po operaci karcinomu
prsu v souvislosti s ébou a integraci probléirdo kEZného denniho Zivota. Studiem literatury, naslecimalyzou a
dedukci byla sestavena sitndpoteba sebepé pacientek po opereci karcinomu prsu, ktera e gf@hozi
strukturou pro tvorbu dotazniku a inforémého letaku pro pacientky. Kapitola interpretaces#avztahuje ke vSem
stanovenym ciim a gehledr a tvir¢im zpisobem zpracovava ziskané vysledky. V diskusi érméstudentka shrnujg
vysledky k jednotlivym cilm, které jsou vzdy autorkou &ebdneny, pripadré srovnany s vysledky jinych $eni nebo
Udaji z literatury a jsou také diskutovany. Z diskise da odvodit velmi dobra orientovanost studewtitané
problematice. Celou praci prolinéepledna Uprava.

Préaci hodnotim jako velmitpnosnou pro oSidvatelskou teorii i praxi protoZzegdklada situéni potebu sebepi® u
pacientek po operaci karcinomu prsu, ktef&enposlouzit jak studeint, tak sestram |épe se orientovat v problemgtice
p&e o tyto pacientky.

Otazky k obhajobé:
. Uvadite, Ze cca 22 % respondentek si epitéhes neptidilo a 28 % ji pouziva malo. Je zajimavé, Ze 28 %
respondentek uvadi, ze jejich firkah divody jim neumoznily si epitézu pidit. Jak si vys#tlujete ziskané Udaje
vztahy mezi nimi?

2. Jak bude vyuzit Vami vytueny informa&ni letédk pro pacientky?iBmyslela jste o jeho propagaci?

3. M4 podle Vas vyuziti oSiivatelské teorie v praci sestry své opodstath

j*)

Celkové hodnocenti AlB|[cCc]|D]| E]

Prace byla zkontrolovana systémem pro odhalovani agiata

Theses s vysledkem: negativnipozitivni
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" Vysledna znamka neni aritmetickymipirem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



