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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autorka se v předkládané bakalářské práci zabývá velmi zajímavou problematikou – resocializací a léčbou osob se schizofrenním onemocněním. 

V teoretické části vymezuje pojem schizofrenie, typy schizofrenie, fáze onemocnění a dále se zabývá otázkami léčby a resocializací osob trpících schizofrenním onemocněním. Za velmi zdařilou považuji 5. a 6. kapitolu, ve kterých se věnuje rodinnému klimatu a akceptaci onemocnění rodinou a společenským předsudkům v chápání uvedeného onemocnění.

V praktické části velmi přehledně zpracovala výzkumné šetření, kdy se formou polostrukturovaných rozhovorů dotazovala vedoucí stacionáře a pěti klientů Denního stacionáře pro klienty s mentálním a duševním onemocněním ve Zlíně – Malenovicích na jejich nemoc, pobyt ve stacionáři, vztahy s rodinou a trávení volného času. Výsledky z uskutečněných rozhovorů zachytila v přehledových tabulkách.
Vzhledem k tomu, že studentka vedla citlivé rozhovory o klientech stacionáře s jeho vedoucí, předpokládám, že měla k těmto rozhovorům podepsaný souhlas od klientů stacionáře. Také se domnívám, že klienti souhlasili, se svým zařazením do výzkumného souboru pro potřeby bakalářské práce. 
Po formální stránce se v práci vyskytují drobné překlepy. Doporučovala bych také uvádět pod tabulkami zdroj – vlastní šetření a datum realizace výzkumu. Některé tabulky mohly být rozloženy pouze na jedné stránce (např. tabulka č. 1, č. 13 apod.).  

I přes výše uvedené formální nedostatky hodnotím předloženou bakalářskou práci jako výbornou    a doporučuji ji k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:

Vzhledem k tomu, že ve své práci pracujete s citlivými údaji o uživatelích sociální služby, můžete pohovořit o etice v sociálních službách a zákoně, který poskytování citlivých a osobních údajů v sociálních službách koriguje? Jaké sankce jsou uplatňovány při jeho nedodržení?
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