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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

ZKOUSKY TVRDOSTI KOVU

Bakalafska prace Tomase Hlavacky pojednava o zkouskach tvrdosti kovl s dlirazem na statickou
zkousku podle Rockwella.

Zpracovana prace ma rozsah 64 stran textu a 9 stran pfiloh. K praci je pfilozeno CD s elektronickou
verzi této prace.

V teoretické &asti prace bakalafr nejdfive obecné rozdéluje zkousky tvrdosti. V dalSich dvou velkych
kapitolach (zkousky statické a zkousky dynamické), pfehledné a s logickou navaznosti, pfedstavuje
jednotlivé zkouSky. V praxi nejpouzivanéjSi zkouSky tvrdosti doklada seznamem platnych norem a
vypoctovymi vztahy.

V praktické &asti prace jednoznacné stanovil typy pouzitych zkousSek, popsal postup méfeni a
predstavil vybrané kovové materidly i jejich tepelné Upravy, které dale podroboval zkouskam. Vysledky
interpretoval v samostatnych kapitolach rozdélenych podle typu kovového materidlu. Naméiené
hodnoty pro kazdy material i tepelné zpracovani, doloZil nejen pfehlednymi grafy, ale také tabulkami
se statistickym vyhodnocenim v pfilohach prace.

Na konci praktické Casti v samostatné kapitole souhrnné diskutoval namérena data, ktera podlozil
porovnavacimi grafy.

V zavéru prace bakalaf celkové zhodnotil vytvofenou praci, formuloval doporuceni vyplyvajici
z naméfenych dat a potvrdil spinéni vSech bod{i zadani.

Po formalni a obsahové strance ma bakalarska prace vysokou kvalitu, ale i pfesto mam k praci tyto
pfipominky:

obCasné nedodrzeni Sablony (styl odrazek, typ pisma, matematické vzorce apod.)
horsi kvalita a Citelnost nékterych obrazkd,

nékteré ¢asti prace jsou nedostatecné citovany;

seznam pouzitych symbol(l a zkratek neni kompletni;

Velmi kladné musim hodnotit textovou stranku prace, ktera vykazuje minimum preklepl a chyb v textu.



Bakalafska prace spliuje v8echny body zadani a vySe zminéné pfipominky nejsou takového
charakteru, aby snizily zminénou vysokou kvalitu této prace. Praci doporuduji k obhajobé a hodnotim
klasifikaénim stupném A — vyborné.

Dotazy k recenzované praci:

1. Jaky typ zkouSky byste doporucil (zvolil), aby nedochéazelo k proniknuti indentoru tenkymi
vrstvami tepelného zpracovani (napf. nitridovani)?

Navrh na klasifikaci bakalarské prace: A — vyborné

podpis recenzenta bakalarské prace

Ve Zliné dne 10. &ervna 2009

Stupern klasifikace A vyborné B velmi dobfe C dobie D uspokojivé

E dostatecné F nedostate¢né




