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ABSTRAKT

Abstraktéesky

Tématem bakatdké prace je historie a s@asnost Btského domova v Plumigéy Ve své
praci se zabyvam gétky cinnosti dtského domova, které se datuji roku 1926, kdy tato
instituce plnila funkci sir@ince a byla ve spr&Cirkevnihoradu. Zantrem bylo zachytit
historii détského domova v kontextu sp&émsko-politickych prorn, kterymi toto ztize-

ni proslo az do s@asnosti.

Kli¢cova slova:  sirétnec
asky domov
[@é a vychova nezletilycheti

ABSTRACT

Abstrakt ve s¥tovém jazyce

The content of bachelor thesis is the history &sdpresent of Children’s home in Plum-
lov. | deal with the origins of activity of Chiledn “s home, which was established in 1926.
At that time the institution was performing a funatas an orphanage and it was in charge
of The Church . The purpose of thesis is to catehhistory of Children’s home in context

to social-political changes, which passed till ndes.

Keywords: orphanage
Children “s home
Education and care of nonadeltlien



Obréazek 1 Pattini deska z budovy &ského domova a Skolni jidelny v Pluméov
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UvoD

Kdyz jsem k 1.1.2006 nastoupila jako socigirsicovnice do Btského domova a Skol-
ni jidelny v Plumlo¥, Balkan 333, nebyla jsem v poznavani tohottizeai Uplnym no-

vackem.

O dtském domow jsem jako vntka svych prarodii, ktefi bydleli mnoho let vasném
sousedstvi slychavala cel&tstvi v tiznych souvislostech, nebatary klaster, dnesstsky
domov, byl vlast# vidét z poloviny oken jejich domu. K Plumlovu mam tddtity a we-

ly vztah.

Swij profesni Zivot jsem navic vZzdycky gtovala k pomoci &ak znevyhodanym li-
dem, ktéi potebovali pomoc, nemocnym, postizenym, nebo amysh ditem. Bylo tedy
vlastreé jenom otazkowasu, kdy se tyto dvskut&nosti spoji a osud &odvede do Plum-

lova.

Festo, Ze p&e o dti bez rodén je v Plumloé vlastre uz téngt stoletou tradici, je az
s podivem jak malo materidlu bylo mozné k tomutmd& najit. Zjistila jsem a kriticky
musimfici, ze historii ¥tského domova a Skolni jidelny dosud nikdo nezpralcd'im
déle jsem neusgre hledala, tim naléh&j jsem si u¥domila, Ze historie DD neiize byt

dale nezpracovand. Tato skirtest volbu tématu mé bak#&&é prace vyznandrovlivnila.

Své patrani po historiictbkého domova jsem zahdjila néye oslovenim souséd
v okoli domova. Kazdy s kym jsem mluvila mi dal edkna dalSiho. Mé snazeni budilo u
lidi zajem a chtl se ke shirani 8pka pripojit. DalSi mé kroky vedly na Obecniail, kde
mi byl napomocen pan Josef Palka krohile zakona je ale na obci pouze posledni kro-
nika, do které se pré\piSe. Ostatni kroniky jsem nalezla ve Statnimiatck Prosgjove.
Tahlec¢ast prace byla velmi dlouh4 a ne vZdinpsla @dekavané ovoce. Néilad knihov-
na anicitarna v Progfové mi neposkytla tbec Zadny material. Naopaki gtudiu kronik
na zakladni Skole v Plumlgysem si u¢domila jednu ¥c: détsky domov je v této obci tak
velmi zazity a aplé samozejmy, Ze ani kronikéSkoly nengl davod by’ jedinym zapisem
se zminit speciatho cttech z dtského domova, tedy @édhto dttech jako o zvlastni sku-

ping. Déti z détského domova ,na kopci“ se tam vzdy braly jakadejiné ati.

O jeptiSkach z Kongregace dcer BozZzské laskgréko sirotky v Plumlay petovaly

zatdtkem minulého stoleti, jsem se v archivu neddda téntt nic. Mé kroky tedy vedly
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Vi 2

na Farni tad do Plumlova. Otec Petr, Mgr. Petr KoSak,&ginfar& mi laska¥ zapijcil

k prostudovani farni kroniku.

Dal3i vyznamny zdroj informacfipesly kroniky samotnéhodiského domova a Skolni
jidelny v Plumlo¥ (nazev wil Olomoucka kraj jako #izovatele), vyroni zpravy a dalSi
pisemnosti. Mimgadnym ginosem mi byli a jsou mé kolegyma kolegové ele se sou-

¢asnymieditelem z#&zeni.

Tak se vlasthnejvice poklad v podok& informacich naSlo mezi lidmi, paitmiky, za-
méstnanci domova a byvalyméuni. | diky této skut&nosti jsem si ugdomila, Ze se zpra-

covanim historie &iského domova v Plumlévse nesmi déale otéalet.
Svou bakal&kou praci jsem roztila na #i ¢asti.

Vychodiskem pro teoretickatést byla prace s odbornou literaturou a kronikatéle
pisemnostmi, které jsou k dispozici &ském domov dnes, jako je vyrni zprava.
V prvni ¢asti jsem se chila vratit k historii Ustavni p& o dti a mlade? ve sité a vCeské
republice. DalSéast v¥nuji historii Détského domova v Plumléwd Uplného vzniku, tedy
od oteveni sirotince po sotiasnost.
Ve ftreti ¢asti jsem pomoci oralni metodyésb dat zpracovala informace ol bkruhi
Sich dti, které v dtském domov vyristaly. VSechny oslovené osoby — respondenti mi

poskytli cenné informace a fotografie.

Cilem mé prace byloipdevSim zachranit a uchovat vzpominky, které byhpinaly jiz na
cest k zapomgni. Ucelit informace které Ize k tématu ziskatradevsim informovat o
téch skuténostech, které existenci domova provazely a prejaZhtla bych také infor-
movat o okolnostech, kterééiy na jeho existenci vliv, ale zrovna tak zmapovix a
otisk, ktery @tsky domov v Plumlo¥ zanechal v hlavach a srdcicieh, ktei v pribéhu

desetileti museli, nebo afits domovem jit do styku.
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|. TEORETICKA CAST
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1 USTAVNI PECE O DETIA MLADEZ VE SV ETE

Kam az pawt lidstva saha, existovalajaka forma Ustavni @é o dti. Ve staroeku
byla kéZné praxe é&i vybijet nebo jinak se zbavovatch, jichZz se narodilo mnoho, nebo
nechené. Prvni instituci, ktera zZalateSit dti bez rodéu, byla cirkev. Ta se prvni dovola-
vala milosrdenstvi a v mnoha kostele¢fdita zvI4Stni schranky, kde mohly matky, tenkréat
hlavré neprovdané matky, odlozit svédiféch se pak ujimali mowijSi werici, v jejichz

rodinich nasledn déti vyrustaly.

1.1 Utulky a nalezince

Pravdpodobré prvni Gtulek opugné mladeze, o kterém existuje zminka, vznikl uz
kolem roku 335 v Gghrads. Nasledoval nalezinec v Mildnroku 787, p& biskupa Dat-

tea. DalSi mista pak nasledovala.

Velmi pokrokovym zejména s odkazem az do dioceSdmni, se projevil papez Inocenc
., kdyZ v roce 1198 idil v nemocnici Svatého duchaRimé nalezinec, v jehoZ zdech
fungovalo zvlastni otéeci z&izeni zvané torno. Torno byla viastachranka do niz bylo
mozné viozit di¢ do ukité velikosti a jednoduchym atenim toto dopravit dovriit Déti
sem mohly byt vlioZenyé¢ba i v noci zcela anonyrinJednoduchy mechanismus a hkavn
mysSlenka tak jist zachranily mnozZstvidti, jichZ se zoufalé matky jinak byly nuceny zba-

vovat velmi nemilosrdd Torno se néasledrozsfilo do dalSich mist.

Koncem osmnactého stoleti uz byla torna v3awbe Upadku, nelibbyla mnohdy zne-
uzivana. Byly tam tak odkladangtdnemocné a mrtvé nebo takové, jejichZz sedidit
vychovat mohli. Péet €chto schranek pro zachranu neéclych dti se postuptiradikalré
snizit. V roce 1939 bylo z&no posledni torno v sirhci ve VarSa¥ a snad Uplé po-
sledni zminka o Z&eni torno, které fungovalo jé&cela fivodnim zgisobem, za udrze-
nim anonymity toho, kdo ditodklada, je z roku 1952 z Kuby. (Tomaskova, 1997)

Dobr@inné Ustavygasto zakladdané verstlowkych klaSterech se santep¢ staraly o
déti opusené, sirotky a nalezence. Pomahali takéZft lidem nemocnym, starym a dalSim
neschopnym se o sebe postarat. Samostatné nalgznckti, tedy sirotince a nasledh

détské domovy zé&naji vznikat pozdi zvlas€ v obdobi po reformaci, kde jejich

zakladatelé @i predevSim uSlechtilou snahu uchranitidkteré by jinak zerrely hladem,

nemocemi nebo bylo s nimi krimin&makladano.
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Hesto Ze stale velké mnozstwitidv Ustavech umiralo, mohl zakladatel vyznamného
parizského nalezince Vincent de Paul (1638) oznfo#Sujici zpravu, Ze v fibéhu
deseti let existence svého Ustavu, bylo zagm@ma Sest setétd opusténych a sirotk.
Paradoxy fakt Ze v Benatkach v roce 1678 ze dvou tisit, dteré byly pijaty do nale-
zince, ti z deseti nefezily deset let a v londynském nalezinci jenomkagidé Sesté dit
mohlo oslavit své Sesté narozeniny.&¢hto dobach se rozmohl zvlastni druh ,podnikani*.
Byli lidé, ktefi si vydlavali tim, Ze dopravovalidi z venkova do naleziric | tady by se
dalo hodwg polemizovat o uZitosti takového konani, nebe Anglii, kde se takové ces-
tovani praktikovalo, se udajrdoZilo cile cesty jen jedno z osmi takovyahida tocasto

predevsim proto, Ze matka &t# Sla za vozem a dikrmila a oSebvala.

V roce 1789 byl zaloZen nalezinec v Praze. Tatzeni slouZilo jako Owste pro dti
nemanZzelské, které se narodily v zemské nemociidicagechodny Gtulek prodti, které
¢ekaly na pstounskou p&. Sowasti nalezince, bylo také ,odéni, kde gebyvaly dti
péstouny vracené, nebo takové, které byly éstguni odebrané, aby takigtkaly do do-
by, nez se jim najdouéptouni novi. Vzhledem k tomu, Ze se sefijippalo ratné aZz na it
tisice dti, zaji¥ovala se tu pee také dti z jinych nemocnic a trestnic¢ti nalezené adi,

které givedla policie.

Pongry a Urove takovych Ustafr ale byly velmi bidné. Zemsky &m v roce 1863 zva-
Zoval zruSeni Ustavu Zidodu velmi vysoké umrtnostieti. Tacinila 50 az 70 %. Vlastn
pres polovina &t byla odsouzena k smrti, pokud se velmi brzo Beméstouni, nebo dob-

ii lidé, ktei by se o dit postarali. Bvodem byl nedostatek jidla, nemoci, infekce.

Asi v polovirg devatenactého stoleti zaznamenalo evropské adgtas obrat
k lepSimu. Fspel k tomu pojem — hygiena. Morové epidemie sedénytratily a lidé se
zatali doZivat vy3Siho &ku. Také dti v Ustavech uz neumiraly ve vysokémcpoa bez

nadtje na dosply Zivot.(Musil, BuSkova, 1970)

1.2 Pedagogové a osobnosti v Ustavni fié

V dgjindch nachazimedhkolik jmen pedagog ktei osobr zakladali Ustavy pro vychovu
deti Zijicich na okraji zajmu spalaosti. Snad nejvyznanijim jménem v této oblasti je
Jan Jindich Pestalozzi (1746 — 1827). TeKdil vychovny Ustav. Poz{ji se staral o vy-

chovu valénych sirotki v Ustavu ve Stanzu. Po nezdaridit jeS€ vlastni Ustav pro vy-
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chovu mladeZze v Burgdorfu. | kdyZ Pestalozzi sat@jo®x uznaval rodinu jako nejvy-
znammjSi pro vychovu éti, presto hlasal, Ze vychovny Gstav nemusi byt jenonspgtna
nahrazka, ale povaZzoval za spravnéi@pené, Ze se spa@leost o dti postard a Ze Ustavy
nebudou jenom Z&Zenim zaop#bvacim, ale rodinu nahradi glm v oblasti citové. Roz-
poznal jednu ze z&kladnich peth ditte, a to patbu citové vychovy. Trval na vytieéni
Uzkého vztahu mezi vychovatelem a&tim a pedevsim laskavym a lidskyntiptupem ke
kazdému z nich, hyby bylo sebezanedbggi. Nazval to vychovou k lidskosti. Ghtkaz-

dému digti nahradit otce a matku.

Portkud odliSny pistup @i zakladani ustavmél némecky filantropista Johan Bernhard
Basedov (1724 — 1790), ktery spiSe reagoval nadavky nastupujici dmecké burzoazie.
Vychovu zangiil spiSe k praktickému Zivotu obchodfijkemesinik a podnikatal. Na
rozdil od Pestalozziho uchovaval mezi svymi Zalayavské rozdily adnoval pozornost

nabozenské vycheya to od ranéhotstvi.

V carském Rusku ideme v souvislosti s Ustavni vychovaippmenout jméno lvan
lvanovic Beckoj (1704 — 1795). Tento wdny pedagog povaZzoval vychovu zadm
veSkerého dobra i zla ve sp&esti. Své nazory a principy popsal v dile Gemérairer-
nice pro vychovu mladeze obojiho pohlavi. Poslémilzy Moskw pro sitotky vychovny
Ustav, kde se snazikipravovat d@ti na Zivot tim, Ze je &il praci v zengdélstvi, nebo re-
meslnické praci a dat jim zékladni wk#hi. Pro toto zézeni vypracoval Generalni plan
vychovného domu.Zidaznil dislednost, ale zavedl pravidlo, Z&idse nebudou nikdy za
nic bit. DalSi vyznamnou osobnosti Ruska, védpb prvni s¢tové vélce, kdy ndistal
dramaticky poet bezprizornych &i, byl Anton Semjonowi Makarenko (1888 — 1939).
V Kurjazi u Poltavy zaloZil pracovni kolonii praemrletilou bezprizornou mladez, p@jd
nazvanou ,Pracovni kolonii Maxima Gorkého“. Nazowg jim vytvdeny pedagogicky
systém se alaiznily presto, Ze bylo znamo, Ze pracuje s mladezi, kteytmu &asto mozno
nazyvat provinilci. Na zékladtéto skuténosti byl Makarenko své funkce zbaven. Svou
metodiku kolektivni a pracovni vychovy pak naddevijel v Charko¥, kde na zaklad
now nabyté dvéry byl powien vedenim ,Pracovni komuny pro bezprizorné“. Makéio

ve svém pistupu k dtem zdirazioval nar@nost, Gctu a kdze

V souvislosti s opudtymi détmi je treba vzpomenout také neziStnou praci Dona Gio-
vani Bosca (1815-1888). Tenttoveék vybudoval v Turig Gtulek pro chudé a opusié

déti a jeho cilem bylo fsobit gedevSim na jejich morélni vyvoj na ndboZenskycHazak



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 16

dech. TehdejSimu #gobu vychovy rél za zlé gedevSim to, Ze naruSovala psychickou
harmonii diéte, jeho zdravy psychicky rozvoj a rozvoj jehider Podle vzoru Bosca vznik-
lo na d¥st Ustawi po celé Evrop.( Monatova, 1996)

Na rozdil od dneSnickétdkych domo, které jsou pedevSim zézenim pro vychovu,
vznikaly instituce spiSe se zaianim socialnim. Je smutnou skirtesti, Ze v historii &ti
bez domova, &i osirelych, opudtnych, nemanzelskych, se tak malo mluvi o pedagogice

Ne&které myslenky klasik nagiklad Pestalozziho jsou ale platné do dnes$nich @dbtusil,

Buskov4,1970)

1.3 Dobroéinnosti a socialni pée

Zéaklady tzv. chudinské pé se z&aly formovat na felomu 18. a 19. stoletir@devSim
pod tlakem zbidgelého ngstského i venkovského obyvatelstva i pod vlivemicaswskych
idei, Z&inaly se ozyvat hlasy za podporu sifotk/ duchu keg’anské moralky & byt
mirnén pretéZzky uctl osirelych dti. Mélo byt zajisStno, aby se sirotkm dostalo uspokojeni
alespa zakladnich pdeb, a nezermelo hlady. Tim se ditstalo ale zcela zavislym na

svych dobrodincich a nésledasto levnou pracovni silou.

Pro dti osirelé, ale také pro mrzaky, véteé invalidy a lidi zcela bez prdstki, ktei
nentli vibec Zadny fedpoklad se o sebe postarat, byigavany takzvané Ustavy pro chu-
dé. V &chto zdizenich tito lidé Zili z minimalnichifspivka na okraji spolénosti. Nasled-
né zatala vznikat spousta aktivit, kteréety resit socialni problémy. Jednalo seuamné
lidumilné spolky, nadace a podabyto kroky ale nebyly ddle organizované, byly bez

koncepce a nakonec zcela nedostate

Novym impulsem v institucionalni §gés polovirg 19. stoleti bylairznd hnuti, zaloZe-
na cirkvemi. Konené si ntkdo uwdomil, Ze odielé dti potiebuji také vzdani. Hlavnim
programem se tedy stalo naboZenstvi a intenzivadeprTim se zali mely stat bohabojni
a pracoviti dosgli lidé.Na konci 19. stoleti bylydi svéfovany do pé&e pstounskym rodi-

7

nam.

Nasledkemiiznych politickych vlivii a socialnich zen se ve 20. stoleti &ni i p&e o
déti. Stava se mnohem vice humanni, promyslena waedidena. \&tSinou gesla z cirkvi a

soukromych osob na stat.
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Mimoradné postaveni zaujimaly spolky ,Okresnég® mladez”, které vznikaly sice
jako spolky dobrovolné, ale postupse znénily v instituce polovéejné. Tyto spolky zs-
ly postupré budovat pro &i ositelé, opudiné a zanedbanét'sbkresnich internatnich ia
zeni a to na vyraznpokrokowjSich zdsadach, nezZ bylyguichozi siratince a polepSovny.
Poprvé v historii se Zalo pouzivat slovni spojeni ¢tské domovy”. FestozZe tyto étské
domovy uz byly jakymsi zé&zenim vychovnym, stalef@vaZzovala spiSe jejich funkce soci-
alni a zaopdabvaci. Nebyly totiz dosud 2kernény do Skolské soustavy. Vychoviidnnost
zavisela na schopnostech, nadSeni a doldié#stouri a pstounek. V mnohadtskych
domovech OPM se dito vytvorit a zajistit dtem téngt domaci rodinné prasdi. UZ ten-
krat se ¥délo, Ze nej¢tSiho uspchu lze docilit pedevsim v malych Z&zenich o 15 az 20
détech, kde si gstounka mohla ponat téngt jako matka dchto dti. Malé domovy navic
prijimaly déti raizného ¥ku, respektovaly sourozenecké vazby. Bylo normamigtsi ckti
pomahaly starat se 0 meng&tidvypomohly v kuchyni, chodily na mensSi nakupyastre

se aktivig podilely na provozu celéhoizzeni.

Vyznamnym obratem v piéo opuséné diti a diti vyZadujici pomoc spoteosti se za-
psalo do historie obdobi po druh&mwé valce. Polovejnd instituce Okresni pé o mla-

dez i jiné spolky byly zruSeny a celd agen#sfa na narodni vybory.

Od této chvile se ustavni vychkodostalo pevného materialniho a pravniho zajisa
provoz dtskych domowu je now hrazen zcela ze statnich pteski. Z pivodns charita-
tivnich sociélnich instituci se stalaiizeeni vychovna. Jejich podstatou byl fakt, Ze se v
domovech zé&al realizovat proces vychovny se v8emi cili, piayca formami, tenkrat so-
cialistické pedagogiky. Za zdietskych zgizeni pronikl humanismus, ktery odtud vyhnal
dril a €lesné tresty. Bi prestaly byt izolovany oddiného Zivota, byla patrna snaha o co

nejwetsi kontakt Gstavu s okolnim&em. (Tomaskova, 1997)

1.4 Organizace ainnost ndhradni rodinné vychovy v sodasnosti

Nahradni rodinna vychova se vlivem staigSich politickych rozdil mezi jednotlivymi
statnimi Zizenimi konstituovala viznych podobach, formach a Utvarech. Tyto byly-zd

vodiovany fiznymi odbornymi, organizaimi i provoznimi aspekty.
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1.4.1 Samostatné rodinné buiky

Jako vychovatelé jsou zde manZelské parygktesji své vlastniai nebo nemaji a
pecuji o mizné velkou skupinu &i, negasgji kolem deseti divek i chlaficrizného ¥ku.
Tato forma pée o osielé dti se velmi roz&ila ve Francii, Anglii a severskych statech
v padesatych a Sedeséatych letech dvacatého stdgtiéna v dsledku viceméhnelsg-
chi péstounské pee. Jeji nejutSi vyhodou je moZznost kontroly ze strany provozelea
ale i vyrazna podobnost gimwzenymi podminkami normalni velké rodiny. V taiogle
vytvorené socialni skupéale panovala relativni nestabilita vzialsoZ mnohdy fineslo i

rozpad svazku, coZ bylo neopomenutelnou nevyhodou.

1.4.2 Samostatné velké rodiny seskupené jako vychovny eél

V souvislosti s timto typem & mizeme mluvit nafiklad o vesnice Alberta Schweit-
zera v Berlig. Je tvdena g@ti domky na okraji mista, z nichZ v kazdém Zije manzelsky par
pecujici asi o deset vlastnich étdlswienych do vychovy. Vyhody i nevyhody této formy
jsou podobné jako u formyi@dchozi. Takové rodiny Ziji zcela samostatnym mogn
Zivotem. Otec chodi do zastnani, matka je sttmi doma a stara se o chod rodiny. Rodi-

nu spravuje centrala berlinského senatu.

Vyrazné postaveni mezi formami nadhradni roélimghovy, v nichz figuruje manzelsky
par ma Pesstalozziho veska ve Svycarském Trogenu. Tato végaisi Zije svym Zivotem
takika zcela izolovand od okolniho &a. Byla postavena v roce 1946. Totdizeni je
mimaoradné svym pedagogickyntigtupem a fedevsim internacionalnim principem. Zije
Vv ni totiz dvanact narodnosti s@sre. Byly inspiraci ke vzniku dalSichi tvesniek, z nich
jedna je v Anglii a d¥ ve Svycarsku. Rodinna skupina tady vychovava ostratédvacet
déti, Zijicich v mimd@adném kulturnim progdi a to tim jak se zde potkavajzné narody
a kultury. Co je nevyhodou, tak jakasi izolovanéstra je jedt umocréna tim, Ze vesti

ka ma i svou Skolu.

1.4.3 SOS ditska vesnika

Byla zaloZena v roce 1949 v Imstu rakouskykeim dr. Hermannem Gmeinerem,
jako dalSi forma nahradni rodinnépeéVychovu zde zajifije uz ne manzelsky par, ale
jedna vychovatelka neboli samostatnd matka. Vigthow tedy chybi muzsky element.

Presto jsou tyto vestky rozSteny po celé Evrafy Asii, Africe i Jizni Americe. Systém



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

existence je podporovatyimi principy: o dti se stara svobodna nebo ovdidvbezdtna
Zena, skupinadli je heterogenni, Ziji ve vlastnim rodinném doantato vesrtka je co
nejvice ¥lenéna do Zivota obce, v niz Zije. Né&fgi vyhodou je stabilita svazku, ktera je
obrovskd, pesto Ze tento svazek bylhyodre vytvoren untle. Gmeimer byl hnan ideou
dat dohromady &, které hledaji matky, s matkami, co postradaii.&/ybrat vhodné mat-
ky vSak byla velmi narma a zodpoddna zalezitost. Jejich kvalifikaci byl&tginou dobra
vile, vztah k dtem a osobniiody s osobnostnimi rysy. Takto vybrané matky ped p

chazely kratkym teoretickym a praktickym Skolenim.

Zdaizenim fungujicim na podobném principu jako SOy jsou organizace existu-
jici pres sto let, paujici néjakym zpisobem o postizené&tl, jimiz jsou tzv. brdnSe Na-
rodniho dtského domu v Anglii. Jedn& se v podstadse o vestku, kde pracuje vedouci
a vychovatelka, jiz je @p matka, které pomahé praktikantka. Tim uz matkanije fFe-
devSim pro z@razreéni principu matestvi, ale spiSe jako vychovatelka, stejjako
v domovech rodinného typu. Vyhodou je z&jsttrvalého rodinného zazemdtdm nejen

zdravym, ale i nafiklad €lesrg, nebo duSevhpostizenym.

1.4.4 Détské domovy rodinného typu

Jsou jakymsi fiechodem od ostatnich forem néhradni rodinné vychswgrem
k vychow internatni. Od ni se vSak diametfali$i predevSim a hlavhtypem s¥ienych
déti. Jsou sem umisvané pedevsim ¢ti s vyhlidkou poteby dlouhodobého nebo i trva-
lého pobytu. Nkterymi znaky stéle vSak charakterizuji ndhraddimoou vychovu. Naif-
klad v domo¥ dr. Mehringera v Mnichay, ale i v jiz vzniklych dtskych domovech ro-
dinného typu \Ceské republice jsou vychovatelkami hlavieny, v prakticky trvalém
vztahu k dtem, které ale maji vlastni rodiny &tid ZkuSenosti z&chto vlastnich rodin pak

mohou uplatovat (¥ vychow déti v domo.

Tato forma nahradni rodinné vychovy je velhedné hned zdkolika divodi. Jed-
nak umoduje pongrné kvalitni vychovu dti bez vazby s vlastni rodinou a takiéi ro-
zumné naroky na vychovatele, ¥tgsou vlastg v zangstnaneckém po#énu vici provozo-

vateli.
Detské domovy klasického typu zaujimaji v systémuhewy dti, které Ziji mimo

vlastni rodinu, zvlastni postaveni¢nji se prakticky vychavdéti s prognézou kratko-

dobého pobytu. V jejich Zgobu prace je vSakieba jedt ucinit kroky smerem
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ke zmodernizovani pojeti vychovytdl mimo jejich rodinu, jakési zékeéeni suse profesio-
nalniho pistupu vychovatél k détem, a také Uprava prosti a interiéru jinymi slovy —

zdomacgni.

V Rumunsku si &ské domovy uchovalyipvaZzi charakter internatniho fiaeni. Ceti
jsou rozalovany gisré podle wku a pohlavi. Ziji ve velkych skupinach a jsou tdié-

madr¢ ubytovany.

V Némecku se v saiasné dob buduji specidlni ebna vychovna x¥&eni, nagiklad pro
déti neurotické. Domot, v nichZ d@ti Ziji za stnami budovy v Ustavnich skupinach je zde
¢im dal mh. P&i o diti ¢im dal vic pebiraji specialni gstounské rodiny, v nichzét na-
chazeji své misto. Také velikost domqwro ctti a mladez se vyrazremensSila, ve skupin-

kach je uz pouze Sest az dvanait.d

Détské domovy rodinného typu byly zavag uz ged léty i v byvalé Jugoslavii. Tyto do-
movy zde nily svij osobity charakter, zejména po valce, kdy v zeiisialo hod# osie-
lych dti. (ToméasSkova, 1997)
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2 ZHISTORIE VYCHOVY D ETi MIMO RODINUV CESKYCH
ZEMICH

Dnesni &tské domovy jsou v prvniadé zarizenim vychovnym, ale nebylo tomu tak
vzdycky. Instituce, které gevaly o dti bez vlastni rodiny, bylyigdevsim zdzenim soci-
alnim. Dgjiny pedagogiky se o vyvojithto zaizeni zmhuji pouze okrajod. Pres spole-
¢enské zminy od feudalnihdddu se postoj k aglému digti zuzil na myslenku, co nej-

rychleji se zbavit starosti @&jna to gredevsim co nejle\ji.

2.1 P&e chudinska a dobr&innost

Tzv. chudinska @é se z#éala formovat na zg@tku 19. stoleti. Jednim z hlavniciivd-
du byla poteba rjaké pé&e o sirotky. VIadni moc si @domovala hrozbu socialniho ne-
bezpei a sodasre chila byt lidmi bez progedki acasto na okraji spot@osti co nejmét
obttZovana. USlechtily humanismus gefanska laska evidentrpiestaly stait, a tak za-
caly vznikat tzv. astavy pro chudé. Sem byli ufoisani takovi lidé, kté byli jednak zcela
bez prostedki a dale jim chyBla jakdkoliv moznost nebo fyzickyt@dpoklad zajistit si
obZivu praci. TehdejSi spdéleost chapala bidu jakosw jistym zpisobem osobhzavins-
nou. Ale kdyZ dti provozovaly organizovanou Zebrotu, to znamen&yi#raly milodary
nebo podavaly obrazky sdg’anskymi nanity, vzbuzovaly soucit a dohfimnost lidi ma-

jetnych.

Nekteré dobreinné akce, i kdyZ byly ddake mySleny, nebylyifiliS organizované aip
sobily narazovit a nesystematicky. &em se dostavalo almuzen — drobnych fitmaoh

podpor, nebo vyjim@né odivi nebo obuvi. Echto dafi ale bylo Zalosttimalo.

Casem z&aly vznikat fizné spolky a nadace. Ani ty ale nebyly pro zab&apiechu-
dych dcti dostaténé.

Velkym kritikem dobréinnosti se ukazal byt v gatenich letech devatenactého stoleti
profesor matematik a pokrokovy &nBernard Bolzano. Hlasal, Ze kazflgvék ma Fimo
kieg’anskou povinnost pomoci jinéndélovéku v nouzi a zvlastni pozornost pak zasluhuji
deti, které ztratily rodie nebo jejichZz rode nemaji schopnost aniilvtyto déti vychova-
vat. Hichazel s konkrétnimi navrhy krak kterak odstranit chudobu. Dokonce inicioval

vznik zakona, ktery by dtezoval lidem bohatym, aby &itou ¢asti svého majetku pomohli
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chudym. Nabadanim k nesobecké débmaosti se filozof Bernard Bolzano izalil mezi

utopické reformatory. (Musil, Buskova, 1970)

2.2 Ustavy zajig’ujici péti o déti opusténé a oskelé

Takové Ustavy na patku zaji¥ovaly pouze a jen to nejnui materialni zabezpeni.
Postupentasu, s tim, jakifbyvalo poznatk o ¢lovéku a jeho vyvoji, se snaZila spotest

do dsti investovat vic.

Prvni systematicky vznikla & podporovana statem a zakotvena v zdkonnych nbrméc
spatuje swtlo swta v druhé polovié 18. stoleti. Druh& polovina 19. stoleti pakngaSi

systém dobréinnosti na pomoc o&lym a zanedbanymstém.

Zakonent. 18/1862¢iSského zakoniku se staly garantem socialté mbce. Toto ale
bylo pro obce neugmnym finartnim b'emenem a &i byly pak umigovany do rodin lici-

taci a tam vyuzivany Kiznym pracim.

Hi projednavaniceského chudinského zakona v roce 1866 navrhovdl jao Kre§i
nutnost #idit Ustavy se Skolami pro chudétida to s pispivky ze zemskychifjmu. M¢ly
byt vybudovany jednak sirgihce a potom také tzv. ochii@vny, neboli napravovnyi
polepSovny.

AZ do konce 80. let se diky zakotw90/1885tiSského zakoniku potiep vybudovat
pouze polepSovny pro mladez ,mravapustiou a zanedbanou®, avSak sem kgsto
umig’ovani i sirotci.

Koneng Skolsky zakon z roku 1869 uzakonil vznik Gstavo dti vyZadujici véejnou

p&i, ¢imZ doSlo alespok ¢asténé napray. Komplikace se naSla v instituci péanstvi,

coz vyreSila aZ novela z roku 1914. ( Bolkové, 2003)

2.3 Détské domovy a legislativa

Rok 1908 pnesl vznik Okresnich komisi pé o mladez, jejich gwvodnim poslanim
bylo vyhledavat vhodné rodiny pr@&giounskou p& a nasleda dohlizet na jejich funk

nost.

Tyto Okresni komise pro mladeZaly postupg budovat 4f internatnich zédzeni pro

osirelé, opudiné a zanedbanésti které se poprvé v historii aly nazyvat BETSKE
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DOMOVY. Tyto jeSt zdaleka nebyly 2denény do Skolské soustavy, ale stale esitsta-
valy za@izenimi spiSe socialnimi a zaofwatacimi. Na z&atku vznikuCeskoslovenské re-

publiky nebyla v platnosti Zadné pravni norma, &teyreSila osielé diti.

Nové stanovy reuji Okresni p& o mladez aby se zaifila také na p& o mla-

dez s &lesnymi a duSevnimi vadami, vynosem ministerst\a@adoi pé&e v leznu 1921.

Okresni p& o mladez (dale jen OPM) také spolupracovala &mdakocialg zdravot-
nimi organizacemi jako néjlad sCeskoslovenskou ochranou mateké&i sieboCesko-

slovenskyntervenym kizem.

AZ do roku 1947 nebyla socidladravotni p&e o dti a mladez upravena jako celek.
V praxi ale existovaly dva figoby. C¥ti zdravé, Elesrt i duSevi v paradku se séfovaly
do vychovy gstourim, a ty ostatni &i Zily ve vhodnych Ustavech, kterym se takélo
sirottince, ochraovny, Utulny a podohn Tyto Ustavy mimo jiné plnily funkci diagnostic-

kou. Na vychovu gstouny dohlizely zemské vybory &spounské soudy.

Dle z&kon&islo 48 z roku 1947 se zcela poprvégé mladeZ ujal stat, ktery tutogpé
také financoval. Tento zakon byl zruSen zakoriésio 69 z roku 1952 o soci@mpravni

ochrar mladeze, ktery mluvi o hromadném p&enstvi, vykonavanym statem.

DalSi vyznamnou znu pinesl zakon o rodih z roku 1963 a Skolsky zakon
186/1960. Tyto fenesly problematikieSeni p&e o potebné dti do kompetence minis-

terstva Skolstvi.

V roce 1970 byla ministerstvem Skolstvi vyd@nalikace Koncepcestskych domov.
Tato publikace seznamila#egnost s terminem ,socialni #eni“. To je stav, kdy se ot
musi postarat stat Zidodu nefunknosti rodin, v nichZz se narodily, nebo neschopnosti

rodicu, ktefi se o 8 nemohli, nebo necéit starat.

Déti s prognézou  kratkodobého pobytu jsou uimigny do dtskych domow klasic-
rodinného typu. Tyhle typy umaédvaly kvalitni pé&i o ty dti, které nendly zcela
vyfeSenou vazbu k vlastni rodinTento byl uéen pro dti od dvou do osmnacti let

v takzvanych rodink&ch. Rodinek bylo maxim#atteset.
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DalSim dlezitym typem byl dtsky domov diagnosticky, kterému séwe rikalo ,tidi-
ci*, nyni cétsky diagnosticky astav. V tomto psycho a socigdastickém zézeni docha-

zelo ke kompletnimu odbornému vyi&eti cbti.
Mimo vy3e uvedend tzeni nelze opomenout také znamé SOS vkgni

Zakon¢. 76 zroku 1978 o Skolskych izzenich nefinesl Zadné vyrazné zmy,
nicméré vyrazré inspiroval tiirce zakonaCeské narodni rady o Skolskychiizanich

¢.395/1991 Sb., ktery zakladni ustanovenéskiych domovech té#éh presre prevzal.

V nepilis davné dob vysly dva dilezité zakony. Zakorg. 132/2000 Sb. a zakon
¢.109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo octgamnchovy ve Skolskych #aenich
a o znéné dalSich zakoinve zréni pozdjSich gedpisi. To nejvyznamsi, co zakon p-
nesl, bylo nové roztleni Skolskych zdzeni pro vykon Ustavni a ochranné vychovy. (Bol-
kova, 2003)

Na zéaklad powteni Ministerstva prace a socialnickciCeské republiky (dale MPSV
CR) vznikly jako z&izeni pro dti vyzadujici okamzitou pomoc, tzv Klokanky. Dizhto
zdizeni je moznéiimat déti na z&klad Zadosti rodit, soudniho rozhodnuti, tedyequl-
béZného opaeni nebo rozsudku soudu, dale na zakiaédosti orgain socialré — pravni
ochrany dti a také na zakladzadosti di¢te, nebo osoby, ktera div krizové situaci nalez-
ne. ,Podle § 46 odst. 2 zakona o r@dina rodinna p&e v zd&izenich pro &t vyZadujici

okamZzitou pomocigdnost ped Ustavni vychovou.“ (viz. www.fod.cz/klokanek)
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3 HISTORIE D ETSKEHO DOMOVA YV PLUMLOV E

JelikoZ se moje bakatkéa prace &nuje hlavié historii a sodasnosti dtského domova

v Plumlow, povazuji za dlezité se zminit o obci Plumlov, v niZ se nachéi zd&izeni.

3.1 Obec Plumlov

Méstetko Plumlov vzniklo na rozhrani Drahanské vrchovinidané, asi osm kilométr
od Prosijova. Sklada se zétyi mistnich¢asti a to Plumlova, Sébuk, Zarovic a Hamer.
Historii méstetka mizeme hledat uz na konci 13. stoleti a poznamenakjinéna Slech-
tické rody paf z Kravd, Pernstejna a LichnStejna.estetko prezilo také pohnutou dobu,
kdyz bylo v letech 1741 — 1778kKrat vypleréno od Prug a jeS& v roce 1763 vyhielo.

Rok 1772 byl pro Plumlovany vyznamny tim, Ze se&agsti z&ina sta¥t nové Skola.

Pozdji méstys Plumlov se stal sidlem soudniho okresu, fhelroce 1849 tu byl i#-
zen okresni soud, bernifadl a dalSi paebné instituce. Po zruSeni okresu Gzemni reorgani-

zaci Plumlov feSel o statut gstyse. V roce 1970 se ndzev obce ustaluje na Plumlo

Na konci 19. stoleti se v Plumiovakladaly 6zné spolky, v roce 1869 v Plumibov
oteweli obtanskou zéloZnu, roku 1879 sbor dobrovolnych diasi903 Sokol. Rok 1920
byl rokem vzniku Legion&ké jednoty, 1924 vznikl Orel a v roce 1932 spartdiub.

V letech 1914 — 1915 byla postavena nova Skolnobadaby tu vznikla gstanska Skola.

Roku 1929 byla v Pluml@vziizena krejovské Skola.

V Plumlow se narodilo &olik znAmych osobnosti. V roce 1845 tu sias\etlo swta
VojtéSka Baldesari Plumlovska, roku 1863 spisovatel td¢j Vitasek a mimo profesora
FrantiSka Hybla jeteba vzpomenout také originalni nesmrtelné dilo miaiv spisovatele

Vaclava Svobody Plumlovského. (www.mestoplumloy.cz

V sowasnosti v Plumlo¥ Zije 2421 stalych obyvatel. Je tu Skola, poStalicge. Diky

prehrad a krasnému okoli se tu sjizdi mnoho chatanav&vnika.

V ditském domow na kopci, na ulici Balkdn 333, \ista 23 dti, kterym byla soudh

natizena Ustavni gé. (www.mestoplumlov.cz)
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3.2 Sirotéinec v Plumlow

Jen velmi&Zce jsem dohledévala &lectvi o tom, jak Zili ti, ktd se starali o prvni
opuSEné diti bez rodéa v Plumlow. NejwtSi pomoci mi byli partnici, pan Jan Kadlec,
ktery ve své knize popisuje obdobi svého pobysiraftinci od roku 1930 a pani Eva
StraZicka, ktera vadském domow, tehdejSim sir@inci, Zila od roku 1946. Mé pbvé
probirani se kronikami Plumlova riggeslo ani tolik informaci, kolik bych sit@la, a ani
ziejm¢ kolik jich ony kroniky samy fivodné obsahovaly, a toipdevsim v obdobiipd
zatdtkem padesatych let minulého stoleti. Par zminegirotinci jsem nalezla také
v panttni knize farnosti Plumlovské, kterou mi laskaposkytl Otec Petr, ktery slouZzi
v plumlovském kostele nyni.

Za stZejni a vSe vysitlujici povazuji zapis z kroniky #styse Plumlova z roku 1954,
kde se pravi:Ve schizi rady MNV na Plumla¥ 24.b'ezna 1954 siil tajemnik MNV Vla-
dimir Marcian, Ze byla provedena skartace pisenindstV a Ze do sbu odevzdano 270
kg vyskartovaného papiru. Tato skartace bylacmti@bsahla a dkladna, nebgjiz takové
mnozZstvi skartu to'gjme napovida.“(Kronika, 1954, strany nejsdislovany) Dale se zde
piSe, Ze se tak stalo v doltkdy byl tehdejSi dlouholety kronik& rodék z Plumlova pan
Alois Kotinek v nemocnici, a nemohl tak zani kronikd&ského materialu, ktery o svém

rodisti Iéta shromaloval, zabranit.

3.1.1 Vznik ,Sirot ¢ince v klaStae"

Za vznik “klastera®, jak se j&St dnes dtskému domoviitikd, veE¢ime gedevSim dob-
ro¢innosti. V roce 1925 &noval pan Eduard Houdajide farg& z Myslejovic kongregaci
Dcer Bozskeé lasky vilku a pozemek v Plumiokousek od kostela na postaveni klaSterni-
ho dtulku sv. Josefa. Kongregace §et&thoz roku dle navrhu architekta Antoninariaka

nechala mistnim stavitelem postavit klaSterniobud

Informace z internetyuNaSe Kongregace Dcer BozZzské LaskatinskyFilie Divinae
Caritatis, zkratkaFDC) byla zaloZzena Matkou FrantiSkou Lechnerovdti 1833, + 1894)
21. listopadu 1868 ve VidnMatka se zde setkala s mnoha divkami, kté@édypdo hlavni-
ho n¥sta hledat praciCasto byly bez pro&dki, bez znalosti jazyka a beZesthy nad
hlavou. V dsledku toho propadaly mravni zkaze. ZaloZila prasi;eholni spolénost,

v niz divky nalezly bydleni a zaofeati do doby, nez si naSly mistei chto domech,

které se nazyvaly marianské ustavy, byly takéméa nedlini Skoly pro dalSi vzdani.
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Brzy se objevil i dalSi problém velkesh Staré a nemocné sluZzebnéibec stéi lidé,
kteri jiz nemohli pracovat, se ocitali na ulici. Pr@ nakladala Matka FrantiSka domovy
pro staré lidi. Po pipojeni Bosny a Hercegoviny k Rakousku se nasgydiee hlavi se
zanedbanymidmi. Divky tam ¥bec nechodily do Skoly. Byléeba pgreswdcovat rodie,
Ze je dlezité, aby i divky ualy cist a psat. Tak vzniklyitokruhy socialniinnosti nasi
kongregace. Dnes bychomkli, Ze to byl boj o lidska prava pro chudé — réa praci,
na vzalani a na Zivot. Matka zakladatelka poslala skongregaci na patdéjinami s

heslem: ,VSe pro Boha, chudé a naSi kongrefjabitp://www.volny.cz/kdbl.jiretin/)

Kongregaci Dcer boZské lasky v tomtéZ rocelplataké byvalé farskd hospodyani
Marie Krpatova své dva domy adslo 200 &islo 333 na Plumlax Podminkou bylo, Ze
se Kongregace postara o jeji bezplatné doZitistoghy odchod z tohoto &ta. Domy
tedy ihned obydlelo desstholnic tohotaddu, které pozgi viastné délaly vychovatelky.

V roce roku 1926 byla dokéena stavba sirdince sv. Josefa a #ijna vys¥cena kap-
le, kter& se v ni nachazela. Naskebtglo do sirotince umistno ¢tyficet hochii a soukro-

ma Skolka pro stejny get malych dti.

Radové sestry byly vychovatelkami. Samy bez cizimpa se staraly o chod a provoz
celého z#izeni. Vdily, praly, udrzovaly také malé hospddtvi, kterécitalo dw prasata,
dvé¢ kozy a rkolik slepic. Hodg duleZita pro udrZzeni jakési ekonomické &stanosti

byla pedevSim zahrada, kde uz i matéidieba od dvanacti le,t pomahaly.

Je aZz s podivem, kolik toho v tak malénttpcstihly. Dsti se pod jejich vedenim

nawily pracovat Zit v kolektivu a respektovaid. JeptiSky byly ifisné na &ti i na sebe.

Dxti vstavaly o il Sesté. Bhem par minut byly fipraveny k ranni motlith Do kos-
tela odchézely sazeny do dvojstupu, a7z teprve potom se vracelyatoada ke snidani.
Po snidani, ke které #y chléb a bilou kavdi mléko, ot ve dvojstupu a za doprovodu
sestry odchézely do Skoly. &puZ se vracely ve skupinkdch a podle mnoZstvirsgbl
povinnosti se hlasily k odpoledni praci. Pomahakyg gipravou jidlagisténim zeleniny a
umyvanim nadobi, takdba v pradekha Zehlirg. Sesticky velmi precize dohlédly, aby
déti postuprg podle svého &ku prisly do styku a natili se veSkeré prace, které jim pak

Vv Zivoté budou prosgsné.
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V mistnostech bylyirdwné podlahy, kterédi pravidelrg myly. Jakmile byly podlahy
vyménény za parkety, tak je chovanci j&$tapastovali. Bti také samy uklizely a stlaly.
V domow se na dvou Sicich strojich spravovalo nebo ijgitmoduché obteni pro ati.
Vlastre vSechno dleZité pro siratinec zvladlyiddove sestry se zapojenim starSiéti. d
Jak jinak pi tak nizkém pétu sester ? Jak jsetakla, nebylo jich snad nikdy vic neZ deset.
Sestry pracovaly degra n@ni sluzba se negdala. V noci se fece spi. D¥ sestry, jeZ se
vzdycky stidaly, se pravidekvydavaly do okoli, aby vyZzebraly o&ch movitjSich réco
pro sirotky. Navstivily mnoho Zivnostnika obchod a nutnotici, Ze tato pomoc byla pro

sirottinec hod® vyznamna.

Sestry se staraly o veSkeréigby dti. Podle dneSni terminologie jim poskytovaly
plné @imé zaopdeni. A tak kdyZ fiSel ¢as, postaraly se, aby se divka nebo chlapee u n
jakého Zivnostnika vyiil a naSel tak své misto v ZiwotMatka gedstavend tak sepsala s
Zivnostnikem smlouvu, Ze se tamediyuci a zpravidla také bude bydlet. Za praci, kterou
vykoné tedy bude mit byt i stravu. Ze to pro teBlehovanceéasto nebylo lehké, neba

dodavat.

Cas od¢asu fijel do sirotince mnich — kazatel, ktery slouzil v klasterni kapsi,
rozjimal a kdzal. 3chto akci se zZtastiovaly nejenom sestry, ale takétidod ctvrté tidy.
Postups byla ale takova praxe ighodnocena a povinnostastnit se d&chto duchovnich

cvic¢enich byla pro &i zruSena.

V souladu s filozofifadu jeptiSky otesely také Skolku pro malést. Staraly se o &
témsf zadarmo nebo za minimalni obnos a staraly séeddto informaci mohu doplnit
swedectvim moji maminky, kterd do klastera“ do Skojigo dit chodila a rada na to j&st
dnes vzpomin4. Také panfitelka Zdena Soldanova, kteréepirala z laskavé pé rado-
vych sester plumlovskéetli do prvni tidy, rada zdéraziuje, Ze tyto dti procklaly velmi
kvalitni ,predSkolni pipravu” a Ze nafiklad velmi dolse zpivaly a ubec se projevovaly

jako velmi bystré, naiené se &it.

Segticky byly lidé z masa a kosti jako kazdy jiny a jakdokoliv, nebyly rozhod&
imunni proti zaleZitosti tak gtské a sotasre tak lidské, jako je laska. Ve farni kronice se
dozvidame, Ze vroce 1943 museééyzit vyuku naboZenstvi na obecni Skole panifara

z Ohrozimi.Radova sesitka Kosmuda Jatova, kterd naboZzenstviive wila, totiz vy-
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stoupila ztadu a z klaStera odesla. Vdala se #gégsiho o dvacet let mladSiho chovance

sirotéince. (viz. panitni kniha farnosti Plumlovské, 1943)

Sestry $ vstupu doreholnihofadu ginasely s sebouéno, které se ihned stalo majet-
kem fadu. Ten pak nakladanim s timto majetkem udrZzovgbravoval a pidzoval nové
nemovitosti a hradil provozeholnich dom. VeSkery majetek movity i nemovity byl ale
kongregaci v padesétych letech odebr&hdové sestry byly vyhnany.&t8ina z nich byla
odvezena do #tina vCechach, kde za minimalni mzdu pracovaly v saiftstvi a tovar-

nach.

3.3 Détsky domov do roku 1989

3.3.1 Détsky domov v Plumlow v letech 1953 az 1970

Po odjezdiiadovych sesteripSel cely objekt siréince - klaStera pod spravu Okres-
niho narodniho vyboru ( déle jen ONV) v Pegaté. ONV v objektu Zidilo nejdive
zvlastni Skolu pro &i se ,sniZzenou rozumovou schopnosti“ (viz. Kr@aiRlumlova 2.
1944-55) . Ta byla pétyrech letech femistna doCech pod Kosem, kde s mensimi zm

nami byla vlasts do nedavné doby.

Detsky domov v Plumlo¥ vznikl tedy v roce 1953¢wvodns jako zd&izeni internatniho
typu. Byly sem umi®vany dti od Sesti d@trnacti let. Kapacita&i ovSem s lety kolisala.
Bylo tu ctyficet pst déti, a nebo také Sedesat. Nejvieti du bylo v roce 1959, kdyZ se usi-

lovalo o co nej¥tSi vyuZziti prostor. O Sedesattitu pe&ovaly ¢tyti vychovatelky.

Umiseni déti to takového zidzeni se dle zapisu v kronice konalo ve spolupsgét-
skym ftidicim domovem v Brf. Zakonny zastupce pozadal o undistditte v domoy,
vypsal dotaznik, ddtbylo nejdive ,pozorovano” ve jmenovanémidicim domo¥ a ten
urcil, do kterého domova ditprijde. Pokud rozhodoval o umésii ditte soud, pak toto

bylo jeSt podrobeno psychologickym, psychiatrickym nebotimégickym vySatenim.

Kratce po vznikudského domova ( dale jen DD) tu Zilytdrozdéleny do dvou vy-
chovnych skupin a to podleku. Vychovatel bylo malo a u &i se stidali na dennich a

no¢nich sluzbach. Nimi sluzby se stale j@Shezapdoitavaly do pracovni doby.
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Trend byl fiblizovat vychovu dti v domow co nejvice Zivotu &i v rodinném pro-
stredi. Kapacita domova se postaépmnizovala. V roce 1964 tu Zilo padesétidv roce

1968 uZ jenongtyricet pet deti.

3.3.2 Détsky domov v Plumlow v letech 1971 az 1989

Po roce 1971 dochéazi na zakladganiz&nich snérnic Ministerstva Skolstv{esko-
slovenské republiky ( dale jen MESR ) k dal$im zgnam, které byly &tem vyraz# na-
klonény. Déti jsou do domova umigty od Fi let a podle pdieby odchazeji az po ukoer
ni povinné Skolni dochéazky, dnes byis&lo po ukodeni gipravy na budouci povolani,
pripadreé po Uplném osamostatmi. Souhlagi povoleni k tomu dava épONV. Podporu-

je se také, aby sourozenci Zili spolu v jednotiizzmi.

DalSim dsledkem uvedené simice je po roce 1971 ro&@ni citi do # vychovnych
skupin a dalSi snizovani ¢to déti. Po roce 1974 uz Zije v DBiyticet dva dti. Paet vy-
chovateh se naopak vyrazmavysil a to na Sest dennich vychovatelek &gbmocné vy-

chovatelky, které zaji®valy na@ni sluzby.

UZ v tomto obdobi se vytkita prechod® skupina dnu, ale to se tenkrat neaskilo,

proto bylo teba najit novy zisob rozdleni dti do skupin.

Vyznamnym krokem ke zlepSeni Zivotagts#ém domow bylo v osmdesatych letech
zprovozreni hospodéské budovy, kde bydlel udrzbdo opravach a Upravéch, kdy se-p
stthovaly do hlavni budovy sklady s obémim a obutim, mandlovny a také dilna s Sicim
strojem, kde pracovala Svadlena. Také poté, calsehmval udrzbg tu mohla vzniknout
dalsi rodinna bika. Sem byly umighy dti, predevSim sourozenci, u kterych sedpo-
kladalo, Ze v domavbudou delSi dobu. Tim se vyr&zavolnilo prostedi v hodg napl-

néné hlavni budo¥, kde Zistaly skupiny dv.

Novinkou &chto let, let sedmdesatych a osmdesatych je, Z2ddki vychovnou sku-
pinu peuji dva stali vychovatelé a & sluzba, kterd ma na starosti mimo jiné oSaceni
deti, tedy udrzbu affpravu. Tedy uz i ,néni teta“ je v noci ,v praci‘, a tato doba je jeji
pracovni dobou. ( KotySanova, 1984)

DalSi opravy a zésahy do starych budov sebe nenechaly dlouhdekat.

V sedmdesétych a osmdesétych letech byl sklep & mado¥ upraven na pradelnu a su-

Sarnu. Byla provedena nova elektroinstalace a mtkoovaly se koupelny a umyvarna.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 31

V domow byla po mnoho let potiz s vyt&gm tak velkych prostor. Problém se konge

vyieSil v roce 1976, zavedenimitgsiniho topeni.

Nutno zdraznit, Ze veSkeré tyto opravy a Upravy byly v degnprovadny za plného
provozu. Na veSkerych pracich tedy, a nebyla tohdpgednoducha prace, se podilely
nejenom zawstnanci zéizeni, ale pedevSim obyvatelé domova <tid Kdo by si tedy
myslel, Ze dit vdomo¥ je sklenikovéa kstinka, moc by se spletl. & odklizely rumisko,
uklizely, podéavaly, findSely. StarSidi a wni dokonce za svou préaci dostali od stavebniho
podniku i zaplaceno. &i si dolre uwdomovaly, Ze Gpravy se konaji pré a Ze lidska
prace ma svou velkou cenu. Hlgvporo re vznikla také ve sklepdilna a na fdé sklad se

sportovnimi porickami.

Cést rozlehlé zahrady slouzila préspovani zeleniny &ast pro rekreaciai. Byly zde
vybudovéany pillezky, houpaky a vojaci z vojenského Utvaru 3412 zbudovalidmaeti
se tu tedy rekreuji a také se tu opak@vaonaly letni vyrdnné pobyty. To znamena, Ze se
vyméni dti i s personalem s jingmétskym domovem najklad zCech. Tyto vyrngnné

pobyty maji dosud velkou tradici a @ttjsou velmi oblibené acekavané.

KdyZ maji dti stabilrt kolem sebe stejné dade lidi, které navic oslovuji ,teto”
nebo ,strejdo”, rostou v prastdi, které se vyrazji podoba tomu rodinnému. V domév

tak vznikaji mezi &tmi a vychovateli citové vazby, které aswis nezpetrha.

3.3.3 Maly domov

Kdo zn& Plumlov vi, Ze se tu vzdycky mluvilo o dvdtiskych domovech. Starousedlici
fikali ,Maly domov“ a ,Velky domov “. Za ,maly* se povaZzovala velka budova u silni-
ce, tedy Okresniaisky domov. Ten byl postaven na miigbaenych stodol v roce 1950.
Toto misto bylo fivodné zakoupeno obci na vysta tzv: ,Statniho domu“. Ma tu sid-

lit poSta, soud, SNB, Bernfad a jiné tady. (viz.kronika mistyse Plumlova, 1961)

Zvlastnimiizenim osudu je, Ze v s&éasnosti je opravdu v budébyvalého malého domo-

va umistn Obecni éad Plumlov.

V Okresnim &ském domow byly umistny déti od jednoho doit let viku a domov
spadal do psobnosti Okresni Gstav narodniho zdravi (dalegeiNZ). Pracovaly tu tedy
po &tSinou dtské a vSeobecné zdravotni sestry. V kronice seidame, Ze tu bylo umis-

téno az Sedesatet, jejichz rodée se o 8 nemohli, nebo neudli a nebo nechi starat.
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Slo tedy o dvody sociélni, zdravotni a na zakéadoudniho rozhodnuti. (viz. Kronika

meéstyse Plumlova, 1961)

Sama si ze svéhatdtvi vzpominam, jak po Plumléwchodily sesti¢cky na vychazku
s malinkymi @&tmi. N¢které sedly ve velkém k@arku pivodné snad pro dvoj a trogta,
ale vezlo se jich v tom kére mnohem vic agkteré, ty jenom o kousekétsi, uztapaly u
kocéru. Jedt si vzpominam, Ze vSechnytdbyly stejrt obletené a mi se zdalo, Ze jsou

az nepirozere hodné.

3.3.4 Kulturni a spole¢ensky Zivot

KaZzda doba poznamenala Zivot v dogwmym zpisobem. [Bti se w¥novaly rozmanité
zdjmovécinnosti. Sportovaly, recitovaly,castnily se mnohaienych aktivit. V roce 1968
napiklad nacw€ovaly pohadkovou hru ,Aladinova lampa*“, se kteraupedvedly diva-
kam a sklidily velké ovace. Domov Zil v souladu $da a politickym dnim. Za dtmi
jezdili besedovat jedstavitelé viejného Zivota, jako zaslouzitienové K&, Lidovych
milici, nebo Véejné bezpénosti. Mimaadnou pizei tehdy wnovala domovulenka UV
KSC, zaslouzila urdkyné Jitina Svorcova. Rkolikrat domov navstivila a besedovala
s cétmi, nebo jim recitovala &etla. Jako het&a Vinohradského divadla #dila v roce
1980 pro dti navstvu divadla, kde &i sama provedla a seznamila s chodem divadla i

praci unglcu.
| zamsstnanci se ideava politicky vzdlavali.

Po celou dobu existence domova se opakokanaly tzv. vynénné pobyty. Do
Plumlova gijizdély déti z DD Novy Jtin, z Prahy, DDCerna voda u Jeseniku a dalsi, a
naSe dti zase cestovaly k nim. Pr@tdto byvala mil4 zmina s pordrné rozumnymi nékla-
dy.

Pokud dti jely na rgjaky vylet nebo zajezdiasto to byla akce organizovangakym
patronatnim zavodem. Spolupraceémito zavody a podniky iinesla mimo jiné ¢asto
velkou pomoc fi zaji¥ovani &ebnich obal, zantstnani a potomipdevSim ubytovani

pro ckti, které ukogily ptipravu na budouci povolani a z domova odchazely.

Za podniky, které se v této oblasti projevily jakejprogresivyjsi, je teba vyjmenovat

Agrozet Prosyov, Elitex Vrahovice, O&vni pimysl, Adast Adamov, Slechtitelské stani-
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ce Hrultice a Kralice, Statni statek Brodek u Konice. ( WntySanova, 1984) Tam vSude

byly pro diti bez rodét nachystany pracovniitezitosti a ¥tSinou také bydleni.

Reditelé Ditské domova v Plumléw letech 1953 aZ 1989
Od roku 1953, kdy &sky domov v Plumlo¥ vznikl, se tu vysidalo rekolik rediteli.

Od roku 1953 do roku 1958 to byigditelky Ludmila Zabloudilové, Marie Jarkova, E&Sk
Camkova a Libuse \efova. V roce 1958 aZ 1960 ved| domiditel Cyril Mokro$. Do
roku 1962 pan Josef Burian a naskedo roku 1971 Ladislav Pizka. Jméno Milada Ko-
tySanova tu bylo ve vedeniifzzeni hned dvakrat. Poprvé v letech 1971 az 1980,sk
feditelkou stala byvald hospd##a domova, a podruhé, kdy na jeji misto nastoypjia
dcera, roveiZz nositelka jména Milada KotySanova, pgtduchelkova. V roce 1989 se
stalatreditelkou z&zeni PaedDr. Eva Hanykov4, kterigstala ve funkci pouze dadzna
nasledujiciho roku, kdy nastoupila jakeditelka Zvlastni Skoly internatniGechéach pod

Kositem.

3.4 Détsky domov po roce 1989

V kwétnu roku 1990 zahdjila praci na poziteditelky domova pani Ludmila Rychnov-
ska, kterd vyhrala konkurs. Pani Rychnovska bylazéroku po dvaceti letech rehabilito-
vana a mohla se tedy vrétit pgedchozim zakazu k praci ve Skolstvi. Pig&ditelky dbt-

ského domova v3ak zastavala jen do 7. listopad@.199

Po roce 1990 doslo k istaznamenani hodné zaleZitosti, ktera &pla prvni pohled
nevypad4, jako souvisejici s vychovaitid/ détském domow, presto bych ji rada uvedla.
V kronice Détského domova Plumlov (v padi druhé) se ddtame, Ze v navaznosti na
skut&nost, Ze vlada stanovila minimalni mzdu ve vy@EKEs se rozhodnutim Skol-
ského tiadu snizuji pracovni Uvazkygrnh pracovnikm, kterym by bylo iteba zvySit plat.
Jednalo se o zlomky Gvazku, tiégbad z 1,0 na 0,97, alggsto se tak stalo. Domnivam se,

Ze duch dobr@nnosti od dob kdy v &ském domow pracovaly jeptiSky, zderajme musi
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piebyvat dal, nekllidé tu pracuji po desetileti praygbdobré ze zcela jinych vodi,

nez jakym by bylo zajimavé finani ohodnoceni.

V dtském domov kratce po listopadu 1989 Zilo 34td VétSinou to byli Zaci Za-

kladni devitileté Skoly v Pluml@y dale &ni a studentka 8t dni zdravotnické Skoly.

Stara budova byvalého klaStera, kde &takgt domov své sidlo, se postédprecala
dozadovat #tSich ¢i menSich oprav a rekonstrukci. Yizemi byla v devadesatém roce
provedena generalni oprava koupekiyn se zamezilo prostupovani vihka do zdiva okol-
nich mistnosti. Také byla odbémycisténa studna, a tim s&sté&né vyieSil letity problém
s nedostatkem vody z tgného vodovodu, na Pluml®dproblém tak velmi znamy. V l&t
se tudiz kazdokmé nesnélo vibec zalévat. Bi si dle kroniky (kronika s.81) pry radygg-
tovaly salat, mrkev, cukety, hraSekétBky domov vSak péebuje vody hodd Déti se
v [ét¢ mohou jendZko uskromnit. Byly tedy vybudovany zasobnikowvéprpavaci nadrze,
kde bylo dost vody pro denni provoz, a kam voda zgslycky dotekla. Akce byla evi-

dentr® dosti narona a zdlouhava, ale nakonectastré dokoréena.

Po listopadu 1989 nastala doba likvidowdzhych podnik a instituci. @tsky do-
mov ziskal tedy nabytek, Sici stroj a kutibou linku z ruSeného Zavodniho klubu OP,

z likvidovanych jesli zase starsi, ale fankmandl. Praci pradleny to velmi utélo.

Dxti jsou nadale vedeny k pradi pomoci na provozu domova. Chlapci pomahéji p
raznych stavebnich a adrzbovych pracich v dofndéveata se podili na Uklidu, sama také
Siji jednoduché o#lry, pletou, vySivaji. VSechnyet peduji o zahradu, alespaim, Ze na-

priklad vyhrabavaji na podzim a nagaravu.

\etSina dti chodi do #iznych krouZzk a aktivit, které ptAda Z&kladni Skola
v Plumlow, anebo také Okresniich déti a mladeze v Pragbveé. Jsou to krouzky vytvar-
ny, dramaticky, modetéky, ale také stolni tenis a kulturistika. O prdmdoh se oft ko-

naji vymenné pobyty.[8ti byly ale také v Praze a nejvic snad vzpominalgestu metrem.

V roce 1991 se v kronicétdkého domova Zéname zvolna dtitat jména, ktera na-
chazime na rozpisu za&stnand jeSt stale i dnes, a nebo teprve kratce chybi. Zd@ese,
kdyZ si ¢lovek praci s dtmi zamiluje, ta se stane jeho poslanim, a uz deké&e rozlou-
¢it. Odchody do dchodu velmicasto, témit vZzdycky, jsou provazeny slzami, a to na obou

stranach. Smutek zachvéati zstmance i &i.
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V domo¥ jsou patrné tendence snizovanétpodti. V roce 1991 je jich tu s malymi
zmeénami 23. [Xti piichazeji z nevydanych rodin, nebo jinych #iaeni. Odchazeji do na-
hradni rodinné p#, k gstourim, ale také do vychovného Ustavu, pokud neni mqgioé
blémy s nimifesit v podminkach domova. Tytd které se vytily, jdou do Zivota a &ékdy
zpét do pavodni rodiny, ale také na ubytovnu podniku, prakte vydily. Tato praxe ma

bohuzZel brzy nenahraditeliskortit.

Velmi dileZitou opravou-Upravou je uvedeni do chodu ,malddvy”, tzv ,dome-
ku“, kde byly pivodné sklady. Jistd soukroma firma tu vybudovala obyvatstnosti a d¥
koupelny. Mohla se sem tedy postaprasthovatéast dti, nebo dti pii vyménnych poby-

tech.

V roce 1992 se domov dostava peditelské vedeni dr. Zdka Ludvika. Je pozoru-
hodné, jak kazda osobndsitele pinese do domova ,hovy vitr* a¢jakym zpisobem se
na chodu zdzeni podepiSe. Dle zapiy kronice i pamitnika se zdaly déti velmi inten-
zivné podilet na praci ip péstovani zeleniny, ndklad brambor. Vlasth témsf
neuwtitelné na dnesni powmy byly schopné se pod vedenim vychouatsfarat také o
zeleninu v peenisti a svou produkci tak ztr@ vylepSily dodavky do kuchyn
Mimoradnym pdinem bylo rozhod#é zavedeni chovu slepic. Néils srozumitelnym pro

hodnoceni pracdeditele z&ézeni byla ale instalace i v oknech domova a mezi

jednotlivymi podlazimi. NuZe i kazda mince ma&dirany.

V kwtnu 1995 pichazi na mistdeditele ¥tského domova v PlumlégvMgr. Petr
Antoni¢ek. Jako sportovec zbudoval jizdni park pkb dakoupenim jizdnich kol. Prace na
zahrad stale pokréovala a pebytky se krmily slepice. Jejich chov byl ale §e&thoz roku
ukonten. Do vybaveni domovaipyly na druhé strah nové televizory, koberce a @sle-

ni. V kancel# feditele se rozsvitila obrazovka prvnihcpace.

Deti se také bavily. Hlawh sportovaly. \énovaly se kopané, judu, karate. Ty které
nenavstivily na prazdniny své redia gibuzné, odjely na letni tabory. Pro zstmance

to byla no¥ moznost vybrat giddnou dovolenou.

1.1.1996 seétsky domov v Plumay stdvad dtskym domovem rodinného typuie?
chod na tento typ domova méteim @inést vice soukromi geknéme také individualgsi
zachazeni. Veréch no¥ vytvorenych rodinkach Zily &i se svymi vychovateli a to dv

rodinky na hlavni budava jedna na dondku. Tato skuténost ma drobny vliv nejen na
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dovybaveni prostor a pokgjale i na persondlni obsazeni takového pracowstetském
domow pracuje 6 pedagogickych pracoviniklO provoznich zadéstnané a 4 pomocné

vychovatelky.

Détsky domov v Plumlo¥ se vyraza otevira také sstu kolem. Kron¢ spoluprace
s rmiznymi institucemi se konal 27.10.1998 ,Den dgwch dvé“. Déti se na tento den
velmi ©Sily. NavStvnici si mohli prohlidnout interiér domova a hl&jednotlivé rodinky,
predevSim jak &i Ziji. Na navstvu dorazili jednak fibuzni d@ti a jejich rodée, jednak
byvali zangstnanci a fedevSim byvalé di. Rodice se pak od vychovateldozvidali o
chovani dti a o jejich prosgchu. Reditel zaizeni pak také hovi s rodici o hrazeni -

spivku na péi o déti, tzv. oSetovném. (Kronika, 1998, s.145)

V listopadu téhoz roku vySel v Prgsvském Tydnuilanek ,, Co si peji déti z domova
v Plumlow" Kazdé dit, podle rodinek, se u svého jména vyjladke svému pani pod
stromeek. Clanek z 25. listopadu 1998 je vlepen do kronikyz&ahodné je jakiznoro-
da géni se lihnou v hlavacked. Jsou to fani veskrze prakticka jako hodinky a budik pro
studenta, aby nezaspal, ale také spousty médné&bkajako jsou panenky Barbie a elek-
tronické hr&ky. Jedna divenka uvedla, Ze si rada hraje na nkanaingéla by si panenku a
kocarek a jedt Zehlici prkno. (Kronika, 1998, s.147)

Boj s patologickymi jevy je vatském domov stale naelném mist. Vyskyt kazdého
jednoho ,problému” se totiz s piem dti Zijicich svym zggsobem pohromadvelmi rych-
le znasobuje. 30. 3. 1999 doSlo tedy k zdkazuddow celém arealuétského domova,
véetné pristupové cesty. Kdo by se domnival, Ze &i thkového zakazu ani nevSimnou,
byl by na velikém omylu. Prékoufeni je problém meziaimi velmi rozSfeny a stalest-
ko zvladnutelny. Navic je zndmo, Zeiéld z&inajici v dtském ¥ku, se své zavislosti

zbavuje uz jen velmikce. (Kronika, 1999, s.159)

Dne 1.1.2000 je do funkdeditele @gtského domova uveden PaedDr. Jan Werner. Také
v jeho funknim obdobi doslo k mnoha opravam a Upravam, jatio wbyejné byva nutné

v tak historickych budovach.

Detsky domov se nadaleédi zdjmem mnoha instituci a jednotlivd 1. 6. 2001 navsti-

vila domov heré&ka Helena RZickova a kroniku ozdobilodkolik fotografii.
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» Bez sponzara dara: bychom dtem nemohli p&dit ani sportovni pageby, spoléenské
hry, nebo jim zajistit vylet.Rekl reditel Jan Werner do Prégivského denniku. (Kronika.
s.260)

Cas od¢asu do kroniky #kdo vlepi¢lanek z novin, ale zapomene napsat z kterych, a neb
datum. Ten ktery je na str&ar230 v kronice, ale krotnpomerné piesného popisu Zivota
déti vdomow, upozotuje na skuténost, ktera harmonickou vychovuétd vétSinou

z problémovych rodin pakud naruSuje, a tou jefifiSna fluktuace zagstnané. Co do-

dat? Prace sétimi je nar@na fyzicky, emoné a neni to prace pro kazdého.
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4 SOUCASNOST DETSKEHO DOMOVA V PLUMLOV E

Pokud chceme mluvit o stasnosti dtského domova, myslim Ze je vhodn&itas
nastupem dosavadnilteditele Mgr. Radima Kratochvila, ktery byl jmenovda funkce
1.9.2003.

A nésledovala dal$ada oprav a Uprav, stale vice a viééeditych v téngi stoleté bu-
dow byvalého siratince. V prvnifad® vyména oken, coZz byla oprava velmi vyznamné,
vzhledem k tomu, Ze ,stary klaster €tsky domov je na kopci a velmi a skoro celn®d
tu fouka. Jedna ,nmi teta“ mi vypréela, Ze kdyZ byla na doméwstara devena okna,

¢asto se na chodldruhé rodinky ve druhém gatdoslova vznéSel koberec.

DalSi zavaZzné opravy a rekonstrukce na sebechaty dlouhaekat. Zmodernizovala
se napiklad kuchy, koupelny, WC i pokoje &i. Také ¢elni stna domova. (Kronika,

2004, kronika nendislovana)

Co se tyké ,pomoci zvenku“ , jieba vyzvednout praci preégivského klubu Kiwaju-
nior. Tato organizace sdruzuje od roku 2003 ashdeamladych lidi, jejichZz projekty,
zameteni evazr na Détsky domov Plumlov jsou podporovany Evropskou uiOlo-
mouckym krajem. (http://www.kiwajunior.cz/projektyml) Tato skupina mladych nad-
Send porada pro dti viastre dosud 6zné hry, vylety a mimo jiné také ,Strom s@hych
prani“, ktery je umisin na Vanoce v obchodnim dénTesco, a kde di na list&kach
predstavi sva varai prani, kterd jsou jim zakazniky a néustiky Tesca ¥tSinou spli-

na.

DalSimi sponzory, kieprispivaji na chod domova, a bez nichZz by se mnoh&hk
uskutenit, jsou Rotary klub Progov, TOMI-REMONT a.s., SdruZzeni mladych konzerva-
tistd, A.S.A. s.r.0., Msto Prostjov, IVJ s.r.0., Bala a dalSi. (Kronika, 2004).

Diky sponzorskym dam a krajskému adu mohl byt pro &i zakoupen osmimistny

automobil, ktery dtem zcela zrénil Zivot.

DalSi den otagenych dvéi parddany 16.12.2004ipdvedl mnoha lidem ifpdstavite-
lam instituci chvile pohody, velky kus odvedené praadobrou Urovepé&e. Tohoto dne
se z@astnil také byvaly (jak sam sebe nazval) chovairetcsice z let 1930 - 1938, pan
Jan Kadlec, ktery zhodnotikkolika slovy v kronice rozdil mezi ndboZenskou wyebu

fadovych sester a séasnou vychovou v rodinkach. Rozdil je tedy evidentn
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Do 31.8.2005 pouzivalo ifaeni nazev Btsky domov, Plumlov, Balkan 333. Zmou
ve Zizovaci listiré doslo ke zming v ndzvu naDétsky domov a Skolni jidelnu, Plumlov,
Balkan 333.

4.1 Détsky domov a Skolni jidelna dnes

Dnesni dtsky domov by Slo uz jen velmi obti&srovnat s #véjSim sitotincem. Zng-

nily se budovy, celkové prasdi. Znenil se pd@et zanstnand a znenily se také eti.

Dstsky domov a Skolni jidelna je dnes samostatnyrpréubjekt, #izeni Radou Olo-
mouckého kraje, a to ke dni 1.7.20®keditelem je Mgr. Radim Kratochvil. Bvbudovy
zarizeni jsou majetkem Olomouckého kraje a pozemekggetkem Pozemkového fondu

~

CR.

Ok budovy a pilehla zahrada jsou za podporfzovatele Olomouckého kraje i spon-
zon udrzovany tak, aby mohly di#slouZzit dtem i zanéstnanédm a aby také odpovidaly
stale se zvySujicim narbdkn Evropské unie. Opravily se podlahy a schedist malé bu-
dow. Detsky domov se korsé pripojil na obecni kanalizaci. Tato akce se neobbsia
problémi. Jednak je administrati¢rvelmi nar@éna a také fakt, Ze domov stoji ¢iaté ska-

le, akci lis neulekil.

Poloha budov je také vyznamn4, co e #livu a nevlidnosti ptasi. Viclice opako-
varg v roce 2008 podiila sttechy a pimy uder blesku téhoz roku @gobil grfimo kalamitu.
Shaela telefonni Ugedna, PC sgové rozvody, telefonniifstroje a televizory §etné an-
ténnich systéifn V dnesdni petechnizované deélto byla pro dti a predevsim pro personal

hotova katastrofa. (Vytmi zpravainnosti Skolského z&zeni 2007/2008, Kratochvil, s. 2)

4.1.1 Provozni pracovnici

S malymi obrégnami je v domo¥ zangstnano asi 21 zatstnand@. Kronx feditele je tu
osm vychovatél a ¢tyti asistenti pedagoga. Asistenti pedagoga jsou,tméni tety”. Je-
jich pracovni doba je od 21:00 hod do 9:00 hod.hy@telé chodi do prace ve vSedni den
v 13:00 hod, a odchazeji ve 21:00 hod, az jdgtugpat. Jina situace je v sobotu a ¢led
To se gtida vychovatel s asistentem pedagogaénihtetou v 9:00 a ve 21:00 na dvandcti-

hodinovych sminéach.
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O chod z#ézeni se staraji ekonom, pokladni a vedouci strayve jedné osol social-
ni pracovnice, d¥ kuchaky a pomocnice v kuchyni. ( Vy&ai zpravatinnosti Skolského
zaizeni 2007/2008, Kratochvil, s. 5)

Domov je malé Z&eni. VSichni zagstnanci jsou $tSinou schopni a vZzdycky ochotni
si vzajemi pomoci a v praci se zastoupitth) které tu bydli, chapou vychovatele i sprav-
ni zangstnance jako lidi, ki jsou ,u nich doma“ a berou je jakdipuzné. Je zcela nor-
malni, Ze pani ekonomka s H&wmu chova matata a dti si hraji steji tak v obyvaku

jako vieditelrs.

4.1.2 Pedagogiti pracovnici a jejich vzdélani

Res velmi vysokou vzadanostni arove zangéstnané détského domova, se stale dopl-
nuje vzdlani na fiznych drovnich. V saiasné dob, tedy v roce 2008/200%i tasistentky
pedagoga absolvuji kursidazamsstnanci studuji na vysoké Skole, obor specialrciés
ni pedagogika. Vychovatelé secadhuji Skoleni a semirtd parddanych #izovatelem,

MSMT a dal$imi institucemi.

Také spravni za¥atnanci navébuji kursy a Skoleni péebné pro vykon jejich prace.
(Vyrocni zpravatinnosti Skolského z&zeni 2007/2008, Kratochvil, s. 6)

4.1.3 Déti a vyuziti domova

Dstsky domov a Skolni jidelna v Plumkowna v sodasnosti kapacitu 24&t. Jsou tu
respektovany sourozeneckeé vazby, takZe sourozgdtidpolu. V rodince bydli spotag
také divky s chlapci. Kromndéti tu Zije také Bkolik déti cerstw zletilych a to takovych,
které se fipravuji na budouci povolani a v don¥olydli na zaklad smlouvy uzaiené
mezi nimi a @tskym domovem a Skolni jidelnou. Jejich postaveniigk vyrazg ners-

ni, také maji nejen sva prava, ale nadale i svénposti.

4.1.4 Vychova starSich dti

Zmegnou Vv Fistupu k dospivajici mladezi jeéizeni jedné rodinné skupiny v ,dotter,
tedy v menSi buday a to se skupinowt starSiho ¥ku, s &ni a stedoSkolaky. Bvodem
bylo prihlédnuti k odliSnym pdebam &chto diti. Predevsim je pdeba je natit jakési
samostatnosti, schopnosti se postarat o své zaktadeby a piprava na Zivot. Nezname-

na to ale, Ze by snad na jejich dospivani neddhiiyehovatel!
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4.1.5 Individualni péce o diti

VétSina dti potebuje individualni fistup. Pro kazdé dife zpracovavan program roz-

voje osobnosti, f@sré v souladu s jehod&kem, a schopnostem i gebam.

S @tmi, které maji naitklad poruchy geni, se fistupuje ke spolupraci s pedagogicko
— psychologickou poradnou. Je bohuZelifjemnym, faktem, Ze k tomuto kroku jeeba
souhlasu zédkonnych zastupdsti, tedy ¥tSinou rodéu, ktefi casto o své &i nejevi zadny
z4jem uz dlouhou dobu &kde dokonce neni znam jejich pobyt. ( V§mozpravatinnosti
Skolského z&izeni 2007/2008, Kratochvil, s. 16)

4.1.6 Zamy a koni¢ky

Déti se tradéné vénuji vytvarnécinnosti. Mimo rekolik soutzi se Uspsre predvedly na
V. ro¢niku ,Jarmarku pro Sikovné &igky”, kde se po kole v Olomouci dostaly az do fina-
lové ¢asti Jarmark v Praze. Tato akce jimiipesla zkuSenost s propagaci a prodejem

svych vyrobkK.

V prostorach ,domi&u“ kde byly vytvaeny prostory, se 5 — 7&d vénuje vyrakni

keramiky, a to hlav&pro radost, ale i pro prezentaci domoviarfiznych fFilezitostech.

V ramci projeki Evropské unie jezdi zatini lektori, ktefi je ve skupinkachdi praci
na p&itaci, nebo anglickému jazyku.db navstvuji také ZUS Plumlov, nebo tatrd $ko-
lu Freedance v Pragové. Chlapci chodi hrat fotbal a stolni tenis v PlumiloNa zahradl
domova je pro &i za gispéni sponzora instalovan bazén, ktefi dyuzivaji s absolutnim

nadSenim, a uZdtim rokem napjétocekavaji gichod léta, kdy se budou moci koupat.

4.1.7 Prevence socialé patologickych jevi

DnesSni doba s sebotindsi spoustu negativnich jewaci kterym nejsou imunni ani
déti v détském domow. Situace sirznymi patologickymi jevy a jejich projevy je o borSi
tim, Ze kdyZ Zije vicedi nebo mladych lidi pohromadmyslenka nebdin, se okamzi
rozmnoZi a pak se wznych podobach projevi prakticky u vSech. M4 secnbea to, Ze
nejdileZit¢jSi je informovanost. Byl tedy vypracovan ,Minimélpreventivni program,
podle kterého se&tl systematicky dozvidaji oidledcich koteni, poZivani drog a podob-

né. Pra¥ koureni je vyraznym a letitym problémem v mnohasélych zgizenich, nebd
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hlavreé veék kuirdki se dlouhodobsnizuje. Neni bohuZel ale mozné v dnesni trznirohae

nismem ovliviené dok zajistit, aby dosgli détem cigarety neprodavali.

Skwlou prednaskovowinnost o problémech a trestéi@nosti a jejich nasledcichetbm
zaji¥’uje spoluprace s Obvodnim adehim Policie Plumlov. Podti jsou takové akce za-

jimavé a snad iifinosné.

4.1.8 Environmentélni vychova

Kdo 3el kolem Btského domova a Skolni jidelngkdy od jara 2009, tak si nemohl
nevSimnout, Ze se¢tl v domow a vSichni dosgli chovaji naprosto ,evropsky* &itli od-
pad. Zcela zodp@dnre viaci Zemi, na které vSichni Zijeme, s nadSenim sb&rajdevzdava-
ji zvla¥ tetrapakové obaly od napcf do zvlastnich nddob se separuji plast, sklgoér.pa

Kéz by dtem tato zodposdnost Zistala i v dosgé budoucnosti.

4.1.9 Spoluprace s institucemi

Pokud bychom #ti vyzvednout spolupraci s institucemi které ponjabgtskému do-
movu a Skolni jidekv Plumlow pii feSeni @iznych BZnych problém a starosti, jeféba
tedy kron¢ Policie vyzvednout také spolupraci se Zakladrmild@k v Plumlo, kam po

mnoho desitek letdti z domova dochazeji a kde se vZzdyckyhyndivod citit dolie.

Osobou, kterd mnoho let zcela nez§jisti“ vSechny ,dtské nemoci” , a tim nemys-
lim jenom neStovice a spalhily, je pani doktorka Olejikova. Ceti ji maji rady a ona je
ochotna kdykoliv, kdyZ je nemocnych viétd nebo kdyZ je péeba tolik popularni &o-
vani, fgijet do domova, a to klidnhi vecer. Ano, da sé¢ici, Ze dtsky domov ma, svym

zpasobem, Ststi na lidi, ktei praci pro dti obgtuji kus sebe.

Kdo by si myslel, Ze v domeéZiji déti bez zajmu okolniho $ta a na okraji zjmu spale
nosti, moc by se spletl. & jsou v domo¥ umistny na zaklad rozhodnuti sou-
du.Spadovym Zézenim je pro Btsky domov a Skolni jidelnu v Plumldpétsky diagnos-
ticky Ustav a SVP Olomouc — Svaty Képk. Na to, jak &tem pobyt prospiva a jak se
jim dati, dohlizi nejenom fislusny soud, ale také pracovnice &ddi socialg pravni
ochrany dti méstského tadu, nebo magistratu, z mista jejich trvalého Bgfla to nejmeé-

né ctyrikrat rocng, vzdycky osobni navstou ckti.
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Do domova dojizdi row pravidelg kontroly zCeské 3kolni inspekce, ktera se zam
fuje mznym snérem. Napiklad vedeni dokumentace a dodrZzovani préty, dtravovani a
podobré. Na dodrZzovani hygienickychrgrpisi a norem dohliZi Krajsk& hygienicka stani-
ce. Odvody pojistného kontroluje Okresni spravaédoiho zabezpeeni a podob&

Kazdéctvrtleti provadji kontrolu na z&zeni pracovnici Okresniho statniho zastupitel-
stvi Prostjov. Tyto kontroly jsou zawteny na dodrZzovani jednotlivych paragraBkona
¢. 109/2002 Sb. a dalsi.

4.1.10 Spoluprace s rodéi déti

Pra¥ uvedeny zakon stanovi mimo jiné také povinnosidod, platit gispsvek na
Uhradu pée, €Emto ditem poskytovanou.iispivek je viadu sto korun pro jednotlivého
rodi¢e a je odstupovan dle ¥ku ditte. Castka na jedno ditnegrevySuje 1600,-K. Ve
swtle skuténosti, kdy naklady na jedno difsou rékolikanasobn vy3Si a také Ze kazdé
dit¢ podle stejnéhoipdpisu obdrzi dle své geby v domo¥ vSechno vetrg kapesného,
se skoro nechcegfit, Ze existuje vysoké zadluZeni radlivici détskému domovu na uve-
deném pispevku. Pra¢ komunikace s rodi je na Zebicku potizi v chodu Zé&zeni na
jednom z nejvysSich mistiiBluSny paragraf povoluje moZznost r&dn povinnost hradit
prispsvek, kterému settle tikalo oSetovné nestanovit, pokudgudloZi potvrzeni oijjmu
svém a osob s nim spoie posuzovanych, tedy Ze tentéjpm nedosahuje vySe jeden a
pul nasobku Zivotniho minima. Pravnédomi a obyejna lidska zodpaidnost ale rodi-
c¢am deti, které byly soudhiumistny v détském zéizeni pro vykon ustavni vychovy, vSak
vétSinou naprosto chybi. Je jitasto jedno kde a jak Ziji jejicketl Je tedy gejme iluzorni

se domnivat, Ze je bude zajimajaké jejich povinnost cokoliv dokladovat.

4.1.11 Détsky domov v hodnotové orientaci dti

Presto, Ze tedy pracujeme &mhi, které maji ze svéhorgdchoziho Zivota dakou vy-

znamnou negativni zkuSendsisto gedevsim z oblasti citove, stai, které nejsou zvyklé
plnit si Zadné povinnosti a jen tak by se potulopal ulici. Také dtmi depresivnimi, agre-
sivnimi, naladovymi, které nemaji zadjem o zadndav&domou cinnost, natoZ zdjem o
uc¢eni, a projevuji se u nich kranzavislosti také poruchy chovani,dl@me vSe proto, aby
z nich vyrostli Zivotaschopni jedinci, kfese v Zivot neztrati a spot@most je nesemele.

Vychovou a kvalitnim travenim volnéhasu, zdravym Zivotnim stylem snad vychovame
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v ditéti pocit sebelcty, sebéd&ry a zdravé sebeédomi. Kazdé d& které odchéazi
z dktského domova do Zivota je vybaveno dovednostvdit, vyprat, vyZehlit. Je paie-
no, kterak se chovat na@agech. Kluci sedi postavit se kirzné manualni praci s f&im,
aby se byli skdy schopni postarat o byt, nebaindl Dévcata se motivuji k préaci
v domécnosti a také k giéa lasce k &em. Je fieba dat dtem mozZnost seznamit se
s hodnotou peiz, treba tim Ze straSit chodi na nakupy , aby ziskalyguistavu o hodno-
té raizného zboZi. A ze vSeho néjdzitéjSi je z diti vychovat lidi schopné vzajemné ucty

k sol& i k praci jinych.
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5 PROJEKT VYZKUMU

5.1 Cile vyzkumu

Hlavnim cilem mého vyzkumného &ii zjistit informace o &ském domow v Plumlow

od jeho poéatki do sodasnosti.

Dil¢i cile:
1) Jaky obraz zanechal DD ve vzpominkach lidi z okoli
2) Jaky obraz zanechal DD ve vzpominkach byvalychézsamané
3) Jaky obraz zanechal DD ve vzpominkactvgSich dti*

4) Jaky je obraz &ského domova v s@¢asnosti za poslednich 20 let

5.2 Metody vyzkumu

Pojmovy aparat

K popisu zkoumané reality budeme pouZivat tytoviegitované pojmy:
Historie siratince v Plumlo¥ — zachycuje obdobi od roku 1926 do roku 1952
Détsky domov — zézeni pro vykon astavni pé nezletilych
Historie DD v Plumlo¥ — zachycuje obdobi od roku 1953 do roku 1989
Sowasnost DD a SJ Plumlov — obdobi od roku 1990 péasmost
DrivejSi ditt — dospgla osoba, ktera byla wtstvi umiséna v DD

Krome téchto pojmii uzivam i dalSi pojmy, tak jak jsou uvedeny v daiddlagogické, so-

ciologické, psychologické a sociélpedagogické literate.

5.2.1 Metody sk¥ru dat a tvorby databaze
Rrozhovoru:.

Faktografické Udaje jsem ziskavala pomociegévani lidi - respondenta polostruk-

turovaného rozhovoru.

Pripravna faze - hledani lidi — respondent
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Realizace — zpracovani — faktografické zpracovatazhiki a rozhovoit.

Pro swj vyzkum jsem zvolila metodu ordlni historie. Torjeetoda, kdy se badatel na
zaklad postupl propracovanych vad spole&ensko¥dnich oboit dobird novych poznatk
a informaci, a to na zakladistniho sdleni osob, které bylydastniky nebo sdky urité
udalosti, nebo obdobi. (Vak, 2003)

Studium kronik:

Slopredevsim kronik mstyse Plumlova od roku 1918 po 1971, kronikdRého do-
mova a Skolni jidelny Plumlov od roku 1966 po &mnost a Pa#ni knihy Farnosti
Plumlovskeé od roku 1988 do roku 1980.

5.3 Podminky vyzkumu
Vyzkum se uskutmil od prosince 2008 do Unora 2009.
Vzorek respondefit ktery tvaily: — drivejSi deti
zangstnanci DD ( byvali i satasni)

obyvatelé obce, kde sétsky domov nachazi

SlozZeni vzorku pocet pohlavi ¥k obdobi od-do
responderit

DrivejSi ceti 7 MuZi i Zeny 8-77 let 1930-dosud

Zamgstnanci 6 Muzii Zeny 44- 73 let 1974-dosud

Obyvatelé Zijici 6 Muzi i zeny 52- 79 let 1939-dosud

v sousedstvi

Tabulka¢. 1 —Vzorek respondenti
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6 VYZKUMNY ROZHOVOR

Friprava - V Oplném z&atku své prace jsem navazala kontakt s jednifivgdim
ditétem" tedy pani Ivou, ktera #@a s Détskym domovem v Pluml@wlastni, devitiletou,
zkuSenost a to z let 1972 az 1981. Pani Ivu mi dgja jedna sotiasna vychovatelka,
kterd je zamdstnankyni domovaips dvacet let a kter&gsré pochopila, o jaky druh infor-
maci mam z4jem. Pani Iva pracuje v&mmosti v zakladni Skole jakditelka na prvnim
stupni a je vysokoSkolsky vidna. Na domovies fizné Zivotni nesnaze velmi rdda vzpo-
min& a pi sbirani informaci, aiedevSim fi shareéni kontakti na dalsi, dnes jiz dosig
déti, mi velmi vyznamg pomohla. Od pani Ivy jsem obdrzela zasadrep&ontaki jak
na dti které byly umisiné v domo¥ s ni sodasré nebo pozdi, tak na rgkteré vychova-
tele. Kazdy s kym jsem mluvila, si vzpothma rekoho dalSiho. Tak jsem pro svou préci
ziskala nejstarSi jivejSi dit”, a to pani, které je dnes 74 let a v dotbyla ve svych

deviti letech.

V prvni fazi jsem fichystala okruhy probléi Nasleds jsem gipravila soustavu hlav-
nich a dopiujicich otdzek tak, abych zjistila, jaky obraz zzve ditsky domov v paréti
téch, ktei zili v obdobi p@atki domova az po s@¢asnost. B formulovani otdzek jsem se
zamySlela hodh nad vhodnosti pouzivanych vytazredevsim zda jsou srozumitelné a
jasné. Zvolila jsem soubor of@nych polozek, coZz bylo vhodné vzhledem ke sidsti,
potieby dat respondeirn SirSi prostor, aby se rozpo#fima ¢astoc¢asow velmi vzdalené

situace které proZzivali a ke kterym otazkyssumi.

Vyker responderit predchézelo dlouhé zvaZzovani, o které lidi se badagt, kdo jsou
ti, kteri podaji nejcengjSi informace. S ohledem na skéré dlouhécasové obdobi a také
s ohledem na skutrost, Ze dtsky domov niZe byt pfichozi instituci jak pro &i tak pro
zanestnance, jsem se rozhodla nikoho nevynechat a diina za jakykoliv poznatek,
zpravu, vzpominku.

aer

Rozhodla jsem se tedy piid kategorie respondeinta to: obyvatelé obce Zijici v bez-
prostednim okoli DD Plumlov, tzv. jvéjSi diti“, které Zili v DD Plumlov, a zagstnanci

byvali i sokasni.

Zvolila jsem polostrukturovany rozhovor - intew. Toto interview je ufitym kom-

promisem mezi interview strukturovanym a nestrukanym. “respondefitn se v tomto
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piipadt nabizi k jednotlivym otazkam vzdykolik alternativ odpowdi, ale navic se od
nich pozaduje vysitleni, nebo zdvodréni“ (Chraska, 2007, s.183)

Rozhovorobsahoval 6,7 a 15 otdzek, které byly poloZzéagntiiznym kategoriim re-

spondent.

Dw otazky jsou demografického charakteru. DalSzlotgsou otevené, nebt jsem
chttla vytvait responderiim prostor, aby byli sice nasnovani, ale sotasré aby se neci-
tili omezeni nebo svazani ve svych odpdich. Pro tento del bylo feba se na rozhovor

velmi dolie pripravit, pledevsim co se tyka formulace otazek, tedy otamkyedaipravit.

Pro byvalé zarstnance bylo fipraveno 15 otazek, pro obyvatele 6 a privai diti

celkem 7 otazek.

6.1 Realizace — pfibéh a zaznam

Dlouho jsem zvaZovala agob, jak se {iblizit k responderiim, predevsSim K jejich
myslim, vzpominkam a zazitkn, o nichZz ani oni sami nebytfietba jedt Uplne rozhodnuti
mluvit. Bylo treba z psatku hod@ opatrré volit vyrazy, neb6é nékdy nebylo dopedu

mMoZno rozpoznat, jak moc tenkyi#e byt led, na ktery vstupuiji.

Respondefim jsem rozdala, nebo daila po gedchozi domlu¥ seznam dotdz aby
se mohli pipravit, a dohodla jsem se na dolza kterou se pro odp&di a uskuténéni
rozhovoru dostavim. Tady bylo velmi cenné necimtyrity ¢as, neb6 vzpominky moh-
ly byt zasunuté opravdu hluboko v pgmV¢tSinou si tedy své odpedi pripravili pi-
semr, alespd v bodech, nebo se naopak stalo, Ze odgdvspontang jakymsi vypra-
nim, v tmz by se fivodni dotazy jenéko hledaly. Po &kolika dnech jsem na taktdip

pravené odpasdi navézala rozhovorem, ktery trval zpravidla 380-minut.

Ke konkrétnim odpa@dim na otézky jsem tedy obdrzela i dapli) a pozoruhodné by-
lo, Ze cesta, kam se rozhovorésta byla pro del zpracovantasto mnohem zajimajéi,

nez odpowd’ na pivodni dotaz.

FestoZe jsemivodns zvaZzovala pouzit dotaznikovou metodu, musela gémivod-
niho zandru upustit. Po fecteni prvnich odpaxdi jsem totiZz zvlastu starSich responden-

ta méla pocit, Ze na &které otdzky neodpe@déli, nebo se v odpasdich vyrazg odchylo-
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vali. Odpoxdi byly treba viditel# neuplné, odchylujici se od smyslu otazky, téhdhkde-

ré dotazy nebylo odpézeno. Proto byloieba je podrobit rozhovoru.

Kdybych ndla postup fi ziskani podkladl pro praci k g¢emu girovnat, pak by to
s lehkou nadsazkou muselo byt k lisovani hroznowéha. Ke kazdé kulce je teba i-
stupovat s maximalni pozornosti, zapalem a &flexns, aby vysledkem mohlo bytisté

vino.

Samotny dotaznik nebo samotny rozhovor bgyikeposkytl tolik cenného materialu,
jako otazky, na & se mohli respondentiipravit, a nasledny rozhovor ktery dapval,

konkretizoval, upesioval vypowdi responderit.

S kazdym respondentem jsem se osdam$la a zaznam odpmii jsem provada pi-

semr, dopisovanim do poznamek responderebo na zvlastni list.
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7 STUDIUM A ANALYZA DOKUMENT U

Progtdnictvim studia kronik, fiedevsim Kronik rastyse Plumlova od roku 1918 do
1971, kronik Btského domova a Skolni jidelny Plumlov od roku 1@@86sodasnost a
Panttni knihy Farnosti Plumlovské od roku 1888 do rdla80. VSechny kroniky Plumlo-
va jsou umisiny ve Statnim archivu v Pregive, kde jsou ochothpijcovany ke studiu i
pripadnému okopirovani nebo ofoceni jejédisti. Vyznamnym materialentgevsim pro
svou jedinénost a autenthost, byla Vzpominky na étktvi, pana Jana Kadlece
z Ohrozimi. DalSim zajimavymiimosem se stala broZura vydana k 30. &yietského

domova v Plumlo¥, jejiz autorka Milada KotySanova byleditelkou étského domova.

7.1 Posouzeni vypo¥di respondenti ziskanych dotaznikem

7.1.1 Rozhovor

Poteba rozhovoru tedy vyplynula po zhodnoceni poznaydto podklad a na zaklag
prvnich setkani s respondenty. Spravnyistppem, kdy jim bylo vysitleno, Ze odpaotdi
je nutno jedt doplnit, jsem znovu ziskala jejich pozornost. [Reslenti, tedy lidé kté mi
byli doporweni kolegy neboiateli, se velmi rychle stali mymir@teli a velmi ochot& mij
poZzadavek akceptovali. Nasledného rozhovoru se tedgtnili nejen dobrovoly ale i
radi.

Uwdomuiji si, Ze za tuto skuteost vaéim krome pristupu, ktery jsem zvolila i svym
koremim, které v Plumlo¥ mam, a také bezesporu jakési vcelku pozitivnpestaterou

zde moje rodina zanechala.

7.1.2 Realizace rozhovoru a zaznam

U kaZzdého respondenta jsem 8drlividualnim nestrukturovaném rozhovoru dopl-
nujicimi otdzkami vratila k jejich odpeédim, které nili prichystané, nebo mi je uz i stihli
dorwit. V nekterych gipadech byl soubor otazek pouze jakousi négou, a respondent
odpovidal na zakladsvé gipravy po partti.

Pro upesréni uvadim pesny soupis dotéizsmerovanych na ,@véjsi dig”, zamsstnan-

aes

ce DD byvalé a s@asné a obyvatele Plumlova, Zijici v sousedstvi.
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7.1.3 Otazky pro ,d rivéjSi dité" vyr astajici v Détském domow v Plumlové

=

Jméno a fijmeni (sodasné zarstnani, bydligf)

2. Vzpominéte si kdy, v kolika letech jstégel/piSla do domova a za jakych okolnos-
ti?

3. Byli s vdmi v domo¥ i vaSi sourozenci? Kitea kolik let jim bylo?Jaké byly vaSe
vztahy? Vytvdili jste pevna patelstvi, ktera fetrvala i po vasem odchodu z DD?

4. V ¢em pro vas byl Zivot v DD neéSi? Véem si myslite, Ze jste oprotétem, které
vyrastali u rodén, znevyhoduni?

5. Vzpominéte si na své &itky po odchodu z DD? ¥em vam byl DD napomocny?.

V ¢em vam jeho pomoc chya? Myslite, Ze mohlo byt @thno jinak, |épe?

6. Jaké misto ve vaSem s@sném Zivat Détsky domov v Plumlo¥ zaujima?Zajimate
se o problematiku dnesnichtd vyristajicich v DD?

7. Muzete sdlit néco ze sodasnostiZim vas domov ovlivnil, co vam dal do s@s-

ného Zivota? Mpravil vas na Zivot?

7.1.4 Otazky pro zaméstnance dtskeého domova v Plumlo¥

Jméno a fijmeni, ¥k

Obdobi gisobeni, doba

Pracovni zgazeni

Vzdelani

VaSe fivodni, fredchozi povolani
Duvod, pra jste nastoupili do DD?
Jaké byly tehdy podminkyifeti?
Jakou jste r#li praxi?

Jaké jste @i vztahy k dttem?
10.Jaké byly vztahy mezistimi?

© © N o o A~ wDdhPRE

11.Co miZetefici o vztahu dti k vedeni?
12.Jaké byly v té dobnefgastjsi vychovné problémy?
13.Jaké byly vztahy mezi pracovniky? (mezi pedagogiikynezi pedagogickymi a

ostatnim personalem)
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14.MuZetefici néco o vztazich DD s jinymi institucemi?

15.MuZete dodat &akou zajimavost, vzpominku, informaci?

7.1.5 Otazky pro obyvatele Plumlova, Zijici v sousedstidétského domova a Skolni

jidelny v Plumlové

1. Jaké méte sousedské zkuSenostié¢tskym domovem v Pluml@? (pozitiv-
ni,negativni)

Jak se vaSe sousedské vztahymitg v pribéhu let?

Co o domoy vite, nebo jste slySel/a?i{de, dnes?)

Méate pracovni zkuSenost vy, nebo vébpzny, znamy?

MuZete uvést &akou dalSi informaci, zajimavost, vzpominku?

o 00k~ 0D

VaSe jméno a bydli8t pokud chcete uvéstiipadré vztah k domovu.

Poté co jsemiedala prvnich &kolik lista papiru s takto formulovanymi otazkami a
nékolik se mi jich uz vratilo, jsemfifla na zavazny fakt, Ze formila dotazy se stava

dilezitym, giinosnym a dostateym aZz v momegt kdy prokehl rozhovor.

7.2 Analyza odpowdi respondenti

Analyzou vSech odpedi responderitna soubor otézek, kteréggichazely vlastnimu
rozhovoru, jsem doSla k ndzoru, Ze ziskané infoerjaou nesourodé z hlediska sloZeni
responderit a jejich ¥ku, i pozicemi, v niZz se nachéazeli, pigad nachazeji dnes.
Z tohoto divodu jsem zvazovala, zda vyhodnocovat jednotlivpostdi responderit a
konkrétni odpowdi na konkrétni otdzky, a nebo usg@dat vypo¥di chronologicky, to

znamena4, doéasovych Usek Jednotliv&asové Useky by byly ohratany:

Prvni obdobi od vznikuétkkého domova (sirdince) do roku 1952, druhé obdobi od
roku 1953 do roku 1989 &eti obdobi od roku 1990 po s@snost

Nevim, jestli to &kdo ekl prede mnou, ale&/im, Ze kieSeni tiznych problém lze

pristupovat mnoha Zsoby, a vS8echny mohou byt spravné.
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Aby bylo tedy stréné a vydat odpowzeno na vSechny poloZené otazky acsst
aby vznikla jakési ucelena informace @itém obdobi od wité skupiny lidi, dovolim si
netradéné z materialu vy#zeného rozhovorem gkolika osobami vytviit jakousi jednu
fiktivni osobu v kazdé skupéwv urtitém obdobi. Jeitba gipomenout, Ze kazdy pamik
si vzpomgl na réco jiného a fidal do mozaiky jinou informaci. Timto #apobem ,spde-
buji ,, vS8echny informace a otazky, n&Znnebylo Zadnym respondentem odfE®no, e-

jdu, nebo nahradim odpédi na jinou otazku.
Jinymi slovy pokusim se vytiibobraz panitnika.

Takto zpracovany materialfghled® preddm pozornémdtendi, aby si mohl utvéi

sam obraz &ského domova v Plumléwe své mysili.

7.2.1 Obdobi prvni: vznik sirotéince 1926 do roku 1952
Otazky pro ,d Fivéjsi dité" vyr astajici v Détském domow v Plumlové

1. Vzpominate si kdy, v kolika letech jsiSgl/pisla do domova a za jakych okolnosti?
Ano, Na to jak jsmef{$li do domova si dafe vzpominame. Bylo ndmepaZz deset let.

Rodice byli ve vykonu trestu, nebo otec pil a maminkmizda. Ve spravnou chvili se ob-

jevila jeptiSka, ktera nas odvedla do simete. Na pld a smutek nebylo mnoh@su. Bylo

treba si rychle zvyknout.

2.Byli s vami v doma¥i vaSi sourozenci? Ktéa kolik let jim bylo?Jaké byly vase
vztahy? Vytvali jste pevna patelstvi, ktera petrvala i po vasem odchodu z DD?

Ne, sourozericjsme rekteri meli  sice rekolik, ale kazdy jsme byli umigti jinde.
V sirotéinci jsme byli sami. S lidmi, kt€byli v domow jako diti, se uz nestykam, vSich-

ni se rozutekli do vSech kauswta.

3.V ¢em pro vas byl Zivot v DD néfSi? Vcem si myslite, Ze jste oprottdm, které vy-
rustali u rodicz znevyhodeni?

Zivot v domo¥ byl jaky byl. Jind moZnost se nenabizela. Metsychom kde byt, kdy-
by nebyl sirotinec. Ribuzni néli spiSe starosti, jak si rozebratoy, které doma ustaly,

nez se postarat o ditTak to obdobi chapu jako nutné, ale ne zlé. Yitats byla zkuSe-



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 55

nost. Potom v Zivetuz mé toho mnoho nekvapilo. Znevyhodini? Nikdo nas neroz-

mazloval a to je pro Zivot spi$ deb protoZe ani on se s nami pak nemazlil.

4.Vzpominéte si na svécaky po odchodu z DD? &m vam byl DD ndpomocny?
V ¢em vam jeho pomoc ch§fa? Myslite, Ze mohlo byt gdno jinak, Iépe?

V sirotinci jsme byli, dokud se rod nevratili z ¥zeni, nebo do doby, kdy nas ubyto-
val Zivnostnik, u 8hoz jsme se wiili. Sirot¢inec nam byl pedevsim zachranouqd smrti
hladem, dtechou nad hlavou, jistotou, tvrdou Skolou Zivotgiesto jedinym domovem,
ktery v té dob byl.

Domov byl stale mistem kam jsme chodili jakandp pochlubit se a nebo si p8&bvat.
JeptiSky byly hodné a kazdého byvaléheéismce co fiSel navstivit byvaly domov mile
privitaly. ,Venkovni s¥t* byl hodrg jiny. Obtizré jsme si zvykali. Nkteré \&ci jsme
neuntli, napriklad nakupovat. Kdyz byly jeptiSky odvezeny, byldm to moc lito. Uz se

nam nepoddo s nimi spojit, & bychom velmi radi.

5. Jaké misto ve vaSem gasném Zivet Détsky domov v Plumlévzaujima?Zajiméate se o
problematiku dnesniched, vynistajicich v DD?

Domovbyl mistem, kde s&asto probudil nas vztah k hudb
Je to stale sa@idst naSeho Zivota, problematika, kterd se ndsrbstgaire dotkla. O Zivot
déti bez rodéa se zajimdme a sledujeme toto téma viasaly Zivot. JeptiSky kdysiahly
co mohly, na mely sily a prostedky. Na &které jejich vychovné metody jsn¢asto vzpo-
minali a vratili jsme se k nimipvychow vlastnich dti. Byly prisné, ale hodhnas nadi-
ly. OvSem nemuselijesit fetovani, &hotenstvi patnéctiletych divenek. Myslime, Ze Zadny
domov nenahradistem jejich rodie, by’ by se snaZil sebevic. V porovnani s minulosti
vidime dnesni materialni zabezpai dti, toho jak si nieho nevazi. kkdy by jim prosg-
lo, kdyby se vrétila jeptiSka, ktera neposlusnémukdvi ,vyprasi gat”.

Také si myslime, zetll potiebuji i ten ,muzsky element”, proto bychom s$ampouva-
li spiSe za vznik a podporu dalSicksfpunskych rodin. VSude v zahrainio jde, tak pro
ne u nas? Svou roli hraje lidska zavist. Ale copakdem s @ti — Sesti dtmi co zavidt?

Jenom&m détem, a to jejich domov..
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6. Mizete sdlit néco ze sotasnosti?Cim vas domov ovlivnil, co vam dal do gasného
Zivota? Ripravil vas na Zivot
Zadny dtsky domowvélovéka nepipravi na normalni Zivot ,venku®. Je to otazka liate

gence a takeé, s kym gkvek potka, s jakym partnerem a zda se stanéasturgjaké rodi-

ny.

Otéazky pro zaméstnance dtského domova v Plumlo¥

BohuzZel z éivodu casové vzdalenosti let 1926 — 1952 se thnpjlepsi wili nepodai-
lo nalézt parstnika, ktery by nal profesni zkuSenost ze si¢otce té doby. Podle historic-

kych zaznam to byly pouze jeptiSky z Kongregace Dcer BoZslks&ya

Otazky pro obyvatele Plumlova, Zijici v sousedstwirotéince v Plumlow

1. Jaké méte sousedské zkuSenostiskgim domovem v Plumk/(pozitivni,negativni)

V letech 1939 — 1940 otec a stryc pracovaiirettinci jako udrzb& Pamatuji si sestru
Carmen. Celd zahrada byla vyuZivanacgtpvani zeleniny a ovoce, které se v kuchyni
zpracovéavalo a nakladalo & bylo v sirotinci mnohem vic a vSichni pracovali na zahra-
dé. Také se chovali krélici a slepicestDse zdaly tissi a pracowjsi. Clovek si alecasto

minulost idealizuje.

2. Jak se VaSe sousedské vztahgnimv pribehu let?
Dnes uZ zahrada neni vyuZivanag&tpvani ovoce a zeleniny.¢h jsou velmi Zivé.

Nekdy se zd4, Ze jim chybi vedeni a pevna ruka.

3. Mate pracovni zkuSenost vy, nebo vébyzny, znamy?
V sirotinci diive a nyni v domay viastré vzdycky pracovali fedevsim lidé z okoli,

tedy Plumlovaci, v dobpied rokem 1953 vlastrpouze jako pomoc se zahradou.
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4. Co o domow¥ vite, nebo jste slySel/a?+de, dnes?)
MuZete uvéstdjakou dalSi informaci, zajimavost, vzpominku?

Sedicky, jak sefddovym sestramikalo, byly @isné, ale i velmi hodné. Nejvyragsi
osobou byla tejm¢ sestra Marta. Ta tini zpivala a hrala na klavir.d které gisly do
prvni tidy na zakladni Skolu, &y k hudks jeji zasluhou iely vztah. Na vanmi besidku
se nacwovalo divadlo.

Skolka zvlasth vorgla. Na starych kamnech , kdyZ se netopilo, bylabike
s vitaminy. Nikdy si nefestanu vybavovat tutmi. Mezi détmi ze sirotince a dtmi do-
chazejicimi do Skolky nebylyéthny rozdily, ke vSem jeptiSkyfigtupovaly steji. Sestic-
ka Marta mi jednou k narozenindm upekla dort shékkem. Toho jsem #a schovaného,
dokud se poleva nerozpadla. SlySela jsem, ZéidestMarta pozdji z faddu vystoupila a
Zila béZnym olganskym Zivotem. V dosfosti uz jsem se s ni nikdy nesetkala. Dnes vim,
Ze v domo¥ pracuji gedevsSim pedagogové a lidé studovalekdy si myslim, Ze fistup
sesticek, které dti drzely zkratka, nebyl UpinSpatny, Ze neniftgba vychovéavat di

v takové bohabojnosti, al&téi prisnost by jim jen prosga.

5.VaSe jméno a bydli&tpokud chcete uvést/ipadre vztah k domovu.
(Odpovidali lidé ze sousedstvi domova a také byalsdblventka ,Skolky", jiZ je moje

maminka Ludmila PetrZzelova, rozena Batelkova.)

7.2.2 Obdobi druhé: od zaloZeni dtského domova 1953 do roku 1989

Otazky pro ,d FivejSi dité" vyr astajici v détském domow v Plumlové
1.Jméno a fijmeni (sodasné zawstnani)

Ucitelka, zdravotni sestra, kudka

2. Vzpominate si kdy, v kolika letech jstéSel/pfiSla do domova a za jakych okolnos-
ti?Kolik vam bylo let, jak dlouho jste v dordd@ii?
Ano, jako malé, bylo nAm sedm az deset ledide pili, nebyli schopni se o nas se

sourozenci postarat. Zprvu jsme se baly, ale zvjddye si rychle, nellov domow bylo
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lépe, nez do té doby doma. V donigsme byly az do doby, nez jsme se @phsamostat-

nily a mohly se odshovat, protoZze jsme &y kam.

3. Byli s vami v dom@\i vaSi sourozenci? Ktéa kolik let jim bylo?Jaké byly vase
vztahy? Vytvali jste pevna patelstvi, ktera petrvala i po vasem odchodu z DD?

Do domova jsmefi$ly s bratrem a sestramiéhteri byli starSi a éktefi mladSi nez ja.
VSichni jsme do domovarigli zaraz, tim to pro nas bylo jednodussi.

V domov jsme Zilyasi tak deset i vice let, neZ jsme sedityta vystudovaly. Nasi sou-
rozenci odeSli také az v dgbkdy byli schopni se osamostatnit. &terymi sourozenci
jsme si byly blizké, sdkterymi ne. Velkou roli hralo, jestli jsme spolu skupince, nebo
také jaky byl mezi namidkovy rozdil.

Domov néas ovlivnil naprosto v celém naSem idalgivot. Nawily jsem se starat o

mensi dti, protoZe jsme se stale staraly o své mlad§irozencea o ostatnétil

5.V ¢em pro vas byl Zivot v DD né&fSi? Véem si myslite, Ze jste opro#tdm, které vy-
rustali u rodi,ii znevyhodeni?

se skoro baly, ne vzdy jsme si roztiyns panireditelkou, ale s tetami jsme si rozélgnse
vSemi. Nejdiv nam dalo préaci si zvyknout na toliktd pohromad, ale brzy to pestal byt
problém. VSechny i jsme si dost poméahaly, drZzely jsmé& pobs proti celému situ.
Vlastns jsme byli jedna velka rodina.

6. Vzpominate si na svécasky po odchodu z DD? &m vam byl DD napomocny?

V ¢em vam jeho pomoc ch¥a? Myslite, Ze mohlo byt ddno jinak, Iépe?

Z domova se ndm odejithec nechtlo, baly jsme se co n&eka venku. Mbec jsme si
neuntly predstavit, Ze budemetkde Zit samy. Neudty jsme si nic z#dit, neungly jsme
nagiklad telefonovat. Co vidime jako problém, Ze nammdv nedal seb&domi. Dlouho
jsme pakieSily, Ze nic nedokazeme, nic neumime. Do té dsimejbyly vZdycky satasti
celku.

Paniteditelka nam ale *&lila bydleni a dostaly jsme vybavu. Sice podovj protoZze
nas v té dobodchazelo vic, ale stida. Myslim, Ze jsem pak velmi rychle detp Do do-
mova jsme se pakasto vracely, dokonce jsme si odtud bravaly natgokamaradku,

ktera je& nebyla dos@a.
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NejdilezitéjSi snad je potkat po odchodu &ského domova ty spravné lidi. My jsme je
potkaly. Svym dtem ¢asto vypravime o domeéywim je, co jsme se nally od tet, také
aby si pomahaly, nemyslely jenom na sebe. Snazitakeeje vést k tomu, aby si vazily
rodiny. Tu jim nikdo a nic nenahradi.

KdyZz se mi narodil syn, ve chvili, kdy jsem paprvé uvidla, tikala jsem si, jak jed+

bec mozné, takového dratk@ opustit. Své rodiny si velmi vazim.

7. Jaké misto ve vaSem gagném Ziv@tDétsky domov v Pluml@vzaujima?Zajimate se o
problematiku dnesnichetl, vynistajicich v DD?

Na domov mysliméasto, byly jsme tam také&kolikrat na navaivé. Zajimame se jak
se dti maji. Vidime Ze oproti nam jsou mnohonasbkice materialé zabezpé&eny. Stat
se o 1§ stara a je i spousta sponzokte'i jim poridi i mnoho zbyténosti. Myslime Ze je to
chyba, dti by se nejdiv méli nawit vydélat si na standart, aZz potom postégyistit, jak se
ziskavaji drahédci a za kolik prace sédba takovy drahy mobil, nebdghrava, da pai-
dit. KdyZ vSechno dostanou zadarmo a ve velkém stabZziskavaji tim o € mimo
domov hod# Spatné informace, Ze je vSechno zadarmo. T&dspava je rize snadno
poslat na Sikmou plochu. Také se zd4, Ze nemaji€pdvinnosti a praci. My jsme si pra-

valy drobné pradlo a staraly se o zahradu.

Otéazky pro zaméstnance dtského domova v Plumlo¥
1. Obdobi gsobeni, doba:

1974 — 1989

2. Pracovni zaazeni

Uklizetka, pradlena, asistent pedagoga, vychovatelka.
3. Vzalani
Zakladni, vyssi sociélni Skola pedagogick@nmyslova Skola, pedagogické minimum

pro vychovatele.

4. VaSe pvodni, gedchozi povolani
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Frézaka, cElnice, mlékarenska techikia, ukliz&ka, nic — toto zarstnani bylo moje prv-

ni.

5. Divod, pra jste nastoupili do DD?
Jedna z nas ovddla a hledala préci, jin4 &a vzdycky vztah k &éem a ngla zjem o
praci s nimi, pro dalSi byloudezZité, Ze bydli v mist UZ si jinou praci ani nedovedeme

piedstavit.

6. Jaké byly tehdy podminksijpti?

Vlastré se uvolnilo misto, nastoupily jsem okaniZit

7. Jakou jste @i praxi?

Praxi jsem s&mi nently vétSinou Zadnou nebo malou, ale rychle jsme ji ziskal

8. Jaké jste @i vztahy k dtem?

Dnes vidim vztahy kétiem jako velmi dobré. Ty starSi jsem dlouho brakojsveé vrs-
tevniky. Navic ty vztahy stale trvaji, skterymi i dlouho dosflymi se stéle setkdvam.
Posilame si pohledy na Vanoce, a chodi za mnoi, &eyim gihodi néjaka udalost,ieba
narozeni détte. Moc rada je vidim, a oni se také radi vracefk&nim se mnou do svého
détstvi. KdyZ¢lovek Zije v rodirg, vraci se tam. KdyZ je rodina&tdky domov, vraci se do

domova, tedy za byvalou tetou.

9. Jaké byly vztahy meztchi?

Zalezi na mnohageech. Na p&u dti v rodince, dive ve skupid, ve sloZeni fede-
vSim wkovém, jak dlouho &i v domow byly, a také hodh na spolupraci s rodi déti.
Jestlize si d& meélo divod myslet Ze si ho rogkk brzy vezmou dofh tak si vztahy
v domow programo¥ nevytvdilo. Casto se ale ukézalo, Ze to byla velka chyba, peotoZ
rodice nebyli schopni dostét stibkteré svym #tem dali a dti zastaly v domo¥ mnohdy
az do dosgosti. Velmi¢asto ale spoludti tahly za jeden provaz, ¢ se moc rady a stéle

i v dosglosti na sebe spoléhaji.

10. Co mizeterici o vztahu dti k vedeni?
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Déti meély absolutni respekt, uznavaly autoritu. Tim seadefraze liSila.

11. Jakeé byly v té demejas¥jsi vychovné problémy?
Ty problémy byly podobné, ale zda se mi Zeen&im rozsahu. & nebyly tak agresiv-
ni a vulgarni. Bzné se projevily problémy jako za3kolactvi, lhani, deae. Utky tady

byly a jsou stéale.

12. Jakeé byli vztahy mezi pracovniky? (mezi pedalpmi, mezi pedagogickymi a ostat-
nim personalem)

BéZné jako na kazdém pracovisti.

13. Mizeterici neco o vztazich DD s jinymi institucemi?
Red rokem 1990 byla velmi dobra spoluprace s jingorhovy. Vznikalo hod# pratel-

stvi, které petrvala léta.

14. Mizete dodat #jakou zajimavost, vzpominku, informaci?

Na ckti vzpominamcasto a na vSechny za tak dlouhou dobu, kterd ujayodi obdobi ke
kterému se vyjadiji, jenom v dobrém. Zivotifnese leccos. N&lovéka, ktery se v Zivet
Uplné nechyti, je asi jesttvrdSi. Moc n& boli, kdyz se dozvim, Zeskteré ,mé dig“ uz
nezije. Smutek z takove ztraty je obrovsky. Takowbky jako je velka radost, kdyZ s&-d

tem ddi a jsou v Zivat spokojené. ch je nalisti naprostaigvaha.

Otézky pro obyvatele Plumlova, Zijici v sousedstbétského domova a Skolni jidelny

v Plumlové
1. Jaké méte sousedské zkuSenostiskgim domovem v Plumk/(pozitivni,negativni)

ZkuSenosti jsou stale pozitivni i negativnétisou Zivé a to se kazdému nelibi. Kam
az pangt’ lidi v Plumlow saha, pelézaly ploty a trhaly ovoce. V zasadle neni ¥tSich
problémi.
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2. Jak se vase sousedské vztahgniynv pribehu let?
Vztah vytvéi vZzdycky olg strany. KdyZ tu Zili prarode, ctti z domova naSeho édes-

ka casto provokovaly a on n& kiicel.

3. Co o doma¥vite, nebo jste slySel/a?+de, dnes?)

Dnes se dozvidam o doméa/novin a z Dne otéenych dvéi, pokud se piada.

4. Mate pracovni zkuSenost vy, nebo VidBuyzny, znamy?
Ano, jako spravce a vychovatelka.

7.2.3 Obdobi tieti: od roku 1989 po sotasnost
Otéazky pro ,d #ivejSi dité” vyr astajici v détském domow v Plumlové
1. Vzpominate si kdy, v kolika letech jsiggl/pisla do domova a za jakych okolnosti?

Buf’ si nevzpominame, nebgsme do dtského domova jsemiigly z kojeneckého
Ustavu, nebo si vzpominame, jak ndm bylo n¢ezimi aZz do dvanécti let. &nym divo-
dem bylo, Ze se 0 nds matka nedokézala postaato nas nechala samotné doma. Jed-
nou nas zaponda na ubytova, kde jsme zrovna bydlely. Sousedi zavolali potici®ak
piiSla pani a s jednim policistou nas odvezla do dandkly jsme jenom ¥ci co jsme
mély oblecené, nevzaly jsme si ani Skolni aktovku. Redientli penize, protoZe nepraco-

vali. Pak si hod& perez pajéili a nemohli je vratit. Tak #Sli o dam.

2. Byli s vami v doma@\i vasi sourozenci? Kiea kolik let jim bylo?Jaké byly vaSe
vztahy? Vytviili jste pevna patelstvi, ktera petrvala i po vasem odchodu z DD?

Ano, mladsi sestra a bratr. Ano, na do&énjsem se skamaradila s lidmi, se kterymi se
stale vyhledavam a poméahame si.¢8terymi jsme i po odchodu z domova chvili bydleli

v podnajmu, ale nevydrZelo to dlouhdatelé jsme ale [rad.

3. V¢éem pro vas byl Zivot v DD néfSi? Vicem si myslite, Ze jste oprotétdm, které vy-

rustali u rodicz znevyhodeni?
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Zivot v domo¥ byl nebo je ptad lefi a pijemnsjsi, neZ byl domaied odchodem do
domova. Myslim Ze kamaradi, ktezili v rodinach, to maji lepsi v tom, Ze se migim
vracet aiteba i bydlet, u rodii, taky Ze je magkdo rad aieba jim finagné pomize. Ale
ti rodice je také skdy Stvou a nerozumi si s nimi. Odchod z domovig$€ docelacers-
tvy, nejsem jestschopna Upkodpowdét.

4. Vzpominate si na svécaiky po odchodu z DD? &m vam byl DD ndpomocny?
V ¢em vam jeho pomoc ch§fa? Myslite, Ze mohlo byt gdno jinak, Iépe?

Z dtského domova jsem odeSla v devatenacti letech,jdaty se vytila, ale z&ala
jsem chodit je&t na dvouletou maturitni ndstavbu:eBtalo n bavit se potizovat pravi-
dlam a neustéle &komu hlasit, kdy fijdu. OdeSla jsem prakticky ze dne na den. Dostala
jsem rgjakou finargni ¢astku a teta mi koupilaizné &ci do podnajmu. Bylo toho asi za
deset tisic. VSem bylo, a myslim Zerimpre, lito, Ze odchazim. V séasné dob prespa-

vam u znamého, ale nechci o tom mluvit.

5. Jaké misto ve vaSem gasném Zivet détsky domov v Plumlévzaujima?Zajimate se o
problematiku dnesniched, vynistajicich v DD?

Je to misto, kdegkteré z nas Ziji a jeSin¢jakou dobu budou Zit, pro jinou divku je to
zase misto, kde stravila Sestnact let Zivota daydkdy @iSla z kojeneckého Ustavu do

nedavné doby a na tuto otdzku §a¥¢ni schopna odpdagt.

Otéazky pro zaméstnance DD v Plumlo¥
1. Obdobi gsobeni, doba
Od roku 1981 dosud

2. Pracovni z#gazeni

Vychovatelka, vychovatel
3. Vzadlani
Stedni pedagogicka $kola. Dopho pomaturitnim studiem Specialni pedagogika, VS

— obor witelstvi.

4. VaSe pvodni, gedchozi povolani
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Vychovatel/ka, tednik, vychovatel ve vedouci funkci.

5. Divod, pra jste nastoupili do DD?

Dlouhotrvajici zadjem o obor, vztah &em.

7. Jaké byly tehdy podminkyijpti?
Praxe v oboru, vysokoSkolské wlhi, obor specialni pedagog, zdjem a prokazatelny

zajem o praci sdmi.

8. Jakou jste @li praxi?
Praxi jsem ziskal/a az tady. Praxi jserl/anz divéjSka z prace na zakladni Skolgj p
vedeni sportovnich volgasovych aktivit dti Skolniho ¥ku. Ziskanou p praci v zdizeni

pro Ustavni pé& nezletilych d@ti na jiné pozici.

9. Jaké jste @i vztahy k dtem?

Myslim, Ze bezielého vztahu k &em by tuto praci nikdo nevydrze¢ldt moc dlouho.
Laska k dtem je zakladni jf@dpoklad, bez ¢hoZz se nelze obejit. Kdykoliv v historii se
stalo, Ze nastoupil do prace na domolvek, ktery si nenasel kétem cestu, ré od prv-

niho dne potiZe, neBakti to poznaji a z prace po kratké datdesSel.

10. Jaké byly vztahy mezitohi?

Vztahy mezi &mi byly a jsou tzné dobré i Spatné, a hlavwelmi prongnlivé.

11. Co miZeterici o vztahu dti k vedeni?

Déti jako nikdo jiny rozpoznaji osobnost vychovatelé&e komu si mohou co dovolit.
Kazdé di¢ je navic jiné, ma jinou historii aiglo z jinych podminek. Neni petba pipo-
minat, Ze v dtskych domovech naprosto nejsou sirotci, &kt které rodée maji. Ti rodée
se ale o & nemohli nebo necHi starat.Casto jsou to lidé na okraji spohest. Jejich &i
to s nimi nendly lehké, ale #staly svymi rodii ovlivnény a chovaji se podobnKazdé

dit¢ je ale naprosty original.
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Vi s

12. Jaké byly v té démejaskjSi vychovné problémy?

Problémy existuji vZzdycky a vzdycky jsou tracbvlivnény dobou. Co se kdysi zdalo
jako nemozné, je tu. Co se ale vyskytuje mnohemémiéou Ueky. DneSni dti nemaji
kam utikat a vlasthnemaji dvod, protoZe jim nic nechybi. Vazba na rodinu, &tbyla
diiv, dnes neni. V domeéwyl také mnohem tvrdsi rezim

Kromeé béZnych problém, jako je zaSkolactvi, Ihani, drobné i jiné kradegsime vy-
skyt dalSich tzv. socidpatologickych jeu. Tim nefasgjSim, co se vyskytu &g, je kou-
feni, dnes uz i malychétd, treba od deseti let.7Bly do domova z rodiny, kde kiili
vSichni a kazdému bylo jedno, Ze se t@ gfidalo. SnaZime se dosti naturalisticky mluvit
0 nasledcich, ale to je t&mé jenom v jednotlivychifpadech. BohuZel u neinformované
verejnosti, kotdeni dti pred budovou domova vyvolava pochybnosti o dostete kvalit-
ni praci vychovatél. My ale vime, Ze tento neSvar nikdy nevymitimelacbyt se o to
dnes a dennsnazime. DalSim zdrojem vychovnych potizi je dmasuZel internet, ktery
je velikym ginosem, ale také zdrojentkdy pro dti neadekvéatnich informaci, které se

daji ziskat snadno a rychle. Této skatesti dnes musime ro¥h vénovat pozornost.

13. Jaké byly vztahy mezi pracovniky? (mezi pedekygi, mezi pedagogickymi a ostat-
nim personalem)

Nezda se, Ze by vztahy mezi pracovnikyzemi byly snad &im vyjimetné, nebo mi-
moradné. Ve Skolstvi jsou odedavna problémem platje téc, ktera s¢esi stale a Aso-
buje olgas komunikani propast mezi pedagogickymi a nepedagogickymistmanci.

Jsme malé t&eni, kde jsou vSichni schopnékoho zastoupit. Bti navic vibec ne-
vnimaji rozdily mezi jednotlivymi za#éstnanci. Patbuji-li néco, oslovi toho, koho, maji
zrovna po ruce. Za#stnanci sem chodi do prace &ide vnimaji, jako Ze chodi k nim

domi. Jakasi doméci atmosféra je tu péadtit.

14. Mizeterici neco o vztazich DD s jinymi institucemi?

Dnes existuje velmi Siroka Skala instituchimiz spolupracujeme. Jsou to Skoly, které
déti navSevuji, zdravotnicka zidzeni, policie. Spoluprace je nutna. Kazdézeni si jede
.na vlastni gst, Vlastre na nic neexistuje jednotny postup. Zda se, Zelpnodtika dt-

skych domov a pé&e o dti bez rodéa je na okraji zajmu naSich zdkonodérc

15. Mizete dodat #jakou zajimavost, vzpominku, informaci?
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Ano. Velmi si vaZzime sponzorMnoho ci bychom dtem nemohli ptidit, kdyby
nam rékdo nepiispel. Tak maji teba sportovni rfadi, vylety, poitace.

Jednim zé&ch vyrazrjSich je Jagr team, ktery podporujétské domovy a poskytl na-
Semu z#zeni 100 000,-K DalSi vyraznou osobnosti je Tereza Maxova. Zgggntury
¢asto telefonuji, jestli @i potrebuji to¢i ono. Naposledy jeji nadace poslatdein veliko-

nocni ¢okoladové zafiky a predtim teba @kovaci vakciny.

Otézky pro obyvatele Plumlova, Zijici v sousedstbétského domova a Skolni jidelny

v Plumlové

1. Jaké méte sousedské zkuSenostiskgin domovem v Plumbi/ (pozitivni,negativni)
Vztahy s domovem jsou takové i takovétdRy domov je v Plumloy¥mnoho let a ni-

komu nepipada zvlastni, Ze potkava stéle jiné a jigt. dNekteré jsou hodné a pozdravi a

n¢které ne. Tak uz to byva.

2. Jak se vaSe sousedské vztahnitynv priibehu let?
Dnes je jind doba. UZ do domova nechodimetse&au, ale s vedenim vychazime.
Jednou se stalo, Ze se na dogngsplasil* alarm a zvonilo to ho@ndlouho, nez to ¢kdo

prijel vypnou, ale jinak nejsou problémy.

3. Co o doma¥vite, nebo jste slySel/a?Ade, dnes?)
Dnes uZ neni vid, Ze by dti pracovaly na zahr&d Copak je pracedti zakazana? Vi-

dim v tom, Ze nebudouilec gipraveny na Zivot.

4. Mate pracovni zkuSenost vy, nebo vaByzny, znadmy?
Ano, s praci asistentky pedagoga, tz¢énntety. Je to ale uz také hadiet. Vim, Ze si

od té doby musely déthvat i n@ni tety vz&lani pro praci s &mi.

5. MiiZete uvéstdjakou dalSi informaci, zajimavost, vzpominku?
Casto rtkde zahlédnu, jak domov shani sponzory iené \ci. Kdyz ale vidim, jak
téemet vSechny koti, myslim Ze jim penize nechybiéhly déti néco nechaji na zahrad

Pak tamiteba tyden lezi bunda a nikomu nechybi.

6. VaSe jméno a bydl&tpokud cheete uvéstriBadre vztah k domovu.
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ses

Obyvatelé Plumlova, Zijici v bezpresini blizkosti Btského domova a Skolni jideln

swij vztah k z#éizeni neugesnili..



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 68

8 ODPOVEDI NA OTAZKY V DiL CiCH CILECH VYZKUMU

Otazkac. 1
Jaky obraz zanechal DD ve vzpominkéch lidi z ¢koli

Lidé ktei bydli nebo bydleli v okoli dnednih@tdkého domova maji trochu zidealizo-
vané vzpominky na dobu, kdy byly v dondgeptiSky a gkdy naopak velmi kriticke if-
pominky k existenci dnesnihgtdkého domova. Pravda je agkde uprosied. Skoda, Ze o

domow neni vice informaciféba na strankach ddtského tadu Plumlov.

Obecre vSichni respektuji a vazi si prace personalu, tiefyjochovu dti zhledavaji velmi

tézkou a nev&nou.

Otazkac. 2
Jaky obraz zanechal DD ve vzpominkéch byvalyclestaana:?

Byvalé vychovatelky — tety vzpominaji velrady na dti, které jim vyrostly ,pod ru-
kama“. S mnoha se setkavaji a udrZzujig&rodinné vztahy. Sdkterymi ctmi se aleieba
od doby jejich odchodu z domova uz nelyd Kazdé dik je jiné. Rady také nau&tuji
domov, kdyZ jsou dny otéenych dvé a to pak jenom Zasnou, kolik novot v dorage,
jak jsou dti hmotre zajiSeny a jak se maji dab. Vzpominaji, co prace jim dalgéeba

p&e o pradlo, ale vzpominaji také, Zgidhodre poméahaly.

Otazkac. 3
Jaky obraz zanechal DD ve vzpominkachvgSich dti“?

,DIiVEjSi diti“, tedy divky a Zeny , které vistaly v ditském domovw v Plumlow a od-
powdély na otazky, vzpominaji na ta léta velmi rAdyasto. Stale udrzuji pevné vztahy
mezi sebou, ale i se svymi tetami. Vzpominaji, 8echno se n&ily, uci to sve dti. Svym
détem takétasto opakuji, aby si vazily rodiny a nezjem d$y loporou. Ztsky domov méa
Vv jejich atich obraz jediného domova, ktery do té doby pozraina dtstvi vzpominaji

rady.
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Otazkac. 4
Jaky je obraz &ského domova v sdasnost, za poslednich 20 let?

Lidé vnimaji v sotasné dob Détsky domov a Skolni jidelnu Plumlov, Balkan 333
jako zaizeni pro vykon astavni vychovy prétdbez domova, a to #aeni s bohatou a
dlouhou historii a tradici, fungujici v souladgplatnymi pravnimi pedpisy. Zda se, Ze
spolg&nost neni zcela informovand o Ziwakti, o jejich pravech, povinnostech, moznos-
tech, zajmech. Kriticky hodnoti jejich, di€kterych lidi, ,nadstandardni* Zivotni styl, ne-
vidi ale uz, jak malo je proétl dnes mozno udat po dovrSeni dosposti, i jejich od-
chodu do zivota.

O Zivot déti v détském domow stale také existuje mnoho niytlednim z nich je na-

priklad pedstava, Zedi do dosglosti neopousfi budovu @tského domova, nebo udiv

nad skuténosti, Ze dostavaji drobnou firtam ¢astku k osobni pt&gbs, tedy kapesné.
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9 NAMETY A DOPORUCENI PRO PRAXI

1. Je Zadouci, aby seiegnost doz¥déla o Zivot déti v détskych domovech vic, aby
se nadila chipat problém celé spoitosti jako problém kazdého z nas,éteth kte-
ré vstupuji do Zivota bez podpory rodiny, dle svyobZnosti nabidla praci, nebo
ubytovani. Abychom si vSichni ggdomili, Ze dti v Ustavni péi pro swj Zivot po-
titebuji pouze malé mnoZstvi plySovych daig ale obrovskou podporu a lidské vzo-

ry.

2. Bylo by velmi ginosné zahajit tradici akci jako jsou dny dwwch dvé, tedy ta-
kovych akci, kde by seridéjSi déti a byvali zamstnanci setkavali €mi souwas-

nymi a vzajema se podporovali a udrZovali spdémské a fatelské vazby.

3. Povazovala bych za velmi zasluzné klagSivdiraz na zaznamenavani historie a
souwasného &ni pro dobu a lid,i kté teprve pijdou. Dnes si newdomujeme, Ze se
déje nico mimadadného, ale fiesto se to ¢ge. Kazdy okamzik je totiz mintéddny,

kdyby jenom tim, Ze uz se nebude nikdy opakovat.
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ZAVER

Cilem mé bakataké prace bylo zjistit co mozné nejvice informacktském domow
v Plumlow od jeho historickych z@tki na p&atku minulého stoleti po séasnost. @-
vodem byl nejenom i) vztah k Plumlovu a skuteost, Ze jsem v tomto #Haeni uzétvr-

tym rokem zamstnand, ale také ctiziskany material, spale¢ s mym osobnim pohledem

na \&c predat dal.

Ristup ktery jsem zvolila mi pomohl jednak rozkry&ts o nimz vime Ze je, ale malo
kdo dok&Ze popsat, jak vlastfunguje. Je to s déti, s jejichZ Zivotem si osud mnohdy
velmi krug€ zahral uz na jeho samotnémcéptku. Deti, které sic jim sily std, hledaji své

misto na s¥t¢é, jenZ pro 8 mnohdy vypadéa tak nehostin

Setkala jsem se s mnoha lidmi,rki@aji dar starat se, poskytovat kus sebe a nézistn
obrazié i ve skuténosti, drzet tato mi#iata, vypadenaipdiasré z hnizda, za rukuCim
déle jsem se rda do zvolené problematiky, tim proénbylo téma dti bez rodéu zajima-
véjSi. Uwdomila jsem si, Ze jedba vyslat poselstvi co nejvice lidem, aby tentmaorad-
n¢ zranitelny a fitom tak nesmiré pro budoucnostidezity ¢lanek spolénosti, jako jsou
malé dti, mél nacji. Nadkji na pomoc odd&ch silnych, &ch, kt&i pomoci mohou a tedy

maji tu povinnost.

Setkala jsem se také &rdi. S €mi malymi, kterym sviti v &ich ohnéky, a za ni-
mi...co je vibec za nimi? Potkala jsem i ty odrostlé ki€ vi. Vi, Ze Zivot neni jednodu-

chy a moc zélezi, koho ¥m potkaji.

Setkala jsem se s mnoha kolemjdoucingktéi projdou rychle ani se neohlédnou. Jini

se zastavi, posadi, poloZi otdzku, nehistanou. Hlav, nejsou Ihostejni.

O navaivé archivu a probirani pisemnostmi také mohu mlakbjo setkani. ilecetla
jsem kroniky dtského domova, kroniky Zakladni Skoly v Plumip¥arni kroniku a Kro-
niky Mésta Plumlova.Také broZuru k 30. vgrdétského domova v Plumléva Vzpo-
minky na dtstvi pana Jana Kadled&asto jsem propadala bez#ad toho, jak méalo bylo

0 dktském domovw v Plumlow napsano.

A¢ nemam pipravu v oboru historie, tak mne hledani cest arméci ve starych pi-
semnostech velmi obohatilo. Dostalo se mi mnohstenji, ktera v historickém kontextu

vypadaji jinak, nez bez souvislosti. Takovym i byla napiklad informace, Ze platy
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v détském domow byly vZdycky z &ch nizSich, a Ze s&sto gistupovalo v minulosti stej-
n¢ jako dnes ke sniZzovani UvazkDal jsem ke svému udivu doSla k Ay, Ze @ti nejsou
nehodné a zlobivé jenom a pouze az dnes, Ze tdkdivekdykoliv predtim a Ze seizné
prohreSky (pravda, jinym zZisobem)ieSily vzdycky. Nahle mi vyplynulo, Ze co se dgid
vloZzi v détstvi, kdyZ dobe vnimaji okoli, to se vnich velméasto zase poz,
v dosglosti najde. Vzdy ,Malé dzbanky maji velkd ouska“ (Carnegie, 1984¥tem je

treba se $novat, protoZe spateosti se to tisickrat vrati.

Réada bych pattovala tm, ktei mé posouvali na dalSi a dalSi stranky mé bakak
prace tim, Ze se rozpominali a své vzpominky redali. Za vSechny jsou to Mgr. Iva
OslejSkova, rozena Pongracova, Andrea SnaSeloxénaoSofkova, Marta Michalkova,
rozend Bohdalova a pani Eva Strazicka. Dikyipaym sodasnym kolegynim , fede-
vSim pani Vlast PospiSilové a byvalé tetudmile Krenkové, a kolegm, stejri jako man-
Zelim Frartikovym, pani Katné a moji mamince, Ludmile Petrzélorozené Batelkové,
kterA mi nejenom poskytovala cenné informace viastty Zivot, ale také po celou dobu

utvaela mij vztah k Plumlovu.

Réada bych svou bak&t&ou praci ¥novala DD v Plumlo¥, ale také ji poskytla vSem,
kdo bude mit zdjem nejenom pebinout, ale také se trochu pozastavitm] ktei nejsou

Ihostejni.
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