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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

 Hlavným cieľom práce autora je analyzovať rekvalifikáciu ako významný fenomén v riešení nezamestnanosti. Zaujímavá téma, ktorú autor však úplne nevyčerpal. 
Teoretická časť práce je venovaná viacerým oblastiam. Špecifikácii a charakteristike vybranej lokality – okres Uherské Hradište je venovaná kapitola č. 1. druhá kapitola je venovaná zákonným úpravám v danej problematike. Tieto východiská sú stručne a jasne popísané. Možno to chcelo i vlastný komentár autora a zaujatie stanoviska k legislatíve. 3, 4 a 5 kapitola už pojednávajú o fenoméne nezamestnanosti z pohľadu spoločenského problému, obtiažnosti na trhu práce ako i o systému rekvalifikácií. 6 kapitola stručne popisuje stratégie celoživotného učenia. Tieto kapitoly sú najprínosnejšie v teoretickej rovine. Teoretická časť práce je zaujímavá, ale nevyhla sa z pohľadu autora nejasnostiam v terminologickom vymedzení niektorých pojmov, ako i v nedodržaní niektorých formálnych náležitostí.

Praktická časť práce poskytuje autorov pohľad na možnosti výskumu v danej oblasti. Na úrovni spracovaný metodický podklad k výskumu. Jasne definované ciele, časový plán ako i špecifikácia výskumného vzorku (538). K riešeniu problematiky je spracovaný i dotazník a využité sú i úradné dokumenty a štatistické súbory príslušného úradu. Dáta autor analyzuje na základe spracovaných kategórií a prezentuje ich v prehľadových tabuľkách k jednotlivým kategóriám. Súčasťou analýz je i grafické vyjadrenie výsledkov v podobe grafov a samotná kapitola č 10, ktorá k daným grafickým údajom interpretuje výsledky. Ani tu sa autor nevyhol drobných „prešľapom“ voči norme (chýbajúce popisky k niektorým tabuľkám a grafom), tieto sú však doplnené o zoznam grafov a tabuliek v záverečnej časti práce. Veľmi dobre je spracovaný i záver z výskumu, ktorý autor popísal v kapitole č. 11 a č. 12.
Prácu aj napriek spomenutým nedostatkom hodnotím C a doporučujem ju k obhajobe.  

	Otázky k obhajobě:

Navrhnite, na základe výsledkov šetrenia, konkrétne opatrenia pre príslušné orgány. 
Navrhnite ďalšie pokračovanie výskumného šetrenia z pohľadu kvalitatívneho výskumu. 



	Celkové hodnocení*
	
	
	C
	
	
	

	Datum: 20. 5. 2009
	Podpis: Mgr. Štefan Chudý, Ph.D., v.r. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





