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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Autor v práci využil svoje praktické skúsenosti zo súčasného povolania a prepojil ich z teoretickým rámcom odbornej literatúry. Práca obsahuje dva samotné rámce – teoretickú a praktickú časť, 7 samostatných kapitol, úvod a záver. 

Teoretická časť práce je venovaná terminologickému formulovaniu pojmov, ktoré v práci sú použité. Tu autor zvolil definovanie podľa legislatívnych dokumentov a presne vymedzil základ. Možno by bolo dobré tieto formulácie porovnať i s odbornou literatúrou z oblasti sociálnych vied. Bolo by totiž prínosné zrovnať terminológiu, ktorá sa vo veľa „modifikáciách“ objavuje v rôznych literárnych zdrojoch a upozorniť na to, čo by bol dosť veľký prínos v danej problematike. 

Praktická časť práce pôsobí, pre nezaujatého čitateľa, trochu chaoticky, avšak je vyvážená po stránke metodickej. Autor zvolil, minimálny priestor pre popis procedúr a techník výskumu, avšak veľmi dobre špecifikuje jednotlivé kroky – metódy výskumu. 

V práci absolútne postrádam nejaké doporučenie pre prax a pre konkrétne zariadenia a inštitúcie, ktoré sú v práci spomenuté.
Aj napriek niektorým „zaváhaniam“ autora voči metodologickej a formálnej stránke je práca zaujímavá a prínosná. Nezaujatý čitateľ však môže nadobudnúť dojem „bežnej“  práce. 
Prácu doporučujem k obhajobe. 
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Pokúste sa sformulovať závery práce vo forme doporučení pre jednotlivé inštitúcie spomenuté v práci (napr. P ČR, Probačná a mediačná služba  ČR a pod.).
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