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	Metodika zpracování výzkumné části (cíl, výzkumný problém, druh výzkumu, vzorek, metody)
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	Analýza dat a splnění cílů práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce má z hlediska obsahového odpovídající členění teoretické části práce, v jednotlivých kapitolách je však poměrně hodně přímých a nepřímých odkazů bez vlastních závěrů diplomantky. Mnohé kapitoly jsou obsahově nevyvážené a tak celkové členění práce působí poněkud roztříštěně.
Délka některých podkapitol je 3-5 řádků, skládající se pouze z odkazů a citací). Výzkumný problém je stanoven velmi stručně a do jisté míry i obecně (zaměřený na užívání pervitinu a jiných drog, jestliže však víme, že různé drogy mají odlišné účinky). Příloha BP neobsahuje profil polostrukturovaného rozhovoru, který diplomantka užila. Cíl práce je v souladu s obsahovým zaměřením včetně užité metodiky. Závěr však vyznívá poměrně obecně bez zdůraznění možností a návrhů na řešení (alespoň v případě prezentovaných kazuistik). 


	Otázky k obhajobě:

Návrhy na opatření směrem k praxi.
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