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	Téma bakalářské práce:
	Moduly pro programovací systém MOSAIC simulující reálné modely připojené k PLC Tecomat
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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

Byly vytvořené simulační moduly srovnány s reálnými modely?
Myslíte si, že vytvořená knihovna simulačních modulů bude použitelná ve výuce, případně jaké problémy mohou nastat při začlenění této knihovny do výuky?

Byly vytvořeny ještě nějaké další vzorové úlohy pro výuku s využitím vytvořené softwarové knihovny simulačních modelů, kromě úloh uvedených v příloze č.3 a č.4?


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Náplní práce bylo navrhnout a realizovat softwarovou knihovnu simulačních modelů sloužící jako funkční náhrada, resp. doplněk reálných modelů používaných v laboratoři při výuce. Součástí práce mělo pak také být vytvoření vzorových úloh pro výuku s využitím vytvořené softwarové knihovny simulačních modelů.
V práci se vyskytly překlepy a určité nedostatky.
Některé obrázky jsou hůře čitelné, např. obrázek č.4, 5, 6, 11.
Nečitelná rovnice na str. 27, navíc označená jako obrázek.

Při popisu jednotlivých modulů v praktické části práce mohly být názvy použitých proměnných v textu označeny, resp. formátovány jinak než samotný text, díky čemuž by se zpřehlednila čitelnost samotného textu. Dále pak také většina názvů proměnných v textu zcela neodpovídají názvům proměnných uvedených vždy u každého modelu za samotným popisem funkce modelu v kapitole č.4.
Při tvorbě knihovny jednotlivých simulačních modulů mohlo být s výhodou využito i možností tabulkových instrukcí.
V souvislosti s načítáním vytvořených modulů do uživatelského programu zmiňujete použití directivy "#include". V programovém prostředí MOSAIC je však výhodnější použití řetězení souborů pomocí projektu.
V příloze III popisující vzorový příklad pro modul pračky by bylo lépe místo instrukcí skoků používat podprogramy. Program po opětovné aktivaci pračky, po stisku tlačítka START přestává být funkční, není totiž ošetřeno přenastavení (restart) některých proměnných na původní hodnoty, např. "Bit_zdimani", "Citac". Navíc zadání uvedeného příkladu ne zcela přesně odpovídá realizovanému programu.
V příloze IV popisující vzorový příklad pro modul nápojového automatu není zřejmé, proč každých 10 sekund přepínáte výrobu černé kávy a limonády. Význam tohoto příkladu je značně nejasný, neboť uživatel si víceméně nemůže vybrat nápoj. V uvedeném příkladu v programové části je navíc používáno ne zcela korektního porovnání bitové a bajtové proměnné pomocí instrukce EQ, tj. srovnání hodnoty od náběžné hrany systémového časovače S20, což je bitová hodnota a hodnoty 0, což v tomto případě představuje bajtovou proměnou. Popsání významu proměnných z hlediska vstupů a výstupů u tohoto navrženého simulačního modulu je ne zcela jasné, viz str. 30. Pro lepší pochopení chybí přesnější popis navrženého modelu a jeho navrhované propojení s PLC.
Součástí práce je také přiložené CD, které obsahuje elektronickou verzi bakalářské práce i vytvořenou softwarovou knihovnu simulačních modelů.
Souhrnně lze konstatovat, že bakalářská práce byla zpracována v požadované šíři a že diplomant prokázal dobré znalosti při řešení problémů vyplývajících ze zadání této práce. 
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