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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
1)Vyjádřit všechny připomínky k BP by znamenalo komentovat skoro každou stránku. Jako vedoucí BP jsem studenta několikrát upozorňoval  na dodržení zadání (počáteční kapitoly se věnovaly výlučně MZS).
2) Žádná kapitola není věnovaná stanovení požadavků na plášťovou ochranu. Kapitola 2. je věnovaná   požadavkům na kontakty otevření, ale žádný konkrétní požadavek není uveden a v praktické části se žádné kontakty otevření nesrovnávají. U ostatních detektorů, uvedených v kapitole 4. je to podobné.
3) str..31: Obrázek 14 není převzat z citované literatury. 
4) V kapitole 7 nejsou žádné konkrétní požadavky pojišťoven uvedeny.
5) Tabulka č.2  neodpovída tabulce z citované normy ČSN CLC / TS 50 131-7.
6) V kapitole 8.1 je srovnání tří detektorů na ochranu skleněných ploch. Ani u jednoho detektoru není uvedeno, pro jaké typy skel jsou určeny.

7) Na Obr.17 není detektor GBS 210 VIVO.
8) V kapitole 9 je návrh zabezpečení domu pomocí prvků plášťové ochrany, který v zadání BP ani v zásadách pro vypracování nebyl požadován. Vše by bylo v pořádku, pokud by v návrhu nebyly koncepční nedostatky a chyby. Např. umístění všech detektorů tříštění skla do jedné zony neumožní při  dálkovém monitorování objektu určit v kterém patře a v které místnosti došlo k rozbití skla. Z rozmístění prvků EZS ani z popisu není zřejmé, jak se signalizuje poplach. Použitý ovladač EZS (Paradox Esprit 636) není určen pro ústřednu Galaxy G2.

9) Ze vztahu pro výpočet kapacity akumulátoru na str. 50 nelze určit uvedenou hodnotu 9,69 Ah.

Závěrem musím konstatovat, že BP by dopadla lépe, kdyby student dané téma začal zpracovávat včas a s větším zájmem. 
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