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	Téma bakalářské práce:
	Webová prezentace firmy


	Hodnocení práce:
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	
	
	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Logické členění práce
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	Vhodnost zvolené metody řešení
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	Kvalita zpracování praktické části
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	9.
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

- Byl pro návrh webu použit nějaký specializovaný software, nebo byly veškeré programy psány v obecném jednoduchém editoru typu Notepad?
Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
- Některé pasáže se v rámci práce opakují drobně obměněné (např.. popis verzí HTML v kapitolách 1.1.3 a 1.1.4).

- Po jazykové stránce je práce psána čtivou a poměrně bohatou češtinou, ovšem obsahuje velké množství gramatických chyb (především shoda přísudku s podnětem) 
- Praktická část obsahuje především vytvoření internetového obchodu, tedy aplikaci náročnější než pouhou webovou prezentaci firmy.

- Rozbor navržené webové aplikace mohl být podrobnější - např. popis sloupců v tabulkách MySQL databáze.
- Úroveň závěru v angličtině by měla být lepší. Předpokládám, že rodilý mluvčí neznalý češtiny by měl velké problémy s jejím pochopením. 
- Jako u všech návrhů webů i zde je prostor pro další rozšiřování a vylepšování výsledného produktu. Z mého pohledu by např. bylo vhodné doplnit ke každé položce v e-shopu její obrázek. Třeba na úkor položky kód.
- Vzhledem k tomu, že funkčnost jednotlivých zdrojových kódů není popsána v předložené práci a komentáře ve vlastním kódu jsou velmi stručné, je případná modifikace vytvořeného webu dosti problematická. 
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