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ABSTRAKT

Bakalafskd prace se zabyvd nédbozenstvim a jeho vlivem na moralni vyvoj jedince.
Zamérem je poukazat na mravni hodnoty a principy lidi, ktefi jsou pod ur€itym vlivem
nabozenstvi a porovnat je s mravnimi hodnotami a principy lidi, ktefi o sobé prohlasuji, ze
jsou ateisté. Prace se snazi zdokumentovat moralni hodnoty (v oblasti rodiny, manzelstvi,
zivota, pravdy a kradeze), organizaci a ptredkladani nauk nejen cirkvi, ale i ateistickou

spolecnosti.

Informace jsou ziskdny a zpracovany z odborné literatury, literatury ziskané od
nabozenskych organizaci a praci s respondenty. Cilem bakalaiské prace je poukazat na
rozdily v uplatiovani moralnich hodnot a principii mezi véficimi a ateisty v osobnim

Zivoté, a zda tento rozdil je diky vlivu ndboZenstvi nezanedbatelny.

Kli¢ova slova: ateismus, nabozenstvi, moralni zasady

ABSTRACT

Bachelor thesis is dealing with a religion and its influence on a moral development of an
individual. The intention is to show moral values and principles of people, who are under
influence of some religion and compare it with moral values and principles of people, who
are atheists. The work tries to obtain information about moral values of organizations (in
the sphere of family, marriage life and truth) and about the interpretation of teaching not

only by a denomination, but also by an atheistic society.

Pieces of information were elaborated from a scientific literature, a literature acquired from
religious organizations and work with informants. The aim of the bachelor thesis is to show
distinctions in exercitation of moral values and principles between worshippers and atheists

in personal life and if this distinction due to the influence of religion is indispensable.

Keywords: atheism, religious, morals values
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UvVOD

Po staleti se Bible v mnoha zemich brala za zaklad mravnich méfitek. I kdyz ne kazdy zil
podle velmi vysokych biblickych zéasad, Bible pfedstavovala pro spolecnost, ktera ji
uznavala, spole¢ny mravni jazyk, zékladni kdmen pro hodnoceni chovani. Bible tak davala
tradicni soubor méfitek, ktery ale byl zpochybnén a shleddn nedostatecnym nebo
nemodernim. V soucasné dobé¢ lze fici, ze uz neexistuji zddné tradi¢ni moralni zasady. Co
bylo pficinou toho, ze biblické moralni zasady ztratily svou pfitazlivost? Nejveétsi mocnym
Cinitelem bylo asi nejvice uznani evolucni teorie. Lidé tak ztratili diivod, pro¢ biblicka
metitka od Boha dodrzovat, kdyz pro né¢ zddny Biith vlastné neexistoval. Prestali tak
existovat dva svéty — svét, ktery miizeme vidét a neviditelny svét. Neviditelny svét urcoval
zaklad pro postoje a hodnoty a byl zdrojem soudrznosti pro lidskou spolecnost. Evolu¢ni
teorie tedy snizila v o€ich lidi autoritu Bible. Evoluce pfedstavuje samoziejm¢e pouze ¢ast
celého obrazu. Dvé svétové valky dale podpofily vSeobecné rozsifené rozcarovani
Z ndbozenstvi. Primyslova revoluce zpisobila velké spoleCenské a mordlni zmény.
Piekotné Sifeni vlivnych hromadnych sd€lovacich prostfedkit navic umoznilo, aby
upadkovd moréalka plsobila na lidi ve velkém méfitku. Proto se tato prace snazi najit
rozdily mezi moralnimi zéasady téch, ktefi se, jak sami tvrdi, snazi biblickd méfitka
dodrZovat a mezi témi, které biblické meéfitka nedodrzuji. SnaZi se tak objasnit vliv
naboZenstvi na utvareni moralnich zasad a do jaké miry tento vliv plisobi rozdily mezi
moralkou véficich a nevéticich. Pro zdklad posouzeni téchto rozdili je v praci pouZzito
Desatero, které je jakymsi shrnutim nabozenské moralky a koresponduje s méfitky Siroké
spolecnosti. Dale pak je pouzita Kohlbergova teorie moralniho vyvoje ke zjisténi

moralniho stadia kazdého respondenta bez ohledu na vyznani.
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. TEORETICKA CAST
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1 DESATERO - DESET SLOV

Tento pieklad hebrejského vyrazu ‘ase'reth had-deva-rim', ktery se vyskytuje pouze
Vv Pentateuchu, oznacuje deset zakladnich zékonti smlouvy Zakona, kterym se obvykle fika
Deset prikazani.'! T&chto deset slov dal Biih, podle Zidéi a kiestand, lidem, aby je

uplatnovali ve svém zivoté, a tak zili fadné.

O tomto zvlastnim zakoniku se také mluvi jako o ,Slovech® ajako 0 ,slovech smlouvy.
Recka Septuaginta mluvi o de'ka (deseti) lo'gous (slovech); z téchto dvou feckych slov

je odvozen vyraz ,,dekalog® (desatero).?
Desatero v piivodnim jazyce3:
Q :X«N@mIL DEnm@ D MI !X AAf“D-L m Zu@ MI!D«LS@ Xud“CAIE

:MI|C "AGR ZIud|N M|I"XAV|N ULXL@uN T;z@nV]D XL[OQ IZD«LSE
D"EDAI I | K«P7d

:“I"P "s-L"R MI|X®GOR MI|D«LS@ AL-DEIAD|T G«
:UEX"Q@"L Z°G"x!N M!I0"d XE[ORE Z°“G x!N ULX"Q@"d XE[OQ"E
L"R“0IN M!I"N”y"d X&[OQ D" PhNAx-L"KAE LEQELT AL-DE\CGR”Z @«L

MI !Rud|X-L RAE MI! [#n![-L R MI!P"d-L°R Z«A~ Q@ O«EOR CrW«s
@'p"W Lu@ TZD«LS@ DEDAI I!K«P @ I!m MoCAA'R™Z Q«LAE MED'L
DEEAG xA[ ! 2-@«L

:I7Q@AP«\AL
Q :I"Z«EAVIN InXAN«[ALh I AOD«@AL MI|T"LOR"L CIQLG DI\«RAE

T :QAE"y"L ]NA[-ZEQ @7 z!I-XE[OQ@ zZr@ D EDAI DELu”PAI Q«L I'm
@AE"y"L TED«LSQ@ D EDAI-Mr[-ZE@ @“z!Z R«L

:][Af"WAL Z°d"y"D M]I-Zi@ X]K'F

: ExXAK@“LAN-L'm “ZI|\"RAE C«AOR"x MI|N"T ZE[%]

! Insight On The Scriptures, 1998, 1. sv. , s. 359
? Tamtéz, s. 360

* DAVAR : Scripture Study Tool [online]. 2003 [cit. 2009-05-05].
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XE[O@ AX©®BAE ExANEDAAh AZ NOQR'E AfAA"R Ex|Ah- AP|Ah
D"x“@ D K@ LAN-L K DE\CGR"Z-@«L IZD«LS@ D"EDI"L 7 d"[
I!RI|AAY D M]IAE

: TEX'RA[!d

D'EDAI " “"Xud Orm-L"R I|RI|AAy'D M]1'd G'P"1"E M 'd-X&[O@-L "m-
ZLQAE M"1°D-Z%@ ULX "@"D-ZEQRAE M|I"N"y~“D-Z%@ D"EDAI D"\'R
MIIN"I-ZE[®[ I|m

Q :hDa[Af"WAI'E Z'd”"y~ D M]I-Z%(@

Q :'"L OnZ«P TIED«LS@ D"EDAI-XE[OQ D 'N'COG'D LR TEN'I
OhK|XOR”I OYR"NAL %0|@-ZEL@AE I|A“@-ZZQ@ Cud’m

Q :GTVAX|x Q«L
Q :STERAP x Q«L
Q :A«PAB|x @«L
Q :XEW"[ CmR _OREXAA DEPOR™ Z-(Q«L

T : TRaXAL XL[OQ@ L«KAE ]JX«NOG'E ]X][AE ]Z'NOQR"E ]fAA"RAE
_LReX ZL[m@ C«NAG Z-@«L TReX ZInd C«NAG Z (Q«L

Desatero, jak je pteloZzen v ekumenickém piekladu Bible 4

Biih vyhlasil v§echna tato prikézani:

,»Ja jsem Hospodin, tviij Blh; ja jsem t¢ vyvedl z egyptské zemé&, z domu otroctvi.
Nebudes mit jiného boha mimo mne.

Nezobrazi$ si Boha zpodobenim ni¢eho, co je nahofe na nebi, dole na zemi nebo ve vodach

pod zemi.
Nebudes se ni¢emu takovému klanét ani tomu slouzit. J4 jsem Hospodin, tviij Bih, Blh
zarlivé milujici . Stiham vinu otci na synech do tietiho i ¢tvrtého pokoleni téch, ktefi me

nenavidi,

* Cesky ekumenicky preklad, 2005, Exodus 20:1-17
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ale prokazuji milosrdenstvi tisicim pokoleni téch, ktefi m¢ miluji a mé piikazani

zachovavaji.

Nezneuzije§ jména Hospodina, svého Boha. Hospodin nenecha bez trestu toho, kdo by jeho

jména zneuZzival.
Pamatuj na den odpocinku, Ze ti ma byt svaty.
Sest dni budes pracovat a délat v§echnu svou praci.

Ale sedmy den je den odpoc¢inuti Hospodina, tvého Boha. Nebude$ délat zadnou praci ani
ty ani tvlyj syn a tva dcera ani tvij otrok a tva otrokyné ani tvé dobytce ani tviij host, ktery

zZije v tvych branach.

V Sesti dnech ucinil Hospodin nebe i zemi, moie a vSechno, co je v nich, a sedmého dne

odpocinul. Proto pozehnal Hospodin den odpocinku a oddélil jej jako svaty.

Cti svého otce i matku, abys byl dlouho ziv na zemi, kterou ti ddva Hospodin, tviij Bah.
Nezabijes.

Nesesmilnis.

Nepokrades.

Nevydas proti svému bliznimu kfivé svédectvi.

Nebudes dychtit po domé svého blizniho. Nebudes§ dychtit po zené¢ svého blizniho ani po
jeho otroku ani po jeho otrokyni ani po jeho byku ani po jeho oslu, viibec po ni¢em, co

patii tvému bliznimu.*
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2 KOHLBERGOVA KOGNITIVNI TEORIE MORALNIHO VYVOJE

Studiem moralniho vyvoje se zabyval americky psycholog Lawrence Kohlberg (1927-
1987), ktery kriticky ovéfoval teorii moralniho vyvoje Svycarského psychologa Jeana
Piageta (1896-1980), a pak ji dale rozpracoval. Takto vzniklou koncepci prakticky
proveéioval a dale propracovaval na Chicagské a pozd€ji 1 na Harvardské univerzité

Vv Centru etické vychovy spolu se svymi spolupracovniky.

Ve své teorii vychazel ze stadii kognitivniho vyvoje, jak je navrhl Jean Piaget. Kognitivni

moznosti ¢lovéka spoluurduji troveit moréalniho vyvoje, které jedinec doséhne.”

Kohlberg uvadi Sest stadii moralniho vyvoje, které pak zafadil do tfi zakladnich Grovni.

Jsou to:
1. Prekonven¢ni Groven
2. Konvenéni troven

3. Postkonvenéni uroven

2.1 Prekonvenéni uroven

Podle Vacka je vtomto obdobi citlivost reakci na spoleCenské moralni normy dana
vyznamem (v oc¢ich ditéte) nositeltl téchto norem (tedy stupném jejich autority) a také
fyzickymi a psychickymi disledky, které jednani jedinci pfinétéi.6

U déti vtomto obdobi neni vyvinut smysl pro moralku. Déti tak dobro a zlo posuzuji

ne podle etického kodexu, ale podle konkrétnich nasledki na vlastni osobu.

2.1.1 Stadium 1 - Orientace na trest (vyhybani se trestu) a poslusnost

Zda je pro dité v tomto stadiu né¢jaké jednani dobré nebo Spatné, zavisi na jeho hmotnych

(fyzickych) disledcich, a ne na socidlnim vyznamu.” Jde tady o snahu vyhnout se trestu

> Psychologie mordlky : Vime vic [online]. 2008-2009 [cit. 2009-05-05].
®P. Vacek, Rozvoj mordlniho védomi Zikii : Metodické naméty k realizaci priifezovych témat, 2008, s. 27.

" H. Heidbrink, Psychologie mordlniho vyvoje, 1997, s. 72.
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a podiidit se autorits, protoZe je siln&jsi. Heidbrink® upozoriiuje, Ze v tomto stadiu je
moralka jest¢ situacné vazana. Se situaci se méni i pfedstava o spravném a Spatném
jednani. Zustane-li n¢jaké jednani nepotrestdno, a pokud je dokonce odménéno, neni jiz
Spatné,

ale naopak spravné.

2.1.2 Stadium 2 — Orientace na odménu

Toto staddium byva oznacovano jako stddium naivniho instrumentalniho hedonismu.
Coz znamena, ze dit€ ma uz vlastni zajem, cil a vi, Ze pro dosazeni tohoto z&jmu, cile musi
byt poslusné. Pro dité je tedy spravné to, co je vyhodné predev§im pro n¢j a tim je takeé
motivovan. Stadium muzeme oznalit také jako stadium egocentrické. Dobro je pro dité
vV tomto obdobi pfedpokladem zisku. Typické je snaha vyhybat se negativnim dasledkiim

svych &intl, soucasné se objevuje v&tsi rafinovanost mysleni ditéte.”

Souhrnné lze, podle Vacka, fict, Ze v tomto obdobi dit¢ dodrzuje pravidla tehdy, kdyzZ to
vyhovuje  jeho  okamzitému z4jmu, jednanim  uspokojuje  vlastni  zdjmy

a potfeby a nebrani druhym délat totéz. 0

2.2 Konven¢ni uroven

Na této Urovni je pro dit¢ dalezité splnéni socidlniho ocekavani - predev§im ocfekavani
rodiny a pratel. Jedinec na této irovni se vyznacuje snahou podpofit dodrzovani zédkont
a socidlnich norem, které jsou v§eobecné povaZovany za spravné, aby si zaslouZil uznani

Y4

jinych a udrzel socialni ¥ad, to v§e bez ohledu na konkrétni dusledky.

2.2.1 Stadium 3 — Orientace na to byt ,,hodnym ditétem*

V tomto stadiu je pro jedince s mordlni to jednani, které druzi schvaluji. Moralni

rozhodovani a jednani se idi tim, co pot&si druhé.'! Je tedy kladen diiraz ze strany ditdte na

8 Tamtéz, s.75.

% Kohlbergova stadia mordlniho vyvoje - Wikipedie, oteviend encyklopedie< [online]. 2003 , 25.4.2009 [cit.
2009-05-05].

0p Vacek, Rozvoj mordlniho védomi Zikii : Metodické naméty k realizaci priifezovych témat, 2008, s. 27.
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vztahy. Dit¢ se chova tak, jak se od ,hodného ditéte ocekava.
Jak uvadi Heidbrink, je toto stadium charakterizovano vysokou mérou konformity oproti
stereotypnim  piedstavam o  jednéni, které je  vétSinou  povazZovano

o ye e 12
za spravné nebo ,,pfirozené®.

2.2.2 Stadium 4 — Orientace na plnéni zavazki (na rad a zakon)

Pro dit¢ vtomto stadiu spociva spravné chovani vtom, Ze zachovava spolecenstvi
podiizovanim se jeho zdkonlim a pravidlim. A pravé tyto pravidla a zakony umoznuji
jedinci odlisit od sebe dobré a Spatné. Jedinec v tomto stadiu neni zodpovédny za zakony,
je zodpovédny pouze za to je nekriticky respektovat a plnit je. Tato uroven je také
charakterizovdna tzv. pravnim pozitivismem, tedy, ze nastolené normy a pravidla maji

bezpodminecnou platnost.

2.3 Postkonven¢ni uroven

Na této urovni se moralni hodnoceni a nasledn€ i moréalni chovani zaklad4d na snaze
definovat hodnoty a principy, které ¢lovek pfijima za své, a které se uplatiuji bez ohledu
na psany ¢i nepsany zakon nebo autoritu skupin a nezévisle na vlastni identifikaci s témito

skupinami.

2.3.1 Stadium 5 - Orientace na spole¢enskou smlouvu

Clovék si je védom, Ze prava kazdého i celého spoledenstvi maji byt respektovana
a ochranovana. Podle Heidbrinka se spravnost jednani méti podle vSeobecnych
individualnich prav a standardi, které po kritickém prezkoumani pfijima celd spole¢nost.™®
Z toho tedy vyplyva, ze smyslem spravedlivych zakoni ma byt vyjadfovat pfani vetsiny a
podporovat lidské hodnoty a principy. Pokud tuto podminku zdkon spliuje,

je nutné ho dodrzovat, v opa¢ném piipadé€ je mozné jej ptestoupit.

! Tamtéz, s. 28.
2 H. Heidbrink, Psychologie mordalky, 1997, s. 73.

13 Tamtéz
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2.3.2 Stadium 6 — Orientace na univerzalné platné zasady a vlastni svédomi

Jedinec na této Urovni vyvoje se fidi podle vlastnich moralnich principi a hodnot.
Peterkova uvadi, ze se pravo na tomto stupni neopira o nic konkrétniho, ale je zalozeno
vyhradng intuitivng.** Tedy pravo je definovano na zakladé svédomi jednotlivee, které
koresponduje se zvolenymi principy. Tyto etické principy maji abstraktni povahu (napf.
zlaté pravidlo), nejde ovSem o konkrétni moralni pravidla jako je naptiklad Desatero
v kiestanstvi. Jedna se o principy spravedlnosti, rovnosti lidskych prav, respektu
k dustojnosti ¢loveka, které vymezuji hranice dobra a zla. Diky tomu se moralni principy

mohou stat hodnotou vyss$i nez je samotny zakon.

Tato stadia mordlniho vyvoje jsou vysledkem Kohlbergova dlouhodobého vyzkumu
ve Spojenych statech. Tento vyzkum provadél se 72 chlapci pomoci 10 hypotetickych
rozhodnuti. Na zakladé odpovedi chlapcti na moralni dilemata vzniklo pravé téchto 6 vyse
uvedenych stadii. Rozdily mezi stupni moralniho usuzovani netvoii rostouci védomi
moralnich norem, ale spise kvalitativng odli§ny zptisob mysleni.™ Kazdy ¢lovék prochazi
stadii a trovnémi postupné. Kazdé stadium totiz vychazi z toho predchoziho a nelze tedy
jedno nebo vice stadii ve vyvoji preskocit. Empirické vyzkumy prokazaly, ze stadia
neprobihaji u vSech déti stejné. Lze najit znacné interindividudlni rozdily a piekryvani
vSech popisovanych Sesti typli moralniho vyvoje. Kohlberg sam dospél k nazoru
vyvoje (stddia patého a Sestého) dosdhne jenom ¢ast piisluSnikli populace. Podle
samotného LK jen pfiblizné 25% dospelych Ameri¢anti dosdhne ve svém vyvoji této

urovné (skripta Musil).16

Y PETERKOVA , Michaela. Psychologie : hypnéza, psychologickd poradna, védomostni testy z psychologie,
biologie [online]. 2008 [cit. 2009-05-05].

> H. Heidbrink, Psychologie mordlky, 1997, s. 74.
183, Musil, Wyvojovd psychologie 1., 2008, s. 38.
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3 RIMSKOKATOLICKA CIRKEV

Rimskokatolicka cirkev je nejvétsi organizovanou nébozenskou skupinou v Ceské

republice. Podle s¢itani lidu z roku 2001 se k ni hlasi 2 740 780 obyvatel.'’

Rimskokatolicka cirkev je nejvétsi z tfiadvaceti autonomnich katolickych cirkvi. Katolicka
cirkev se povazuje za piimou pokracovatelku prvotni cirkve zalozené Kristem, fimského
biskupa (papeze) oznacuje za pifimého naslednika sv. Petra, jehoz Kristus dle ni ucinil

hlavou cirkve, a ostatni své biskupy za piimé nasledniky dvanacti apostoli.*®

3.1 Organizace

Podle fimskokatolické cirkve je cirkevni hierarchie ustanovena samotnym Kristem. Cilem
této hierarchie je vést Kristovym jménem Bozi lid. Hierarchii tvoii posvéceni sluzebnici,
jimiz jsou biskupové, knézi a jadhnové. Zakladni organizacni jednotkou je v cirkvi farnost,
V jejimz &ele stoji knéz. Farnost lze jesté délit na dékanaty (v Cechach jsou obvyklejsi
vikariaty) v ¢ele s dékanem (vikatem). Vice farnosti tvoii diecézi v Cele s biskupem. A vice
diecézi tvofi cirkevni provinci. V Cele celé fimskokatolické cirkve stoji papez, ktery je

volen sborem biskupti tzv. kardinala a ztélesiiuje cirkevni autoritu.

3.2 Vyulovani

Zakladnim ukolem cirkve je slaveni liturgie a svatosti viry. Dnes lze jako liturgii oznacit
bohosluzby, které¢ zachovavaji tradice a pravidla cirkve. Ve svatostech vidi cirkev projev
Bozi lasky k ¢loveéku, projeveni milosti. Jsou uréeny k posvécovani cloveka, ale maji
i vyznam vzdglavaci — posiluji viru.'® Svatosti, jak je zachovava cirkev v tradici a odvozuje

z Pisma, je celkem sedm:
1. kfiest

2. bifmovani

Y Séitani lidu, domii a bytii 2001 [online]. 13. 12. 2005, [cit. 2009-05-05].
8 Rimskokatolickd cirkev - Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. 2006 , 14. 5. 2009 [cit. 2009-05-05].
¥ Srov. Dokumenty II. vatikanského koncilu, 1995, s. 151.


http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/183612-rimskokatolicka-cirkev
http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/140995-nabozenstvi
http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/183224-cesko
http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/183224-cesko
http://encyklopedie.seznam.cz/heslo/1924-2001
http://cs.wikipedia.org/wiki/Sui_iuris
http://cs.wikipedia.org/wiki/Katolick%C3%A1_c%C3%ADrkev
http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Prvotn%C3%AD_c%C3%ADrkev&action=edit&redlink=1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Je%C5%BE%C3%AD%C5%A1_Kristus
http://cs.wikipedia.org/wiki/Svat%C3%BD_Petr
http://cs.wikipedia.org/wiki/Biskup
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3. svatost téla s Krve Kristovy, eucharistie
4. svatost pokani

5. svatost pomazani nemocnych

6. svatost knézstvi

7. svatost manzelstviZ

Rodice jsou povinni nechat své déti pokitit. Déti maji byt vychovavany predevsim k lasce
k Bohu a k bliznim. Vychovny ukol sice nalezi piedev§im roding, ale pomoci jim ma byt
kazdy kiest'an a pfedev§im kmotr ditéte, ktery dohlizi na kiestanskou vychovu ditéte. Pii
zékladni $kole jsou d&ti vyudovani katechezi, kterd méa osv&dCovat a posilovat viru.?!
Kolem 10. roku veéku jsou déti pfipravovany na prvni svaté pifijimani, kdy s vyukou ve
Skole paraleln¢ probihd vyuka v kostele, které se i¢astni 1 rodice. 9. tfidou na zakladni
Skole systematicka vyuka konc¢i. Déti béhem celé Skolni dochazky mohou navstévovat
ruzné ,krouzky“ probihajici v kostele. Dospéli mohou své poznatky prohloubit spiSe

vlastni aktivitou na riznych setkanich, které ovSem cirkev neorganizuje, ale podporuje.

Cilem bohosluzeb neni v prvni fad¢ ptedavani nauk, ale vzdat diky Bohu.

3.3 Desatero

Rimskokatolicka cirkev uznava zakladni dileZitost a vyznam Desatera. Z tohoto diivodu
jsou kiestané povinni Desatero dodrZovat. Podle cirkve deset pfikdzéani tvofi jednotny
nedélitelny celek, protoze kazdé ptikdzani odkazuje na to nasledujici, proto je pfestoupeni
jen jednoho z prikazani prestoupenim celého zdkona. Desatero ve vykladu fimskokatolické

cirkve predstavuje zakladni povinnosti ¢lovéka k Bohu, ale i k bliznimu.
Desatero podle Rimskokatolické cirkve zni:

1. V jednoho Boha véfit budes

M. Kaspart, Maly kompas viry, 2008, s. 80.
2! Srov. Dokumenty I1. vatikdnského koncilu, 1995, s. 537.
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2. Nevezmes jména Boziho nadarmo

3. Pomni, abys den svatecni svétil

4. Cti svého otce 1 svou matku, abys dlouho ziv byl a dobfe se ti vedlo na zemi
5. Nezabijes

6. Nezesmilni$

7. Nepokrades

8. Nepromluvis kiivého svédectvi

9. Nepozadas manzelky blizniho svého

10. Nepozadas statku blizniho svého?

3.4 Rodina

Pro cirkev je rodina zakladni buiikou Zivota spolecnosti, ktera ovlivituje duchovni a mravni
vyvoj lovéka.? V rodinném uspofadani jsou poprvé vitépovany zékladni nauky viry. Déti
se maji vychovavat tak, aby v dospélosti dovedly s plnym védomim odpové&dnosti jit za
svym povolanim, a to 1 duchovnim.?* Podle Kol4acka Jsou manzelstvi a rodina zaméfeny na
plozeni a vychovu déti. Mezi ¢leny téZze rodiny se vytvaii osobni vztahy a zékladni
odpovédnosti. V Kristu se rodina stava rodinnou (domaci) cirkvi, protoZe je spolecenstvim
viry, nadje a lasky.”® Rodige, ale nesméji darovat Zivot vice détem, nez kolik jsou schopni

Ve s ve, 2
uzivit a zabezpedit.”®

3.4.1 Rodinné usporadani

Podle cirkve Biih tim, Ze stvofil muZze a Zenu, ustanovil lidskou rodinu a dal ji zdkladni rad.

Jeji Clenové jsou osoby stejné diistojnosti. Pro obecné blaho jejich Clenil a spolecnosti jsou

22 gatechismus katolické cirkve, 1995, s. 507.

B Srov. Katechismus katolické cirkve, 1995, s. 542.

24 Dokumenty II. vatikanského koncilu, 1995, s. 227.

By, Kolaéek, Kompedium katechismu katolické cirkve, 2006, s. 129.
K. H. Peschke, Kestanskd etika, 2004, s. 482.
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VvV rodin¢ rizné odpovédnosti, prava a povinnosti.27 Muz je povazovan za hlavu rodiny a
mél by zajistovat materidlni pozadavky rodiny a Zena je mu podfizena. DéEti jsou vnimany

jako pozehnani od Boha, nejvétsim darem manzelstvi.

3.4.2 Uloha rodi¢i

Rodi¢e maji povinnost predavat détem viru a udrzovat nabozenské tradice a promitat
nabozenské presvédceni do kazdodenniho zivota. Podle Peschkeho je rodi¢ovska povinnost
piedevsim odpovédné prijeti rodidovstvi.”® Rodice maji nad détmi autoritu z toho divodu,
ze jsou télesné¢ a dusevné nadiazeni. Podle KolaCka plni také povinnost milovat
a respektovat déti jako osoby a jako Bozi déti a podle moznosti se postarat o jejich hmotné
a duchovni potieby. Jejich zvlastnim poslanim je vychova déti v kiestanské viie.?® Rodice
své déti maji vychovévat predev§im vlastnim piikladem, modlitbou, rodinnou katechezi

a GiGasti na Zivoté cirkve. Musi zagit vychovéavat déti k vie jiz od nejatlejsiho veku.*

Muzeme tedy zkracené fict, Ze rodi¢e maji, podle cirkve, tyto povinnosti: milovat své déti,
zajistit co nejlepsi péci o zivot, zdravi a materialni blaho svych déti, vychovavat své déti

V poznani a uctivani Boha.

3.4.3 Uloha déti

Na zaklad¢ ctvrtého ptikdzani, které zni ,,Cti svého otce i matku svou® (ekumenicky
preklad), maji mit déti ke svym rodicim uctu, nebo, jak uvadi Kolacek, ,,synovskou lasku®,
respekt, vd&&nost, ochotu.®® Odpovédnost rodici za dobrou vychovu vyzaduje od déti
poslugnost. Tyto povinnosti nezmizi ani, kdyz déti vyrostou. Ctvrté piikazani p¥ipomina
détem, které dospély, jejich odpovédnost k rodictim. % Dospélé déti maji rodi¢lim hmotné

1 moraln¢ pomahat.

21 gatechismus katolické cirkve, 1995, s. 542.

% K. H. Peschke, Krestanskd etika, 2004, s. 482.

27, Kolaéek, Kompedium katechismu katolické cirkve, 2006, s. 130.
0 Katechismus katolické cirkve, 1995, s. 547.

87, Kolaéek, Kompedium katechismu katolické cirkve, 2006, s. 130.
32 gatechismus katolické cirkve, 1995, s. 545,
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Véaznost a ucta ma déti ke svym rodicim ma byt patrna i ve vnitinich smyslenich, které se
pak zrcadli v chovani ditéte. Nema se tedy jednat o uctu, kterd je vykondvana jen naoko,

ale ma prostupovat celkové jednani s rodi¢i a smysleni o nich.

Poslusnost je ptitakani déti hierarchickému fadu stvofeni a pfitakani Bozim pravim; nebot’
Bih stvoril a uspotadal lidskou existenci tak, Ze lidé jsou na sebe vzdjemné odkazani a

jedni druhym podtizeni.®

Déti by ke svym rodicim, také mély citit vdécnou lasku, protoze rodicim vdéci za Zivot,

vychovu, materialni zajisténi atd..

3.5 Manzelstvi

Podle Rimskokatolické cirkve se v manzelstvi muz a Zena spojuji do spoledenstvi
zpusobilého dat jim obéma bezpeci a domov, uspokojit jejich pohlavni touhu a zplodit
a vychovat potomstvo.** Plozeni déti a jejich vychova je tedy prvnim ucelem katolické
rodiny. Dal$im vyznamnym ucelem je podle Peschkeho vzdjemnd pomoc manzell a jejich

doplitovani v lasce.®

3.5.1 Nevéra

Podle katolické cirkve, je manzelstvi vyhradné monogamni. To vyplyva podle nich jak ze
Starého zakona, kde je v Desateru jasné feceno ,,Nesesmilnis*, tak i podle Nového zékona,
kde Jezis tika ,,Bih ucinil ¢lovéka jako muze a Zenu; proto opusti muz svého otce i matku
a budou ti dva jedno t&lo.* Z formulace ,jedno t&lo“ podle cirkve jasn& vyplyva, Ze
manzelstvi méa byt monogamni a kiest'ané se hlasili k monogamii po cela staleti, presné tak
jak si to ptal Jezis.

Sesté ptikazani (,,Nesesmilni§“), je podle katolické cirkve spojovano s &istotou. Podle

Kolacka je Cistota pozitivni zaclenéni sexuality v lidské osobé. Sexualita se stava opravdu

3 K. H. Peschke, Kiestanskd etika, 2004, s. 493.

% H. Rotter, Neues Lexikon der christlichen Moral, 1990, s. 98.
% K. H. Peschke, Krestanska etika, 2004, s. 417.

3 Cesky ekumenicky preklad, 2005, Matous 10:6-8.
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lidskou, kdyz je zapojena do vztahu mezi osobami.®” Podle cirkve jsou hiichy proti &istotd
napiiklad smilstvo, pornografie, prostituce, znasilnéni atd. Ackoli tedy v Desateru stoji
,»Nesesmilni§®, tradice cirkve se fidi celkem mravniho uceni Starého a Nového zakona

a Sesté prikazani je tedy pro ni souhrnem zakazujici vSechny hiichy proti ¢istote.

3.5.2 Rozvod

V katolickém vyucovani se setkdvame s naukou o0 nerozluc¢nosti manzelstvi. Tedy, ze do
nového manzelského svaku miize vstoupit jen vdovec nebo vdova. Z toho vyplyva,
ze manzelstvi je za doby Zivota obou manzeli nerozlucitelné. Proto manzelé nemohou
uzaviit dalsi siatek, pokud jeden z partnerti stale zije. Takovy siatek by cirkev neuznala za
platny. Na rozvod je pohlizeno jako na tézky hfich proti svatosti manzelstvi. Cirkev
pfipousti, aby manzelé zili oddélen¢, pokud se jejich spole¢ny zivot ukdze jako prakticky
nemozny z velmi zavaznych divoda. Podle cirkve neni ani nevéra dostatenym diivodem
pro rozvod. Za urcitych podminek je ovSem cirkvi rozvod dovolen, napf. souZiti je

nebezpecné pro zivot, zdravi, viru, ale neni dovolen novy siatek.

3.6 Zivot

T¢lesny zivot je povazovan za dar od Boha. Pravé diky tomu, Ze Zivot je dar Bozi, neméa
¢lovék pravo, aby se svym Zivotem volné disponoval. Svij Zivot mad kazdy clovek
spravovat a to nejlépe tak, Ze se zasvéti sluzbé Bohu a druhym lidem. Podle vykladu
katolicke cirkve jde v patém piik4zani o ochranu Zivota, Gctu ke vSemu Zivému, k pfirodé€ a

dokonce i k sob& samému.*®

3.6.1 Potrat

Rimskokatolicka cirkev odmita potrat z jakychkoliv diivodii pod trestem exkomunikace.

Cirkev potrat vZdy odsuzovala a povazovala jej za t€zky zlo€in. Lidsky Zivot musi byt

i39

absolutné respektovan a chranén jiz od okamziku poceti.™ Z pohledu cirkve jde o vrazdu

37, Kolaéek, Kompedium katechismu katolické cirkve, 2006, s. 135.
%8 M. Kaspart, Maly kompas viry, 2006, s. 86.
% Katechismus katolické cirkve, 1995, s. 556.
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nevinného ¢lovéka. Clovek, tedy 1 matka nenarozeného ditéte, je pouze spravcem Zivota
a ne panem. Z tohoto diivodu nema nikdo pravo pfipravit o zivot nenarozené dité. Podle

cirkve, kdo provedl a nechal si provést dokonany potrat, upada do exkomunikace.*’

3.6.2 Vailka

Paté prikazani zakazuje svévolné zniceni lidského zivota. Kvili zlu a nespravedlnostem,
které vyvolava kazda valka, cirkev naléhavé vybizi své Eleny, aby k valkam nedochéazelo.**
Opravnéna je pouze tzv. valka obrannd. Jedna se o valku kdy se stat brani, ale nenapada.
Ale i v takovych situacich se, podle cirkve, musi zvazit podminky, které ospravedliuji

obranu vojenskou moci. Pro kladné posouzeni je tieba:

aby skoda zptsobena narodu uto¢nikem byla trvala, tézka a jista

- aby se vSechny jiné¢ prostiedky, jak tomu zabranit, ukézaly jako
neproveditelné nebo netcinné

- aby byly vyhlidky na Gspéch obranné valky odiivodnéné

- aby pouziti zbrani nevyvolalo mnohem t¢z8i zla a zmatky nez zlo,

které je tieba odstranit*

3.6.3 Trest smrti

Zachovat potadek a bezpecnost v systému spolecnosti vyzaduje, aby byl utocnik
zneSkodnén. Z tohoto diivodu uceni cirkve uznalo, Ze je odivodnéné pravo a povinnost
pravoplatné vetejné moci ukladat tresty pfiméfené zavaznosti zloCinu, aniz by vylu€ovala,

v piipadech krajni zavaznosti, trest smrti.*?

40 Tamtéz.
1 Tamtéz, 5.564.
42 Tamtéz

3 Tamtéz, s. 555.
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3.7 Kradez

Cirkev uci, Ze nabyvani majetku je opravnéné, aby se zajistila svoboda a dustojnost 0sob,
aby kazdy mohl uspokojit své zakladni potieby a potieby téch, za které¢ nese odpoveédnost.
Podle timskokatolické cirkve tedy sedmé piikazani zakazuje brat nebo si nepravem
ponechavat majetek blizniho a jakymkoliv zpisobem pusobit $kody na jeho majetku.**
Toto ptikazani, jak uvadi Kolacek, nafizuje respektovat majetek druhych uplatiiovanim

mirnosti, spravedlnosti a vzajemné solidarity.45 Proto je pro cirkev kradez neptipustna.

3.8 Lez

Osmeé prikéazani zakazuje prekrucovat pravdu ve vztazich k dmh)'Im.46 Tato norma vychazi
Z povolani ¢lent cirkve a sice, ze kazdy kfestan ma byt svédkem svého Boha, ktery je
pravda a chce pravdu. Jakakoliv lez, by tedy vyjadfovala odmitnuti poctivosti vii¢i Bohu.
Podle Kolacka je kazda osoba povolana k upfimnosti a opravdovosti v jednani a v feci.

A S Y . ;o7 TR TSN ] ’ w1 . r 47
Toto ptikazani vyzaduje respektovani pravdy pfi pfedavani informaci a sdéleni.

“ Tamtéz, s. 583.

s, Kolaéek, Kompedium katechismu katolické cirkve, 2006, s. 137.
* Katechismus katolické cirkve, 1995, s. 597.

AT Kolaéek, Kompedium katechismu katolické cirkve, 2006, s. 141.
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4 CESKOBRATRSKA CIRKEV EVANGELICKA

Je to prvni sjednocena cirkev ve Stfedni Evropé. Podle séitani lidu, domt a bytt z roku
2001 se k této cirkvi piihlasilo 117 212 1idi.*® Vznikla v roce 1918 spojenim luterského
a kalvinského evangelického sméru. Pro evangelickou cirkev je charakteristické, jak
znacnou §ifi ndzord a pohledt pﬁpouéti.49 To nejdilezitejsi na pisobeni Ceskobratrské
cirkve evangelické vSak vyplyva uz z jejiho ndzvu - je to snaha o tlumoceni evangelia,

radostného biblického poselstvi.50

4.1 Organizace

Cirkev je organizovana do tzv. sbor(, které tvoii véfici ¢lenové v urcitém misté. Tento sbor
je zékladni jednotkou cirkve. Sbor spravuje volené starSovstvo. Jeho volebni obdobi trva
6 let. V Cele starSovstva stoji faraf a kurator, coz je laicky sborovy piedstavitel. O chodu
sboru jedna a rozhoduje jednou ro¢né sborové shromazdéni. Spolecenstvi sborti nachazejici
se vV jednom tizemnim obvodu se spojuje do tzv. senioratu, ke spole¢né cirkevni ¢innosti
a spravé. V Cele senioratu stoji zvoleny senioratni vybor (dva farafi, dva laici
s ndhradniky). V ramci senioratu se zastupci sbort schazeji na konventech, aby rozhodovali
0 senioratu
a piedevsim, aby volili senioratni vybor, rovnéz na Sestileté funkéni obdobi. Ceskobratrska
cirkev evangelickd ma 14 seniorati. O vSech sborech rozhoduje synod voleny na ctyrleté
funké&ni obdobi. Radné se schizi na zasedanich, ktera se konaji kazdy rok v kvétnu. V dobé
mezi zaseddnimi synodu pracuje jeho predsednictvo a komise. PovSechny sbor spravuje
synodni rada.”® Synodni radu tvoii tii farafi a tii laici, z nichZ nejvy$&im piedstavitelem
cirkve jsou spolu synodni senior a synodni kurator. Jejich funkéni obdobi je Sestileté.

Ceskobratrska cirkev evangelicka neuplatituje hierarchické rozélenéni. Kazdy &len téchto

8 S¢itani lidu, domii a byti 2001 [online]. 13. 12. 2005, [cit. 2009-05-05].

9. Gruber, Pojd’ a presvédc se : Co miize evangelickd cirkev nabidnout tém, ktefi ji znaji i neznaji, 2007, s.
57.

*0 SRCCE [online]. 2005 , 15. 9. 2005 [cit. 2009-05-05].
51 J. Nohavica, Evangelicky katechismus pro dospélé, 2007, s. 97.
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strukturdlnich jednotek je do svych funkci volen. Diky tomu je organizace cirkve

demokraticka.

4.2 Vyufovani nauk

O praci na celo-cirkevni urovni se stard oddéleni vychovy a vzdélavani. To se stara o déti,
mléadez 1 dospélé.

Ve vétsing sborl se konaji ,,ned€lni Skoly" pro déti, ¢astecné soucasn¢ s bohosluzbami,
na nckterych mistech ve zvlastni Cas. N&které sbory maji s uritou pravidelnosti tzv.
,rodinné nedéle", kdy se déti bohosluzeb aktivné ucastni a kadzani je podano formou détem
srozumitelnou. Na mnoha mistech se také vyucuje ndbozenstvi nebo se konaji tzv. biblické
hodiny pro déti. Ve sborech chystaji pro déti vikendové a prazdninové pobyty v piirodé,

v, .y v ’ . . o ’ . . 52
kde se déti seznamuji s kiest'anskymi hodnotami riznymi formami.

2%

pro mladez. Setkdvani mladezi na viech tirovnich ma v Ceskobratrské cirkvi evangelické
dlouhou tradici. Na kursech jsou vzdy pfipraveny dvé prednaskové tady - prvni je vzdy
biblick4 - klasicky vyklad a rozbor nékterych biblickych oddild, nasledné diskuse a prace
ve skupinach. Druha ptednaskova fada byva z oblasti sociologie, psychologie, historie,
vytvarného uméni apod. Vyklady a diskuse nejsou koncentrovany vyhradné na cirkevni
a biblickou tématiku, ale obzor je otevien otazkdm vSedniho dne, aktualni problémim

Zivotu a otazce pro orientaci ve svéts.>®

Oddéleni vychovy a vzdélavani se také vénuje vzdélavani dospélych c¢lent cirkve.
Organizuje pro n¢ predevSim tydenni biblické kurzy, které se zaméiuji jednak na vyklad
vybranych biblickych oddilti, jednak na nékterd aktualni témata (eticka, spoleCenska ¢i

kulturni).

°2 SRCCE [online]. 2005 , 15. 9. 2005 [cit. 2009-05-05].

% Tamtéz
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4.3 Desatero

Pro evangelickou cirkev je Desatero Bozim darem nebo jakymsi pozvanim na cestu, o které
se Biith zarucil, Ze je dobra. Podle Grubera zit podle Desatera je pro kiestany véc duvéry,
nikoli povinnosti. Desatero je dar, v kterém poznavame Bozi dobrotu a lasku.> Podle
cirkve se z Desatera uc¢ime, jak Ize svobodu, kterou jsme dostali od Boha uchovat a jak ji
také nebrat druhym. Timto uenim také respektujeme Boha samotného. Gruber dale
upozoriuje, ze Desatero kiestan nenaplni tim, Zze ho pouze dodrzuje, tj. neporusi
Desaterem stanovené hranice. Jezi$ nas, podle Grubera, u¢i chapat Desatero, jako cestu a

cil, k némuz mame sméfovat.
Desatero podle Ceskobratrské cirkve evangelické zni nasledovng:
1. Nebudes mit jiného boha mimo mne

2. Nezobrazi$ si Boha zpodobenim niceho, co je nahofe na nebi, dole na zemi
nebo ve vodach pod zemi. NebudeS se nicemu takovému klanét ani tomu

slouzit.

3. Nezneuzijes§ jména Hospodina, svého Boha.

4. Pamatuj na den odpocinku, ze ti ma byt svaty

5. Cti svého otce i matku, abys byl dlouho ziv na zemi, kterou ti dava Hospodin,
tviyj Bih.

6. Nezabijes

7. Nesesmilni$

8. Nepokrades

9. Nevydas proti svému bliznimu kiivé svédectvi

> ). Gruber, Pojd’ a presvédc se : Co miize evangelickd cirkev nabidnout tém, kteri ji znaji i neznaji, 2007, s.
29.
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10. Nebudes§ dychtit po domé svého blizniho. Nebudes dychtit po zené svého
blizniho ani po jeho otroku ani po jeho otrokyni ani po jeho byku ani po jeho

. s wr e v .55
oslu, viibec po ni¢em, co patii tvému bliznimu

4.4 Rodina

Ceskobratrska cirkve evangelicka poukazuje na disciplinu rodinnych vztaht, ktera je

zakladem pro vSechny ostatni vztahy.

441 Rodinné uspoiadani

Jednad se o patriarchalni usporadani, kde jsou déti vnimany jako pozehnani od Boha.
Hlavnim poslanim rodi¢d je nejen o déti fadné peCovat, ale hlavné piivadét déti k Bohu,
vychovavat je ve vife a v posluSnosti Bozich ptfikazani. Proto zada podle cirkve Bozi

ptikdzani, aby déti své rodice ctily.

Paté ptrikdzani napomina podle cirkve nejen déti, ale i rodice. Jestlize totiZ nejsou svym
détem otci a matkami v pravdé a lasce, v hlubokém smyslu biblické zvésti zastinuji a

zt&7uji svym deformovanym rodicovstvim détem vyhled k Otci nebeskému a jeho lasce.*®

Otec a matka v biblickém smyslu nejsou jen télesni rodice, ale pfednostné ti, v nichzZ se dité
poprvé setkavad s Bozim slovem. Rodice, podle Hellera, ale nemaji byt chapani jako
predmét naboZenského vzyvani, ale maji byt respektovani, vaZzeni a ma se dbat na to co
nesou

a predavaji.’’ Cirkev se snazi stru¢n& vystihnout hlavni smysl patého prikazani slovy: ,,Kdo
se postara o své starnouci rodice, prozije klidné staii a probudi tim podobnou lasku a uctu
u svych deti.«*® Déti by tedy mély své rodi¢e piijimat s laskou a tuctou 1 pfesto, ze

poznavaji, ze jsou chybujici, Smyslem tohoto pfikdzani je, podle evangelické cirkve,

> Cesky ekumenicky pieklad, 2005, Exodus 20:1-17
% J. Heller, Hlubinné vrty, 2008, s. 211.
> Tamtéz, s. 209.

%8 ). Gruber, Pojd’ a presvédc se : Co miize evangelickd cirkev nabidnout tém, kteri ji znaji i neznaji, 2007, s.

30.
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milovat nase nedokonalé blizni, protoZze Bih miluje nas. D¢ti se tak uci vife a poslusnosti

vicéi Bohu, aby jednou mohli byt dobrymi rodici, které budou mit jejich déti v ucté.

4.5 Manzelstvi

Manzelstvi je prostor pro spoledny Zivot muZe a Zeny, ktery Bih dava lidem.”® Podle cirkve
je manzelstvi jednim z mnoha dartt od Boha. Piedpokladem pro vznik manzelstvi je
povazovan vztah lasky, divéry a ucty. Tento vztah zarovenn manzelstvi upeviiuje

a podporuje.

45.1 Nevéra

Monogamni vztah muze a Zeny institucionalné potvrzeny a spole¢nosti chranény chapeme
jako jedinou pfijatelnou podobu manzelstvi. Sedmé prikdzani chrani jedine¢nost
laskyplného, divérného vztahu muZze a zeny, chrani manZzelstvi. Nechce ¢lovéka pfipravit
o radost z lidské sexuality, ale ukazuje, Ze jeji misto je v jednom pevném, laskyplném
vztahu. Télesna laska je dar pro celoZivotni vérny vztah. VE&rmost vztah chrani, umoziiuje
ho rozvijet. Je dobrd, Zivotodarna, tvirci, tvori pravdivé vztahy a pokoj. Nevernost pifinasi
Zivot v pfetvarce, nepokoji, naruSuje a rozbiji vztahy v manZelstvi a rodiné. Pfikézani
nedovoluje nicit vlastni vztah ani naruSovat vztah druhych lidi, vstupovat do n¢ho

zvenku.®

45.2 Rozvod

Manzelstvi ma byt uzavirano jako vztah na cely zivot. Branit rozchodu manzelli a rozvodu
manzelstvi s odkazem na jeho nerozlucitelnost je vSak z pohledu cirkve nelaskavé.® Piinos
ktestanského piistupu tam, kde doSlo k Uplnému rozpadu vzdjemného vztahu manzelt
a jejich definitivnimu rozchodu pravné vyjadienému rozvodem, lze vidét ve zhodnoceni

. . e , , 62
moznosti usilovat o zachovani (¢i obnovu) ucty ,,.k tomu druhému*.

% SRCCE [online]. 2007 , 3.7. 2007 [cit. 2009-05-05].
80 Tamtéy
1 Tamtéz

82 Tamtéy
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4.6 Zivot

Podle evangelické cirkve jsme jako lidé odpovédni Bohu za zivot svij i druhych, protoze
zivot kazdého Cloveéka je Bozi dar. V jakékoliv situaci je nas zivot i zivot ostatnich , podle
cirkve, pod Bozi ochranou a narokem. Bih zivotu kazdého davé jedine¢nou cenu, proto
nemuzeme zivot ohrozovat nebo nicit. Poslanim lidi, jak uci evangelicka cirkev, je zivot
chranit a rozmnozovat. Jak uvadi cirkev, nesta¢i vSak jen neubliZzovat, ale jde predev§im
0 postoj, ktery kiestan k zivotu zaujima. Pocatky zabijeni jsou vidény uz v samotném

hnévu, nenavisti nebo ponizovani.

4.6.1 Potrat

Podle uceni cirkve nemlze kiestan odsuzovat zenu, ktera umélé preruseni téhotenstvi
podstoupi, ale musi ptihliZzet i1 k situaci. Pfesto nesmi byt potrat pfijimén jako béZna
antikoncepcni metoda, ve vyjimeénych piipadech je vSak mozné potrat podstoupit (napf.

zdravotni ohroZeni zeny).

4.6.2 Valka

Stejné jako u katolické cirkve se rozliSuje valka obranna, kterd se snazi Zivoty chranit
a utocna. Valka vSeobecné je vSak povazovana za Sititelku pomsty, nendvisti a smrti. Cela

valka vede k znehodnoceni lidského Zivota.

4.6.3 Trest smrti

Kiestan by se mél vzdy, podle cirkve, zasazovat o ochranu Zivota a k ndpravé vinného
Cloveéka. Ceskobratrskd cirkev se na trest smrti nediva jako na trest, ktery ma vést
Kk naprave, protoze ¢lovék odsouzeny k trestu smrti nema moznost napravy. Podle cirkve,

je trest smrti v rukou Boha.

4.7 Kradez

Osmé¢ piikazani ,,NebudeS§ krast“ nesta¢i podle cirkve jen dodrzovat. Proti osmému

ptikazani se provinuje kazdy, kdo odpird pomoc potiebnému. Toto ptikazani chrani lidské
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vztahy tim, ze ptikazuje respektovat vlastnictvi druhych. Podle Nohavici Ize fici, ze kradez
ni¢i lidské vztahy, zbavuje divéry a otevienosti a odsuzuje lovéka do samoty.® Cirkev
také poukazuje na to, ze kdo nekrade, poznava, ze Bih mu poskytuje dostatek jinych
moznosti. Cilem tohoto pifikézani je opét laska, kterd neokrada, ale naopak se umi rozd¢lit
a dokonce i obétovat pro druhé. Podle tohoto pfikazani by mélo byt jasné srozumitelné,
ze Bih chrani jakykoliv majetek druhych a vyzaduje, abychom svych véci nabyli poctivou
praci. Lze tady fici, ze Bih chtél timto piikazanim zabréanit tomu, aby jeden zil na tkor

druhého.

4.8 Lez

Podle devatého prikazani Blih chrani ¢est a dobrou povést kazdého ¢loveéka. Cilem je opét
laska k druhému. Pravdivost ma byt vedena s ohledem na prospéch druhého. Podle Hellera

toto piikazani by mélo volat k odpovédnosti mluvit pravdu a Zit pravdivy Zivot.**

Devéaté prikazani tykajici se 17i lze uplatnovat také zpusobem, ktery fika, ze kdo mluvi
o svych bliznich s laskou, najde u nich diivéru a pratelstvi.®® Protoze Bih je Stvofitelem
vSech lidi, je otec nas vSech, je nutné pojem blizni pouZit na vSechny lidi na svéteé. Nejedna

se tedy jen o n¢jakou skupinu ndm blizkych lidi.

%3 J. Nohavica, Evangelicky katechismus pro dospélé, 2007, s. 60.
% J. Heller, Hlubinné vrty, 2008, s. 220.

% J. Gruber, Pojd’ a presvédc se : Co miize evangelickd cirkev nabidnout tém, kteri ji znaji i neznaji, 2007, s.

30.
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5 NABOZENSKA ORGANIZACE SVEDKOVE JEHOVOVI

Celosvétova kiestanska spolec¢nost lidi, ktefi aktivné vydavaji svédectvi o Jehovovi Bohu
a jeho predsevzetich, jez se tykaji lidstva. Svou viru zakladaji vyhradné€ na Bibli.®® Podle
s¢itani lidu z roku 2001 se k Nabozenské spolecnosti svédkt Jehovovych ptihlasilo 23 162

1idi.%’

Svédkové Jehovovi véii, ze cela Bible je inspirované Bozi slovo; nedrzi se néjakého
vyznani zalozeného na lidské tradici, ale drzi se Bible jako normy pro vSechno, cemu véfi.
Uctivaji Boha Jehovu jako jediného pravého Boha a oteviené mluvi s jinymi o ném
a0 jeho predsevzetich s lidstvem, kdyz navs§tévuji domacnosti a zastavuji lidi na ulici.
Véii, Zze Bozi krdlovstvi je jedina nadéje pro lidstvo, Ze je to jedind skute¢na vlada, Ze brzy
odstrani pfitomné lidské vlady a vytvoii novy systém, v némz bude panovat spravedlnost.

Z tohoto diivodu si zachovévaji neutralni postoj ke vSem politickym vladdm svéta.%®

5.1 Organizace

vvvvv

nékolik skupin tzv. skupiny studia knihy, které maji svého dozorce. Tito dozorci maji za
ukol dohlizet na duchovni Zivot ¢lend sboru. Dozorci pak tvoti skupinu tzv. ,,sborovych
star§ich®. Ti jsou zodpovédni za kiestansky sbor. DohliZi na ,,duchovni {istotu® sboru,
staraji se o to, aby byla poskytnuta pomoc nemocnym, nebo starym ¢lenim sboru a to
I vmimo sborové ¢innosti, dohlizi na kazatelské dilo Svédkd Jehovovych a vedou
o Svédcich a ¢innostech sboru zdznamy. Skupina kiestanskych sbortt ma svého krajského
dozorce, ktery vzdy v pulro¢nich intervalech sbory nav$tévuje. Pii této navstéve
se kontroluji zdznamy sboru, fesi problémy, které vyvstaly a stanovuji se cile do budoucna.
Skupina kraji mé zase oblastniho dozorce. V zemi plisobi zemsky vybor nebo vybor

odbocky, tzv. ,,Betel”, ktery se vétSinou nachazi v hlavnim mésté zemé. Betel shromazd'uje

% Rozmluvy z pisem, 1993, s. 324.
87 S&itani lidu, domii a byti 2001 [online]. 13. 12. 2005, [cit. 2009-05-05].
68 Rozmluvy z pisem, 1993, s. 325.
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objednavky a pozadavky na literaturu, kterou Svédkové Jehovovi tisknou, fidi kazatelskou
¢innost v zemi a shromazd’'uje vSechny informace o ¢innosti ze sbort, které dale odesild na
celosvétove ustiedi Sveédkt Jehovovych v USA v New Yorku. Odtud je cela Cinnost
Svédki Jehovovych fizena. Jsou zde vydavany a piekladany nové publikace, které se pak
tisknou v tiskarnach po celém svété, které Svédktim Jehovovym patii. Cela tato ¢innost je
financovana na zéklad¢ dobrovolnych dard ¢lenli organizace a zdjemct, ktefi se Svédky

studuji Bibli.

5.2 Vyucovani nauk

Svédkové Jehovovi své uceni predkladaji na pravidelnych tydennich shromazdénich. Tyto
programy probihaji dvakrat tydn€ v tzv. Sdlu kralovstvi. Prub¢h a obsah je ptedem pevné
stanoven spolecnosti Svédklt Jehovovych. Kazdé shromazdéni zac¢ind a kon¢i pisni
a modlitbou a trva 1 hodinu a 45 minut. Od vedouci téchto programu se oc¢ekava, ze budou

¢as shromazdéni dodrZovat co nejpiesné;ji.

5.2.1 Sborové studium Bible

Tomuto shromézdéni je vymezeno 25 minut z ¢asu celkového. Formou otazek a odpovédi
je rozebirdana usek z knihy, kterou vydala spolecnost Svédka Jehovovych, a kterd slouzi
K tomu, aby ¢lenové sboru poznavali vice do hloubky Bibli, ktera je pro uceni Svédku

zakladem.

5.2.2 Teokraticka Skola

Teokraticka Skola slouzi ke vzdélavani ¢lent sboru a trvd 30 minut. Vyucuje své cleny,
vyucuje schopnosti pusobivé sdélovat myslenky. Schopnosti, na které se skola predevsim
zaméfuje, jsou: naslouchani a pamatovani si, osobni ¢teni, studium, provadéni vyzkumu,
analyzovani a sestavovani latky, vedeni rozhovoru, odpovidani na otizky a psani
poznamek. K dosazeni téchto schopnosti slouzi i1 ucebnice, kterd ve své druhé puli
obsahuje studie
a praktické ukoly. Tyto studie pomadhaji Clenim Skoly zdokonalit se v fecnickych
dovednostech. Rozebiraji naptiklad jak zfetelné artikulovat, jak pouzivat vhodné pfestavky

Vv proslovu, jak vyslovovat, jak spravné vyuzit modulaci v rozhovoru atd.
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5.2.3 Sluzebni shromazdéni

Sluzebni shromézdéni obvykle zacind oznamenim. V tomto ozndmeni jsou pfedneseny véci
tykajici se potfeb sboru, zmén ve shroméazdénich aj. Toto shromazdéni je urceno k tomu,
aby se Svédkové ucili, jak vykonavat kdzani dim od domu, které povazuji za svou hlavni

¢innost. Tento program ma trvat 35 minut.

5.2.4 Verejné shromazdéni

Jde o pfednasku jednoho z vedoucich sboru na vybrané téma. Obsah prednasek je
Vv jednoduchych bodech stanoven spole¢nosti Svédki Jehovovych. Tyto body pak fe¢nik
rozviji takovym zplisobem,aby byly srozumitelné i1 pro ty, ktefi nejsou ¢leny organizace.

Prednasce je vénovano 30 minut.

5.2.5 Studium Straziné véze

Studium trva 1 hodinu a je vedeno obdobnym zpisobem jako sborové studium Bible.
Studuje se studijni ¢islo Strazné véze, které vychazi kazdy mésic. V tomto studijnim cisle

jsou rozebrany biblicka témata hloubéji nez v bézném Cisle Strazné véze.

Ugastnici viech t&chto programi (vyjimkou je vefejné shromazdéni) jsou vybizeni, aby na
studia chodili vZzdy co nejlépe pfipraveni a aktivhé se svymi komentafi na programu
podileli. Ugelem vech téchto shroméazdénich je podnécovat ¢leny Nabozenské organizace
Svédkl Jehovovych, aby plnili Bozi vili, ktera je podle nich jasné patrna ze studia Bible.

Cilem tedy je uplatnéni dosazenych znalosti z Bible v osobnim Zivoté ¢lena sboru.

Kromé téchto tydennich shromézdéni jsou tifikrat do roka potfddany tzv. sjezdy. Jde
o celodenni vyuCovani. Programem sjezdl jsou proslovy a zkuSenosti ¢lend organizace,
které maji ostatni Svédky ujiStovat o dulezitosti jejich kazatelského dila a povzbudit je

ve vytrvalosti.
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5.3 Desatero

Desatero prikazani patfilo k zakoniku, ktery byl dan Bohem. Zasady, které jsou v nich
vyjadieny, jsou nadc¢asové. Desatero neboli Sest slov bylo pfedano podle Svédki Bohem,
a proto tvori dokonaly zakonik.®® Svadkové ale v&ii, Ze JeZiSovou mucednickou smrti byli
zpro$téni tohoto zédkona a nyni jsou pod zékonem vuci Kristu. Tento Kristiiv zdkon uci, ze
Mesias (tedy Jezi§ Kristus) jiz pfiSel, svym dokonalym zivotem zaplatil vykupné za
nedokonaly lidsky zivot a oteviel lidem cestu k tomu, aby byli osvobozeni od utlaku hiichu
a smrti! M4ji-li z toho mit lidé uzitek, musi v tuto obét’ projevovat viru. Projevovat viru‘
znamena zit podle Kristova zdkona. K tomu patii poslouchéni v§ech Kristovych pfrikazﬁ..70

Nicméne¢ je pro Svédky velmi dulezité, aby kiestané studovali Desatero, protoze je v ném

ukézén Bozi nahled na véci.
Desatero podle Svédka Jehovovych ma tuto podobu:
1. Nebudes§ mit Zadné jiné bohy proti mému obliceji
2. Neud¢las vyrezavanou sochu ani podobu néceho, co je v nebesich, na zemi nebo
ve vodach pod zemi, ani se jim nebudes klanét ani jim nebudes slouzit

3. Nepouzije$ jméno Jehovy, svého Boha, nehodnym zpiisobem

4. Bude§ pamatovat na sabatni den, abys jej povazZoval za posvatny, mas
prokazovat sluzbu a bude§ konat v§echnu svou praci Sest dnti. Ale sedmy den je
sabat Jehovovi, tvému Bohu. Nebude§ konat zadnou praci, ty ani tvlij syn ani
tva dcera, tviij otrok ani tva otrokyn¢ ani tvé domaci zvife ani tviyj cizi usedlik,

ktery je uvnitf tvych bran

5. Cti svého otce a svou matku, aby se tvé dny prokézaly [jako] dlouhé na zemské

pudé, kterou ti dava Jehova, tvlj Bith
6. Nezavrazdis

7. Nezcizolozis

% Insight On The Scriptures, 1998, 1. sv., s. 359.

0 pozehnani nebo zlofedeni : Je mozné si vybrat?, Strazna v&z hlasajici Jehovovo Kralovstvi, s. 15.
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8. Nebudes krast
9. Nebudes falesné¢ svédcit jako svédek proti svému bliznimu

10. Nebudes touzit po domu svého blizniho. Nebudes touzit po manzelce svého
blizniho ani po jeho otrokovi ani po jeho otrokyni ani po jeho byku ani po jeho

oslu ani po ni¢em, co patii tvému bliznimu™

5.4 Rodina

Svédkové Jehovovi povazuji Boha, stvofitele lidstva, za plvodce rodinné jednotky.
Vznikla v Edenu, kdyz Buh stvofil prvni partnerskou dvojici Adama a Evu. Rodina hraje
ve spoleCenstvi Svédkl Jehovovych dulezitou roli. Je povaZzovana za zékladni jednotku
kiestanského spolecenstvi. V pravidlech rodinného uspofadani vychazeji z Bible, kde je

vénovano hodné prostoru pokyntim, tykajicich se vztahil v rodiné.

5.4.1 Rodinné uspoiadani

Rodinna struktura ma byt podle Svédkil Jehovovych patriarchilni. Uloha rodi¢i je Bibli

jasné urcend. Déti jsou v rodin€ povaZovany za ptinos a poZehnani.

5.4.2 Uloha rodi¢t

Ukolem rodi¢t je vychovat déti tak, aby se znich stali vyrovnani dospéli lidé. Tuto
odpovédnost musi brat rodie vazné. Ve vychoveé maji oba rodic¢e uplatiiovat autoritu a to
takovym zpisobem, aby se vyvarovali toho, ze by déti ,,drazdili, neboli provokovali ke
zlobé. Jak Svédkové Jehovovi piSi, maji byt déti vychovavany v kazni av BoZim
myslenkovém usmériiovani. Ma se jim dostavat kiestanské kazné a vyuky a to vSe ve

spojeni s laskou.™

™ Svaté Pismo : Preklad nového svéta, 2002, 2. Mojziova 20:1-17

21 ibit se Jehovovi jako rodina, Straznd vez hlasajici Jehovovo Krdlovstvi, 1982, s. 24.
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5.4.3 Uloha d&ti

Jak uz jsem poukdzala, jde v rodin€, podle Svédki Jehovovych, pfedev§im o spolupraci
a vhodné uplatiiovani autority. V takové rodin€é maji svou odpovédnost 1 déti. Déti podle
Bible dostaly ptikaz, aby poslouchaly své rodi¢e. Kdyz daval Bth Izraeli Deset ptikazani,
podle Svédka Jehovovych piitom vénoval pozornost i détem — a to bez ohledu na vék. Paté
prikdzani tika: ,,Cti svého otce a svou matku.* Svédkové Jehovovi se na rodic¢e divaji jako
na Bozi zastupce, a proto ten, kdo dodrzoval paté piikazani, ctil a poslouchal jak Stvofitele,
tak ity, kterym Buh propujcil autoritu. Déti, které se boufi proti tomuto usporadani, jez
ustanovil Bih, se tedy boufi proti samotnému Bohu. Z toho vyplyva, Ze dité, které se hlasi

¥ I . v ’ r 7
ke kiestanstvi je ,,povinno poslouchat tento piikaz a ctit svého otce a svou matku*.”

Jak vzdava dité Cest nebo Uctu svym rodi¢lim a projevuje jim vaznost? Takové dité¢ musi
VvV prvni fadé¢ milovat své rodie a ocenovat jejich usili, které vynakladaji na jeho péci
a vychovu. Dé&ti se musi uéit vazit si isudku a rozhodnuti svych rodi¢t. Ucta k rodi¢tim jde
ruku v ruce s uznanim jejich autority, tedy ,,prava rodi¢t stanovit ur¢ité meze a rozhodovat,

... .. ver ver aw 74
co jejich déti smé&ji a nesm¢ji délat.*

5.5 Manzelstvi

Manzelstvi podle Svédkl Jehovovych je chapano jako svazek muzZe (manzela) a Zeny
(manzelky), a to podle méftitek, kterd stanovil Blih. Uzavienim manzelstvi vznika rodinna
jednotka, rodinny kruh. Zékladnim tcelem manzelstvi bylo to, Ze se méla rozmnozit lidska
rodina. Uzavienim manZelstvi mélo vzniknout trvalé pouto jednoty mezi muzem a Zenou

a tito dva lidé si méli navzajem pomahat.

5.5.1 Role partneri v manzelstvi

Muzi je vrodiné uréeno postaveni hlavy rodiny, manZelka ma byt svému manzelovi
podiizena a ma vést domécnost pod jeho celkovym dohledem. Toto uspofadani vychazi

podle Svédki piimo od Boha — protoze Bih je vSemohouci a stvofitel, ma pravo fici,

8 Tamtéz

™ Tamtéz
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jak ma byt na zemi, tedy 1 v rodin€, uplatiovana autorita. Bith urcil, Ze autorita bude
sméfovat od muze k zené a to tim, kdyz v Bibli fika ,,Chci v8ak, abyste védéli, ze hlavou
kazdého muze je KRISTUS; hlavou Zeny je zase muz; hlavou Krista je zase Bih.“" Tato
autorita nema byt uplatiiovana diktatorsky. Manzelé jsou nabadani, aby svou ulohu hlavy
rodiny vykonavali s laskou, jak vyplyva z jiného mista v Bibli, kde je napsano ,,Tak maji
manzelé milovat své manzelky jako sva téla. Kdo miluje svou manzelku, miluje sebe,

nebot’ nikdo nikdy nemél v nenévisti své télo, ale zivi je a nézné je chova.«™

Zena byla stvofena jako doplnék muze, ale ne jako n&jaké podfadné stvofeni. Zena tedy
byla stvofena proto, aby byla podporou, pomocnici svého manzela. Se zenou jako
s muzovym dopliikem se ma zachazet diistojn¢ a s laskou, aby ona mohla mit hlubokou

uctu ke svému manzelovi a ochotné se mu podfizovala.

Podle nauky Svédki Jehovovych maji manzelé spolupracovat, zplodit potomstvo a predat
mu slovem 1 ptfikladem to, co se libi Bohu. V takovém pfipadé¢, ma dostat rodinné

upotadani Bozi uspotadani.

5.5.2 Nevéra

Podle Svédkt Jehovovych, kdyz daval Buh Izraeli Deset pfikdzani, vénoval pfitom
pozornost neporusenosti rodinného uspotfadani. To je patrné ze sedmého piikazani
Desatera, které znélo: ,,Nezcizolozis.” Toto piikazani zakazovalo Elovéku v manzelstvi
jakykoli pohlavni styk s jinou osobou mimo manZzelstvi. VSechny déti se mély narodit
vV ramci manzelstvi. Tim slouZilo toto sedmé pfikdzani k ochrané rodinného uspotéadani,
kdezto desaté piikazani (,,Nebude$ touzit po domu svého blizniho. Nebude§ touzit
po manZzelce svého blizniho ani po jeho otrokovi ani po jeho otrokyni ani po jeho byku
ani po jeho oslu ani po nidem, co patii tvému bliznimu*)”’, které zakazovalo nespravné

touhy, chranilo jak neporuseny stav vlastni rodiny jednoho ¢lovéka, tak i dim a rodinu

kohokoli jiného. Timto ptikazanim bylo chranéno vSechno, co bézné pattilo k rodinnému

™ Svaté Pismo : Preklad nového svéta, 2002, 1. Korintanim 11:13.
"® Tamtéz, Efezantim 5:28, 29.

" Tamtéz, 2. MojZiSova 20:17
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zivotu — dim, manzelka, sluzebnictvo, zvifata i ostatni majetek. Mimo to, bylo desaté
ptikdzani jedinecné v tom, ze zakazovalo chtivost, tedy nespravnou touhu po tom, co patii
bliznimu, mimo jiné i touhu po jeho manzelce.”® Takovy zékon nebyl Zadnym lidskym
zakonodarcem nikdy vydéan, protoze dodrzovani tohoto zadkona neni mozné z lidského
hlediska vynutit. Bith vSak timto desatym piikdzanim dosahl toho, Zze kazdy jednotlivec

skladal GGty p¥imo jemu, tomu, kdo vidi a zn4 viechny skryté myslenky lidského srdce.”

Podle nauky Svédki problém nevéry nespociva jen v samotném jednani, ale tkvi v tom,
co takovému chovani ptfedchazi. Odsuzuji i vytvareni tzv. romantickych vztahi, 1 kdyz
k samotnému pohlavnimu styku nedoslo. Svédkové uplatiiuji slova JeziSe Krista, ktery
fika, ze ,,kazdy, kdo se stale diva na n¢jakou Zenu tak, ze k ni ma vasen, jiz s ni ve svém

srdci zcizolozil, a odsuzuji takové jednani — tedy samotny sklon k cizolozZstvi. 80

5.5.3 Rozvod

Bible kdyz Biih spojil Adama a Evu v manzelstvi, neud¢lal zddné opatfeni pro moznost
rozvodu. Pozdéji ale Jezis tekl ,,kazdy, kdo se rozvadi se svou manzelkou, krom¢ z diivodu
smilstva, ¢ini ji pfedmétem cizolozstvi, a kazdy, kdo se Zeni srozvedenou Zenou,
cizolozi.“®! Pro Svédky je tedy jedinym diivodem k rozvodu nevéra jeho partnera. Proto
pokud je n€kdo rozveden jiného ditvodu, neni volny pro novy shatek. Pokud se stane, Ze se
Svédek, ktery neni volny pro novy manzelsky svazek 1 pfesto ozeni, je ze spolecCenstvi

Svédka Jehovovych vyloucen a ostatni ¢lenové sboru se s nim nesmi pratelsky stykat.

Takové opatieni plati pro vSechny, kdo se dopustili ¢inu, ktery je pro svédky Jehovovy

nepiijatelny.

5.6 Zivot

Podle Svédki je Zivot darem od Boha, ktery je zdrojem Zivota, a tak by se s nim mélo také

zachazet. Proto je pro Cleny organizace Svédkt Jehovovych vylouceno riskovat jakymkoliv

"8 Insight On The Scriptures, 1998, 1. sv., s. 359.
" Tamtéz
8 Svaté Pismo : Preklad nového svéta, 2002, Matous 5:28.

8 Tamtéz, Matous 5:31, 32.
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zpusobem svlij zivot i zivot ostatnich. Z tohoto divodu se vyhybaji kouieni, drogam

a nemistnému piti alkoholu.

5.6.1 Potrat

Na dit¢ se divaji Svédkové Jehovovy jako na pozehnani od Boha. Umyslné vyvolani
potratu je pro n¢ stejné zavazné, jako nékoho zabit. Vychdzeji ptitom z Sestého ptikdzani,
,Nezabijes®, a z jinych zaznamu v Bibli, ze kterych je podle nich patrné, ze pro Boha je
I Zivot nenarozeného ditéte posvatny. ( ,,A V pfipadé€, Ze by spolu zapasili muzi a skute¢né
ublizili t€hotné zené a jeji déti opravdu vyjdou, ale neptihodi se zadnd smrtelnd nehoda,
zcela jist¢ mu ma byt uloZzeno odSkodné podle toho, co na néj vlozi majitel té zeny; a dé to
prostfednictvim soudcti. Ale kdyby se ptfihodila smrtelnd nehoda, pak das dusi za dusi,
oko za oko, zub za zub, ruku za ruku, nohu za nohu, spaleninu za spaleninu, zranéni

“ s o , 2
za zranéni, ranu za ranu. 8

A co kdyz lékar t€hotné Zen¢ oznami, Ze pokracovani t€hotenstvi mize ohrozit jeji zivot?
V literatufe Svédka Jehovovych se pise: ,,Dnes je mozné témét kazdé pacientce zajistit,
aby téhotenstvi pfezila, pokud netrpi smrtelnou nemoci, jako je rakovina nebo leukémie.
U takovych Zen je ale nepravdépodobné, Ze by potrat vedl k prodlouZeni, ale ne k zadchrané
Zivota. VétSina zen muze piezit téhotenstvi i pfes vazné zdravotni problémy, a tak jen
velmi malo potrati je tieba provadét pro ochranu zdravi matky.“®® Pokud oviem k takové
situace dojde a manZelsky par musi volit mezi Zivotem matky a zivote ditéte, je rozhodnuti
na nich a jejich svédomi. V takovém piipadé¢ by nemélo byt jejich rozhodnuti ostatnimi

¢leny organizace nijak zpochybnovano.

5.6.2 Vailka

Postoj Svédki je zaloZen vyhradné na nabozenskych divodech. Proto zaujimaji k valkadm
jasné stanovisko. Tim, Ze nevstupuji do valek dodrzuji Sesté piikézani (,,Nezabijes®)
a zachovavaji svou pfisnou neutralitu k jakékoliv vlade. Podle Svédka by totiz mél byt

kazdy kiest'an vyluén€ oddéan jen Bozi vladé a Bohu. V uceni Svédka Jehovovych se takeé

8 Tamtéz, 2. MojziSova 21:22-25.
8 Tragicka dati za potraty, Probud'e se!, 1993, s. 7.
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setkavame s ptikazanim, které nabada k lasce ke vSem lidem, tedy i K tém, ktefi Ziji v jiné
zemi. Tuto lasku Jezi§ Kristus, podle Svédka dal rozviji, kdyz v Bibli tika ,,Milujte dal své

nepratele, ¢iiite dobro tém, kdo vas nenavidi®. 84

5.6.3 Trest smrti

Svédkové Jehovovi se na otazku trestu smrti divaji jako na otazku socialni a politickou.
Uznavaji, ze Blih v minulosti dal lidem zékon, ktery trest smrti povoloval a Ze tedy existuji
zloCiny, které si trest smrti zasluhuji. Vladu vidi, jako autoritu, ktera je do svého postaveni
docasn¢ dosazena Bohem. Podle Svédki vlady puasobi jako Bozi ,sluzebnici‘ neboli
zastupci v tom, Ze zajistuji urcitou miru pofadku a stability a poskytuji nezbytné veiejné
sluzby.®® Proto uznavaji pravo vlad vynaset rozsudek smrti. Dnes oviem, jak uéi Svédkové,
na zemi neexistuje zadné vlada, kterd by skutecné reprezentovala bozskou spravedlnost.®®
Pro Svédky je vsak bozska vlada nadirazena té lidské a proto se k politickym otdzkam stavi

neutralné. Neproklamuji podporu trestu smrti, ale ani se nezasazuji o jeho zruseni.

5.7 Kradez

Osmé ptikdzani, ,,Nebude$ krast”, se vztahuje na neopravnéné odnéti toho, co patii
nékomu jinému.®” Ti, kdo se stanou &leny Néabozenské organizace Svdkové Jehovovi, se
podle tohoto piikazani nesméji provinit kradezi. Podle Svédku ¢loveék, ktery krade z hladu,
mozna nejedna tak trestuhodné jako Clovek, ktery krade proto, Ze je chamtivy, a proto, Ze
ma zI¢é srdce, ale pfesto nema zlod&jstvi mezi kiest'any misto.® Kazdy ¢len organizace ma
uplatiiovat ve svém zivoté ptikaz: ,,BudeS milovat svého blizniho jako sam sebe.“® Tento

ptikaz mu nedovoluje védomé odcizit majetek, na ktery nema pravo.

8 Svaté Pismo : Preklad nového sveta, 2002, Lukas 6:27.

% Co tika Bible? : Méli by kitestané souhlasit s trestem smrti?, Probud’te se!, 1996, s. 22.
8 Tamtéz

87 Insight On The Scriptures, 1998, 2. sv., s. 1187.

8 Tamtéz

8 Svaté Pismo : Preklad nového svéta, 2002, Matous 22:39.
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5.8 Lez

Svédkové Jehovovi uvadeji, ze lhat vétSinou znamena fikat néco nepravdivého nékomu,
kdo ma pravo védét pravdu, ato stim zamérem, Ze ten Clovék ¢i jind osoba maji byt
oklamani nebo poskozeni. Lez nemusi byt vzdy vyjadiena slovy. Mize byt vyjadiena
jednanim, coz znamena, Ze osoba Zije ve 121.% Sv&dkové Jehovovi uctivaji Boha, ktery je
Bohem pravdy, naproti tomu otcem 1Zi je pro né Débel. Z tohoto diivodu odmitaji jakékoli

lhani za jakymkoli tcelem.

% Insight On The Scriptures, 1998, 1. sv., s. 1103.
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II. PRAKTICKA CAST
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6 SPECIFIKACE VYZKUMU

Pro praktickou ¢ast je zvolen vyzkum kvalitativni. Kvalitativni vyzkum je zvolen proto,
ze data, ktera se snazi prace ziskat jsou klasickymi kvantitativnimi metodami neméftitelné

a také proto, ze cilem prace neni dosahnout obecného poznatku, ktery byl pieveden na

v

celkovou spolecnost, ale ziskat co nejpodrobnéjsi a nejkvalitnéjsi informace o skupiné
respondentl. Proto jsou v praci pouzity tyto metody sbéru dat: dotaznik, polostrukturovany

rozhovor a Kohlbergovo dilema.

6.1 Vyzkumny problém

Jak uZ bylo nastinéno vySe vyzkumnym problémem je zjistit jaké jsou rozdily ve vlivu

nabozenstvi na utvafeni moralnich zasad.

6.2 Vyzkumny soubor

Respondenti jsou rozdéleni do dvou zakladnich skupin:
1. Vétici
2. Ateisté

Skupina véficich byla ziskdna skrze metodu zdmérnym vybérem instituci. Jedinou
podminkou, ktera byla ndboZenskym institucim kladena, byla aktivni ucast véficich na

zivoté cirkve/ naboZenské organizace a plnoletost
Byly vybrany tyto instituce:

1. Rimskokatolicka cirkve

2. Ceskobratrska cirkev evangelicka

3. Nabozenska spole¢nost svédkové Jehovovi

Nabozenské instituce byly vybrany na zaklad¢ s¢itani lidu, domi a byt z roku 2001, které

ukazuje, Ze nejpocetnéj$imi ndbozenskymi organizacemi ve Zlinském kraji jsou
1. Rimskokatolicka cirkev
2. Ceskoslovenska husitské cirkev

3. Ceskobratrska cirkev evangelicka
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4. Nabozenska spolecnost svédkové Jehovovi
Ceskoslovenska cirkev byla z vyzkumu vyfazena kviili §patné spolupraci s touto instituci.

Skupina ateisti byla do vyzkumu zatazena, kvuli zjisténi, zda moralni zasady véficich se
od moralnich zasad ateistd 1iSi ve vétsi métitku. Tato skupina byla ziskana metodou

prostého nahodného vybéru.

6.3 Vyzkumné metody

Charakterem kvalitativniho vyzkumu je triangulace, ktera je zajiSt€éna vice metodami

zkoumani.
Metody sbéru dat: dotaznik, polostrukturovany rozhovor, Kohlbergovo dilema

Zdroje vyuzivané pro vyzkum: udaje ziskané dotazniky, rozhovorem a Kohlbergovo

dilema, materialy ziskané od nabozenskych instituci, odborna literatura.

Jako zéklad pro vytvofeni dotazniku je pouzito Desatero. Z DesSatera jsou vybrana ty
ptikazani, o kterych mizeme ziskat informace 1 od ateistll. Jsou to pfikazani, které se tykaji
rodiny, manZelstvi, zivota, kradeze a 1zi. Cilem dotazniku bylo ziskat zakladni informace
o nahledu respondentli na dodrZovani téchto pfikdzani. Pfikazani ovSem nebyla v dotazniku
odhalena, protoZe ocekdvame, Ze ndboZenské nauky budou véficim v Zité, proto se jimi

budou fidit v kazdé Zivotni situaci. Jde tedy o ziskani skute¢ného postoje, ndzoru na danou

oblast.

Rozhovor vychézel ze ziskanych dat skrze dotaznik a jeho ukolem bylo doplnit informace

Vv dotazniku.
Metoda zpracovani dat: metoda vytvareni trsti, metoda kodovani
Metoda analyzy dat: metoda prostého vyctu

Pti praci s literaturou byla pouZzita metoda kompilacné — komparativni
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6.4 Definovani pojmi

NaboZenstvi

Oznacuje vztah, jenz ma ¢loveék k Bohu a ktery se v historii konkretizoval v véroucnych
systémech a kultovnich a obfadnych ukonech, takze neexistuje ndbozenstvi samo o sobg,

ale fada nabozenstvi. %

Moralka

Mordlka (z latiny, moralitas, charakter, sprdvné chovéni) je soubor principti zaloZenych
a hodnocenych na zaklad¢ posuzovani dobra a zla, které tidi chovani lidské spolecnosti,
pfipadné soubor takto vytvofenych principl, jejichz dodrzovéni vétSina spolecnosti

vyzaduje.”
Ateismus

Ateismus je v pravém slova smyslu pfesvédéeni ¢i minéni, ze neexistuje zadny bth nebo

Ly o . % 93
bohové ¢i nadpfirozend bytost obecné.

Z této definice, vychazi i definice ateisty, jakou
stoupence ateismu. Podle Peschkeho Ize vSak za ateistu oznadit i toho, kdo se nehlasi

k Zadnému nabozenskému sméru, piesto véfi, ze existuje néco, Ize oznacuje za Boha. 9

6.5 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je zjistit do jaké miry lze povaZovat vliv naboZenstvi za zanedbatelny,

zda se tento vliv ve svém vysledku odliSuje od vysledného vlivu spole¢nosti.

% Nébozenstvi [online]. 2005 [cit. 2009-05-05].

% Mordlka - Wikipedie, oteviend encyklopedie [online]. 2003 , 16. 4. 2009 [cit. 2009-05-05].
% Ateismus [online]. 2003 [cit. 2009-05-05].

% Srov. K. H. Peschke, Krestanskd etika, 2004, s. 43.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Princip
http://cs.wikipedia.org/wiki/Spole%C4%8Dnost_%28sociologie%29
http://cs.wikipedia.org/wiki/B%C5%AFh
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7 REALIZACE VYZKUMU A INTERPRETACE ZiISKANYCH DAT

Respondentim byl nejprve pfedan dotaznik. Po vyplnéni dotazniku bylo zjisténo, ze
respondenti ne vzdy odpovidali na zadané otdzky a nebo se vyjadiovali velmi strucné.

Z tohoto diivodu byl vyuzit rozhovor jako doplnéni otazek z dotazniku.

7.1 Vysledky Setfeni dotazniku a rozhovoru
Z dtivodu, ktery je nastinén vyse byly vysledky dotazniku a rozhovoru seskupeny do jedné

ucelené formy.

7.1.1 Ateisté

Otazka &.1. Jaky ma podle Vas v dnesSni dob€ vyznam rodina?

Respondent 1: ...velky... vychova déti

Respondent 2: ......1idi, ktefi si jsou nejblize, podporuji se, mohou se na sebe spolehnout
Respondent 3: ...velky,...dokaze byt oporou,...zadarmo

Respondent 4: ...funkci vychovnou pro déti...pocit bezpeéi, klidu a psychické pohody
Generalizace: Velky, ma vychovnou funkci.

Otazka &.2. Vysvétlete co podle Vas znamena nékoho ctit?

Respondent 1: ...povazovat doty¢nou osobu

Respondent 2: ...obdiv... vazit si dané osoby

Respondent 3: ...byt...loajalni,..udrZzovat kladné vztahy... vazit si nékoho
Respondent 4: ...dat najevo ne¢kterym lidem, Ze si jich vazim
Generalizace: Vazit si nékoho.

Otazka &.3. Pro¢ je podle Vs dalezita ucta k rodi¢um?

Respondent 1: ...dali nam zivot a vychovu
Respondent 2: ...dali mi vSe
Respondent 3: ...opétovani jejich ucty ke mé

Respondent 4: ...neni vzdy opravnéné vyzadovana
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Generalizace:Dali nam vse.

Otazka &. 4. Jaky mate ndzor na potrat? Existuje podle Vis situace, kdy muze byt potrat

Respondent 1: ...zalezi na osobé...ano

Respondent 2: ...nemélo by dochazet...zena znasilnéna

Respondent 3: ...m¢li by rozhodovat lidé, ktefi jsou v této situaci,...o tom nepifemyslet
Respondent 4: ...proti potratim nemam vibec nic...svobodnou volbou kazdé zeny
Generalizace: Jde o svobodnou volbu tehotné Zeny.

Otazka ¢. 5. S védomim toho, Ze se ve valkach zabiji, Sel byste do valky? A proc¢?

Respondent 1: ...ne, nemam divod bojovat za nékoho

Respondent 2: ...ne nesla

Respondent 3: ...neSel, nechci se zabit

Respondent 4: ...ohroZena naSe republika, tak bych...Sel. Obrana své zem¢é
Generalizace: Nesel.

Otézka &. 6. I kdyZ v Ceské republice je trest smrti uz minulosti, co si 0 ném myslite?

Respondent 1: ...mé&l by byt obnoven

Respondent 2: ...nesouhlasim s nim

Respondent 3: ...uvazoval jsem o trestu smrti ...psychopati, pro které neni trest s tim Zit
Respondent 4: ...je dle mého Spatné feseni

Generalizace: Nazory respondentit se zde déli na polovinu — jedna s trestem smrti

nesouhlasi a druha by ho obnovila.

Otazka &. 7. Je pro Vas dalezity manzelsky svazek? A pro¢?

Respondent 1: ...ne, neni podstatny

Respondent 2: ...ne, zkusenosti

Respondent 3: ...nemoderni,...pro m¢ dulezity...neni
Respondent 4: ...dulezité...vyvrcholeni vztahu a rodiny

Generalizace: Neni diilezity.
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Otazka &. 8. Jak se divate na vérnost v manzelstvi? Je pro Vas dulezita?

Respondent 1: ...dGvéra

Respondent 2: ...dulezita, ...vyjadieni vztahu

Respondent 3: ...by se méli ctit,...dulezita je

Respondent 4: ...velmi dilezita...nevéra se stava jevem...spole¢nost tolerantni
Generalizace: DuleZitd, je vyjadirenim vztahu.

Otazka &. 9. Za jakych okolnosti je podle Vas rozvod legitimni?

Respondent 1: ...pfestanou si rozumét

Respondent 2: .. .alkohol, citové odcizeni

Respondent 3: ...kdyzZ jsou ob¢ strany dohodlé...jestlize je to nelepsi feSeni
Respondent 4: ...pokud si lidé nerozumi

Generalizace: Pokud si lidé nerozumi.

Otazka &. 10. V které€ situaci je podle Vas kradeZ pfipustna?

Respondent 1: ...neni piipustna

Respondent 2: ...v zadné situaci

Respondent 3: ...krast se nesmi, ale kdyzZ mé nékdo okrade, ukradnu si to zpatky
Respondent 4: ...zachrana zdravi a Zivota

Generalizace: Krast se nesmi.

Otazka &. 11. Jak se divate na koupi kradeného zbozi?

Respondent 1: ...jako na kradez

Respondent 2: ...podpora nekalosti

Respondent 3: ...tim jsem si urovnal moralni rozepii
Respondent 4: ...nekoupil

Generalizace: Jako na kradez.
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Otazka ¢. 12. Co podle Vas znamena ,.byt poctivy‘?

Respondent 1: ...byt férovy
Respondent 2: ...v8echny kladné vlastnosti

Respondent 3: ...byt dobry ¢lovék a snazit se vzdy jednat dle spravnych moralnich

zasad...s poctivosti nejdal dojdes.
Respondent 4: ...ten, kterému vefim, vazim si ho a miizu se na n¢j spolehnout
Generalizace: Byt dobry clovék a snazit se vzdy jednat dle spravnych moralnich zdsad.

Otazka ¢. 13. Co lze pod Vias povazovat za lez?

Respondent 1: ...v8e co neni pravda

Respondent 2: ...nepravdivé informace

Respondent 3: ...to co neni pravda

Respondent 4: ...aimysIna a védoma lez, ktera nékomu muze ublizit
Generalizace: Nepravdiva informace.

Otazka ¢. 14. Myslite si, ze existuje situace, kdy je lez omluvitelnd? Pokud ano, napiste

priklad?

Respondent 1: ...ano,...ze by §lo o zivot

Respondent 2: ...ano ¢aste¢né,...oddaleni nepfijemné situace
Respondent 3: ...kdyZ pravdou ubliZzim vic nez 1Zi...dost relativni
Respondent 4: ...ano...milosrdna lez

Generalizace: Ano, milosrdna lez.

Otazka &. 15. Pro¢ myslite, ze je dnes lhani b&Zné?

Respondent 1: ...1idi jsou chamtivi, zavistivi

Respondent 2: ...nemyslim si ze by bylo bézné

Respondent 3: ...jednodussi a pohodIngjsi...pravdu, kterda muze zkomplikovat Zivot
Respondent 4: ...neni bézné jen dnes...bude se lhat dal

Generalizace: Nemyslim, Ze by bylo bézné.
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7.1.2 Rimskokatolicka cirkve

Otazka ¢.1. Jaky ma podle Véas v dne$ni dobé vyznam rodina?

Respondent 1: ...velmi dulezita...pfiprava na zivot...jestli si v dne$ni dobé lidé uvédomuji

jeji dalezitost a hloubku

Respondent 2: ...velky dar...¢lovek ziskava nahled na zivot

Respondent 3: ...zaklad statu...velmi vysoky vyznam.

Respondent 4: ...obrovsky...stavebni kamen lidské spole¢nosti...zazemi pro rist a vyvoj
Generalizace: Velmi diilezita, zaklad lidské spolecnosti.

Otazka &.2. Vysvétlete co podle Vas znamena nékoho ctit?

Respondent 1: ...vazit si ¢lovéka...byt mily, pozorny, mit k nému respekt
Respondent 2: ...vazit si ¢lovéka

Respondent 3: ...ctit osobnost a pravo kazdého druhého ¢loveka...chovat se tak, jak bych

si ptal, aby se on choval ke mné
Respondent 4: ...vazit si ¢lovéka...uznavat jeho hodnoty, projevy, chovani, city
Generalizace: Vazit si ¢loveka.

Otazka ¢.3. Proc€ je podle Vas dialezita ucta k rodi¢um?

Respondent 1: ...vychovali nés...patfi k nam a my k nim

Respondent 2: ...dali nam zivot, vychovu, zazemi, radu, pomoc
Respondent 3: ...je to pfikazani Desatera

Respondent 4: ...je to jedno s prikazani...uznavam jejich hodnoty, chovani
Generalizace: Je to Bozi prikazani, dali nam Zivot a vychovali nds.

Otazka &. 4. Jaky mate nazor na potrat? Existuje podle Vas situace, kdy muze byt potrat

Respondent 1: ...s potratem nesouhlasim...znasilnil...ohrozeni zivota matky nebo plodu
Respondent 2: ...nemél by byt...ze zdravotnich a socialnich davoda
Respondent 3: ...paté prikazani to zakazuje...kdyz je ohrozen zivot matky

Respondent 4: ...potrat je legitimni jen v pfipad¢ ohrozeni zivota
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Generalizace: Potrat je legitimni jen v ohrozeni Zivota.

Otazka ¢. 5. S védomim toho, Ze se ve valkach zabiji, Sel byste do valky? A proc¢?

Respondent 1: ...nesla...rozpory by se neméla fesit zabijenim
Respondent 2: ...ne...nesmysIné zabijeni

Respondent 3: ...do valky nikdo nejde dobrovolné
Respondent 4: ...narukovat je mou povinnosti

Generalizace: Nazory respondentu se zde déli na polovinu — jedna by do valky nesla,

protoze jde o nesmysiné zabijeni druhych a druha v tom vidi povinnost uloZenou viadou.

Otézka &. 6. I kdyZ v Ceské republice je trest smrti uZ minulosti, co si 0 ném myslite?

Respondent 1: ...nesouhlasim...volila bych dozivotni trest
Respondent 2: ...ano, v ptipadech Zivot za Zivot

Respondent 3: ...Ustava CR je vsouladu spatym piikdzanim Desatera...pfed BoZim

soudem nikdo neunikne
Respondent 4: .. .krajni feSeni vyhrocenych situaci

Generalizace: Nazory respondentii se zde deli na polovinu — jedna s trestem nesouhlasi a

druha by ho volila v urcitych situacich.

Otazka &. 7. Je pro Vas dalezity manzelsky svazek? A pro¢?

Respondent 1: ...dulezity...spojeni dvou lidi, ktefi se miluji pfed Bohem
Respondent 2: ...ano, je to souziti dvou lidi, kteti spolu chté&ji zit
Respondent 3: ...pokud spolu dva lidé chté&ji Zit a vychovavat déti tak urcité v manzelstvi. ..

Respondent 4: ...ano je..manzelstvi je instituce zalozend Bohem...stvrzuje rozhodnuti a

vuli dvou lidi
Generalizace: Ano, spojeni dvou lidi, kteri spolu chteji Zit. Jde o BoZi usporddani.

Otazka &. 8. Jak se divate na vérnost v manzelstvi? Je pro Vas dulezita?

Respondent 1:...velmi dulezita...respektovat a tolerovat...diveérovat si...cely Zivot...zvolili

jsme si jednoho ¢loveka

Respondent 2: ...ano
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Respondent 3: ...co si manzelé slibili navzajem maji dodrzet
Respondent 4: ...ano je
Generalizace: Velmi diilezita, je to slib ktery se ma dodrzet.

Otazka &. 9. Za jakych okolnosti je podle Vas rozvod legitimni?

Respondent 1: ...jen proto, Ze si nerozumi nevidim jako opravnény duvod...tyrani, biti,

psychické/fyzické nasili, vazna forma zavislosti, opakovana nevéra
Respondent 2: ...nemohou si dale porozumét
Respondent 3: ...rozvod neni povolen...zaleZi na charakteru manzeld

Respondent 4: ...pokud jeden zmanzeld zvlastni vile poruSuje manzelsky slib...jen

Vv krajnich situacich
Generalizace: Jen v krajnich situacich, tyrani, zavislost, nevéra.

Otazka ¢. 10. V které situaci je podle Vas kradeZ piipustna?

Respondent 1: ...nem¢la byt pfipustna
Respondent 2: ...nem¢éla by byt

Respondent 3: ...nepokrades

Respondent 4: .. .typicka situace — kradez z hladu
Generalizace: Neméla by byt.

Otazka ¢. 11. Jak se divate na koupi kradeného zbozi?

Respondent 1: ...nekoupila

Respondent 2: ...nekoupila bych je

Respondent 3: ...byl bych sam zlod¢;j

Respondent 4: ...mam z jeho koupi velky problém

Generalizace: Nekoupil bych jej.
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Otazka ¢. 12. Co podle Vas znamena ,.byt poctivy‘?

Respondent 1: ...jednat podle svého nejlepsiho svédomi...brat ohledy na moralni zasady a

samoziejm¢ dodrzovat zékon

Respondent 2: ...zit a utvafet hodnoty, které jsou v souladu se zakonem

Respondent 3: ...chovat se poctivé v chovani i v mySlenkach...obstat sam ptfed sebou
Respondent 4: ...zit dle svého svédomi...fidit se Bozim Zakonem

Generalizace: Jednat podle svého sveédomi. utvaret hodnoty, které jsou v souladu se

zakonem.

Otazka &. 13. Co lze pod Vas povazovat za lez?

Respondent 1: ...to, co druhému fekneme umyslné jinak nez to je...nejsme otevieni a

nepfizname, jaka je skutecnost

Respondent 2: ...neupiimnost

Respondent 3: ...to, co neni pravda...vymyslet si
Respondent 4: ...svobodné vyi¢ena 1ziva informace
Generalizace: Svobodné vyrcena IZivad informace.

Otazka ¢. 14. Myslite si, Ze existuje situace, kdy je lez omluvitelna? Pokud ano, napiSte

wr

ptiklad?

Respondent 1: ...ano,...kdybychom toho druhého pravdou velmi zarmoutili...milosrdna lez
Respondent 2: ...neomluvitelna

Respondent 3: ...ano...ucelova lez

Respondent 4: ...ano

Generalizace: Ano, milosrdna lez.

Otazka &. 15. Pro¢ myslite, ze je dnes lhani b&Zné?

Respondent 1: ...ovlivnéné dobou...nefekla bych, Ze se v posledni dobé vice 1ze
Respondent 2: .. .protoze si lidé nevéfi

Respondent 3: ...spole¢nost je v moralnim upadku
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Respondent 4

schovat

Generalizace.

:...je to pohodlné...davd nam to pocit svobody...za lez se jde pohodIné

- Spolecnost je v moralnim upadku, je to pohodiné, lidé si neveri.

7.1.3 Ceskobratrska cirkev evangelicka

Otazka &.1. Jaky ma podle Vas v dnes$ni dob€ vyznam rodina?

Respondent 1

Respondent 2

Respondent 3:

Respondent 4

. ...tmeli spole¢nost...rodinu nelze ni¢im nahradit
. ...stejny jako v minulosti...zarucuje vychovu ditéte... pocit sounélezitosti
...velmi velky... budoucnost nasi kultury... ptedava hodnoty

. ...idedlni prosttedi pro vychovu a zdravy vyvoj déti...pokles vyznamu..

potfeba mit vedle sebe blizkého,jako oporu

Generalizace.

- Velky vyznam, budoucnost spolecnosti, zarucuje vychovu deti.

Otazka ¢.2. Vysvétlete co podle Vas znamena nékoho ctit?

Respondent 1

Respondent 2

Respondent 3:

Respondent 4

. ...jde o obecny vztah, ktery se ne vzdy da vysvétlit
. ...respektovat ho... pomahat mu... brat vazné jeho nazory
...vazit si ho, respektovat, uznavat

. ...naslouchame tomu, co tikd, orientujeme se podle jeho jednani

Generalizace: Respektovat ho, uznavat jeho nazory..

Otazka ¢.3. Proc€ je podle Vas dalezita ucta k rodi¢um?

Respondent 1
Respondent 2
Respondent 3

Respondent 4

. ...predali nam viru v Boha
. ...snazi se pecovat o déti... maji vice zivotnich zkuSenosti
. ...dali ndm zivot... dali ndm Zivotni smér... chtéli pro nas to nejlepsi

. ...vdé€ime jim za naSe narozeni... u¢ime se od nich...k dobrému fadu ve

spole¢nosti patii tsta ke stari

Generalizace: Predali nam viru v Boha, dali nam Zivot, pecovali o nas.
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Otazka €. 4. Jaky mate nazor na potrat? Existuje podle Vas situace, kdy muze byt potrat

opravnény?
Respondent 1: ...jde o situaci nebezpeéi zivota rodicky...pro preventivni feSeni kdyz jde o

nechténé té¢hotenstvi

Respondent 2: ...situace existuje

Respondent 3: ...spiSe nepovolovat... situace existuje

Respondent 4: ...situace existuji... nejsem opravnén definovat pro potraty pravidla
Generalizace: Je to rozhodnuti Zeny.

Otazka &. 5. S védomim toho, ze se ve valkach zabiji, Sel byste do valky? A proc¢?

Respondent 1: ...neSel bych...jde o zabijeni lidi

Respondent 2: ...nesla bych

Respondent 3: ...nesel, leda ze bych musel

Respondent 4: ...rozhodnuti by zaviselo na konkrétni situaci
Generalizace: NesSel bych.

Otézka &. 6. I kdyz v Ceské republice je trest smrti uz minulosti, co si 0 ném myslite?

Respondent 1: ...nelze lehce odpovédét
Respondent 2: ...neni to trest, ale lidska pomsta. Jsem proti...
Respondent 3: ...dozivoti je lepsi trest

Respondent 4: ...trest smrti nevratny...trestat nékoho smrti znamena pouzit stejnych

prostiedkl jako pouzil on pfi svém zlocinu...to znamena stavet se na jeho Groven
Generalizace: Nesouhlasim s nim.

Otazka &. 7. Je pro Vas dalezity manzelsky svazek? A pro¢?

Respondent 1: ...velmi dulezity
Respondent 2: ...dulezity — kvili vychoveé déti...travit zivot s nékym koho mi poslal Pan
Respondent 3: ...ano, Bih jej posvécuje

Respondent 4: .. .ano,...pocit zazemi, jistoty, opory, lasky
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Generalizace.

" Ano, je to Bozi usporadani.

Otazka ¢. 8. Jak se divate na vérnost v manzelstvi? Je pro Vas dualezita?

Respondent 1

Respondent 2

Respondent 3:

Respondent 4

Generalizace.

. ...dilezita...véc vztaht je velmi dulezita
. ...didlezita...nutnd....Pro véfici samoziejmosti
...zékladem manzelstvi

. ...ma smysl. Nevéra znamena zradu a hluboké zranéni partnera

- Je dulezitd. V manzelském vztahu je velmi diileZita.

Otazka ¢. 9. Za jakych okolnosti je podle Vas rozvod legitimni?

Respondent 1
Respondent 2
Respondent 3

Respondent 4

. ...Podle Pisma - disledek nevéry...okolnosti a pti¢in je mnoho
. ...tyrani, doméci nasili, ...nevera, zneuzivani déti
. ...domadci nésili, zdravotni poruchy

. ...duSevni ¢i télesném tyrani déti ¢i partnera

Generalizace: Domaci nasili, zdravotni poruchy, nevéra, zneuzZivani déti.

Otazka ¢. 10.

V které situaci je podle Vas kradez pfipustna?

Respondent 1: ...
Respondent 2: ..
Respondent 3:

Respondent 4: ..

smrt hladem
.neni piipustna
...jako prostiedek k vy$$im cilim

.ve velmi zoufalych Zivotnich situacich

Generalizace: Jako prostiedek k vyssim ciliim.

Otazka ¢. 11.

Jak se divate na koupi kradeného zbozi?

Respondent 1: ..
Respondent 2: ..
Respondent 3:

Respondent 4: ..

.nekoupim
.védom¢ bych kradené zboZi nekupovala
...je to bézné...absence trestil

.nekoupila bych ho... nemoralni

Generalizace: Nekoupil bych takové zboZzi.
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Otazka ¢. 12. Co podle Vas znamena ,.byt poctivy‘?

Respondent 1: ...spotiebovavat prostiedky jen ze svych legalnich piijmi

Respondent 2: ...zit v souladu s Desaterem, zakony své zem¢, jednat bez postrannich

umysli,...abych se nemusela pied nékym stydét

Respondent 3: ...sam pied sebou a pied Bohem

Respondent 4: .. .jednat Cestné, mluvit pravdu, drzet slovo, vyhybat se lumparnam
Generalizace: Byt poctivy pred sebou a pred Bohem, jednat v souladu s Desaterem.

Otazka ¢. 13. Co lze podle Vas povazovat za lez?

Respondent 1: ...kde se ptekrucuje pravda k néé¢imu prospéchu

Respondent 2: ...védomé fecena nepravda

Respondent 3: ...zamérné poSkozeni...s cilem ublizit

Respondent 4: ...nepravdiva informace i jakakoliv polopravda

Generalizace: Védomeé vyrcena nepravdiva informace se zamérem poskodit druhou osobu.

Otazka ¢. 14. Myslite si, ze existuje situace, kdy je lez omluvitelnd? Pokud ano, napiste

priklad?

Respondent 1: ...milosrdné 1zi

Respondent 2: ...neprozradit néco, ¢im bych ohrozila Zivot

Respondent 3: ...milosrdna lez

Respondent 4: .. .lez, ktera mize nékomu zachranit zivot

Generalizace: Ano, pokud se jedna o zachranu Zivota nebo o tzv. milosrdnou lez

Otazka &. 15. Pro¢ myslite, ze je dnes lhani b&Zné?

Respondent 1: ...snaha o cile v kariéfe a podobné

Respondent 2: ...lhani bylo bézné v minulosti...Clovek je stale stejny
Respondent 3: ...chybi moralni zasady

Respondent 4: ...nemyslim si, ze je bézné

Generalizace: V této otdzce Ize pouzit vSechny vygenerované odpovédi.
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7.1.4 Svédkové Jehovovi

Otazka ¢.1. Jaky ma podle Véas v dne$ni dobé vyznam rodina?

Respondent 1: ...velmi dulezity... upeviuje lidskou spole¢nost... vychova déti
Respondent 2: ...velky...stejny jako vzdy... zakladem spole¢nosti

Respondent 3: ...pocit sounalezitosti, lasky

Respondent 4: ...velmi dulezity...pocit bezpeci, sounalezitosti, lasky

Generalizace: Je velmi dulezitd, je zakladem spolecnosti, poskytuje pocit bezpeci, lasky,

soundleZitosti a je mistem, které poskytuje détem vychovu.

Otazka &.2. Vysvétlete co podle Vas znamena nékoho ctit?

Respondent 1: ...ctit pfedevsim Boha... snazim se Zit, tak abych jeho jménu pfinasela Cest

Respondent 2: ...chovat se knému korektné... vazit si jeho nazort a fidit se jeho

radami...byt vii¢i nému pokorny

Respondent 3: ...respektovat jeho osobnost... vazit si jeho nazoru...byt uctivy, nechovat se

nadfazeng... uznavat jeho autoritu... byt pokorny
Respondent 4: ... vazit si jeho nazord... byt pokorny
Generalizace: Respektovat jeho osobu, vazit si jeho nazoru, byt k nému pokorny

Otazka &.3. Pro¢ je podle Vs dalezita ucta k rodi¢um?

Respondent 1: ... je to Bozi pozadavek...

Respondent 2: ...bez tcty nefunguji vztahy v roding, déti nepfijimaji karani... je to Bozi

pozadavek

Respondent 3:...dali nam zivot, vychovali a Zzivili nas... vyjadfeni vdeéku... je to Bozi

pozadavek
Respondent 4: ...dali nam zivot, vychovavali nas a starali se o nas

Generalizace: Dali nam zZivot, vychovali nas, starali se o nds a mimo jiné jde o BozZi

pozadavek.
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Otazka ¢.4. Jaky mate nazor na potrat? Existuje podle Vas situace, kdy muZze byt potrat

opravnény?

Respondent 1: ...nepfijatelné... vrazda

Respondent 2: ...nepfijatelné... Zadna situace

Respondent 3: ...nesouhlasim s nimi... nikdo nema pravo brat jinému Zivot
Respondent 4: ...nesouhlasim s nimi... zadna situace

Generalizace:Potrat je bez vyhrad neprijatelny.

Otazka ¢.5. S védomim toho, Ze se ve valkach zabiji, Sel byste do valky? A proc¢?

Respondent 1: ... nesla... laska mi nedovoli, abych zabijela

Respondent 2: ...neSel... Buh si pieje, abychom projevovali lasku i neptatelim
Respondent 3: ...nesel... diky Bohu a Bibli jsem pochopil nesmyslnost valek
Respondent 4: ...nesla... podle Boha mame milovat lidi

Generalizace:Do valky bych nesel, je to Bozi narizeni.

Otézka &.6. 1 kdyz v Ceské republice je trest smrti uZ minulosti, co si 0 ném myslite?

Respondent 1:...zruseni mi vadi...smrt za smrt

Respondent 2: ...nikdo nema pravo vzit druhému Zivot

Respondent 3: ...nemam konkrétni nazor

Respondent 4: ...nemyslim si, Ze trest smrti je feSenim

Generalizace: V této otdzce Ize pouzit vSechny vygenerované odpovédi.

Otazka ¢.7. Je pro Vas dalezity manzelsky svazek? A proc?

Respondent 1: ... zaklad spolecnosti... vychazeji z n¢j zrali jedinci

Respondent 2: ...ano...jediné uspofadani, kde se mohou déti plnohodnotné rozvijet
Respondent 3: ...pouze manzelstvi poskytuje pocit jistoty... Bozi uspotadani
Respondent 4: ...jsme stvofeni k Zivotu v manzelstvi... stvrzuje spojeni dvou lidi

Generalizace: Manzelsky svazek je dulezity, jde o Bozi usporadani, spojeni dvou lidi a je

zakladem pro vychovu deti.
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Otazka &.8. Jak se divate na vérnost v manzelstvi? Je pro Vas dulezita?

Respondent 1: ...dulezita... nezbytna

Respondent 2: ...nepostradatelna. .. vzajemna davéra

Respondent 4: ...velmi dalezita... bez ni by manzelstvi nemohlo fungovat
Generalizace: Je velmi dulezita, bez ni by manzelstvi nemohlo fungovat.

Otazka &.9. Za jakych okolnosti je podle Vas rozvod legitimni?

Respondent 1: ...pouze v piipadé nevérnosti
Respondent 2: ...pouze z divodu cizolozstvi
Respondent 3: ...pouze nasledek nevéry
Respondent 4: ...nevéra

Generalizace: Pouze z diivodu neveéry.

Otazka ¢.10. V které€ situaci je podle Vas kradez pfipustna?

Respondent 1: .. .kradez je neomluvitelna

Respondent 2: ...zadné situace

Respondent 3: ...Bih kradez odsuzuje... v zadné

Respondent 4: ...Bih takové jednani odsuzuje...takova situace neexistuje
Generalizace: Kradez je neomluvitelna.

Otazka ¢.11. Jak se divate na koupi kradeného zbozi?

Respondent 1: ...¢loveék se podili na kradezi
Respondent 2: ...¢lovek tak kradez nepiimo podporuje
Respondent 3: ...jako na kradez

Respondent 4: ...podpora nékoho v kradezi

Generalizace: Podpora kradeze.
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Otazka ¢.12. Co podle Vas znamena ,.byt poctivy*?

Respondent 1
Respondent 2
Respondent 3

Respondent 4

. ...byt znamenity

. ...nekrast, nelhat, drzet slovo, byt upiimny, byt vérny

. ...zachovat si Cest... nekrast, nelhat, nepodvadét... byt poctivy i sdm k sob¢

. ...jednat Cestné, ryze

Generalizace: Jednat cestné, nekrast, nelhat, byt uprimny.

Otazka ¢.13. Co lze pod Vas povazovat za lez?

Respondent 1
Respondent 2

Respondent 3

skuteCnosti
Respondent 4

Generalizace.

. ...v8e co nesouvisi s pravdou... zkresleni skutecnosti

. ...nepravdiva informace, kterd vede ke §kod¢ jiného

:...védomé tvrzeni, které se neshoduje s pravdou...zatajovani, zkresleni

. ...Jakékoliv nepravda... zastirani skute¢nosti

- Ve co je nepravdivé a neshoduje se se skutecnosti.

Otazka ¢.14. Myslite si, ze existuje situace, kdy je lez omluvitelna? Pokud ano, napiSte

ptiklad?

Respondent 1

Respondent 2:

Respondent 3

Respondent 4

:...lez je v kazdém ptipad€ neomluvitelna
...ano... ukryvani lidi za valky
. ...1milosrdna leZ je leZ

... lepsi fikat vzdy pravdu

Generalizace: Lez je neomluvitelna.

Otazka ¢.15. Pro¢ myslite, Ze je dnes lhani béZzné?

Respondent 1

Respondent 2

. ...1idé neuznévaji Boha a jeho méfitka

:...lidé 1zou, aby unikli odpovédnosti... lidem chybi mravni

stanovené Bohem

zéasady



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 66

Respondent 3: ...protoZe je béznou soudasti zivot, proto 1zou vSichni
Respondent 4: .. .protoze cely dnesni svét se tim vyznacuje... uz je to dnes normalni

Generalizace: Lidem dnes chybi Biih, diky tomu se lez stala béZnou soucasti Zivota.

V nasledujici tabulce jsou uvedeny rozdily, které byly zjistény ze ziskanych informaci od

respondentu.
Tab. 1. Shoda véricich respondentu s respondenty ateistickymi
Rimskokatolicka cirkev Ceskobratrska cirkev evangelicka Svédkové Jehovovi
Otazka &. 1. Shoda Shoda Shoda
Otéazka &. 2. Shoda Shoda Shoda
Otéazka &. 3. Shoda Shoda Shoda
Otazka ¢&. 4. Shoda
Otazka ¢. 5. Shoda Shoda
Otazka ¢&. 6. Shoda
Otazka ¢. 7.
Otéazka &. 8. Shoda Shoda Shoda
Otazka ¢&. 9. Shoda Shoda
Otézka &. 10. Shoda Shoda
Otézka &. 11. Shoda Shoda Shoda
Otézka &. 12. Shoda Shoda Shoda
Otazka &. 13. Shoda Shoda Shoda
Otézka &. 14. Shoda Shoda
Otazka ¢. 15.
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Z tabulky je patrné, ze moralni zasady véficich respondentii se pfiliS neodchyluji od
moralnich zésad ateistickych respondent. Nelze vSak tvrdit, ze na véfici pusobi jen
nabozenské nauky. Ziji ve spole¢nosti, ktera je vice ateistickd, nez naboZensky zaloZena.
I ateisté Ziji pod nepatrnym vlivem nabozenstvi. Ateisticti respondenti, s kterymi je v tomto
vyzkumu pracovano, vyristali ve véficich rodinach. Rodi¢e jim piedavali nabozenské
nauky a neni pochyb, Ze tyto nauky na nich zanechaly stopy, i kdyz sami o sobé¢ tvrdi, ze
nejsou verici.

V tabulce jsou vSak patrné oblasti vlivu nabozenstvi. Zatimco ateisté¢ v otazce Cislo 7. —
otazka tykajici se dillezitosti manzelstvi — se stavi spiSe proti manzelskému svazku, véfici

respondenti jej povazuji za velmi dilezity a to bez vyjimky.

V otazce 15. neni zaznamenand zadna shoda a to z toho divodu, ze kazdy z respondentil na

tuto otazku vyjadiil sviij nazor.

Z tabulky mizeme dale vycist, Ze respondenti, ktefi se od druhych skupin vice odliSuji,

jsou ¢lenové Nabozenské spole¢nosti svédkt Jehovovych.

Vysledky dotaznikl a rozhovort také ukézaly, zda dotazovani véfici respondenti uplatiiuji
nabozenské nauky své cirkve v zZivoté. Diky ziskanym informacim v teoretické Casti,
muzeme tvrdit, Ze respondenti z Ceskobratrské cirkve evangelické a z Nabozenské
spolecnosti svédkti Jehovovych se nabozenské nauky snazi dodrzovat. Respondenti
Rimskokatolické cirkve tyto pravidla dodrzuji spiSe sporadicky, i kdyz to mize byt

zapti¢inéno nedostate¢nym vhodnym predkladanim nauk cirkve svym ¢lentim.
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8 KOHLBERGOVA TEORIE - HEINZOVO DILEMA

Americky psycholog Lawrence Kohlberg (1927-1987) vychéazel pifi konstrukci svych
stupiit vyvoje moralniho usuzovani z vyzkumu, ktery provedl v roce 1958 se 72
chicagskymi chlapci pomoci 10 hypotetickych rozhodnuti. Nejcastéji pouzivanym a
nejznamejSim piibéhem s moralnim dilematem je nasledujici pifibéh, s kterym budu v

nasledujicim textu dale pracovat.

8.1 Heinzovo dilema

V jedné daleké zemi umirala zena, kterda onemocnéla zvlaStnim druhem rakoviny.
Existoval 1ék, o némz si 1ékafi mysleli, Ze by mohl Zenu zachranit. Slo o uritou formu
radia, kterou jeden lékarnik v tomtéz mésté pravé pied neddvnem objevil. Vyroba byla
velmi draha, avSak lékarnik pozadoval desetkrat vic, nez kolik jej stala vyroba. Za rddium
zaplatil 200 dolart
a za malou dézu s 1ékem pozadovat 2000. Heinz, manzel nemocné Zeny, vyhledal v§echny
své znamé, aby si pUj¢i penize a usiloval i o podporu tGfadd., Shromazdil vsak jen 1000
dolardi, tedy polovinu poZadované ceny. Vypravél 1ékarnikovi, Ze jeho zena umira a prosil
jej, aby mu 1€k prodal levnéji nebo ho nechal zaplatit pozdéji. Lékarnik vSak tekl: ,Ne, ja
jsem ten 1€k objevil a checi na ném vydé€lat néjaké penize.” Heinz tim vycerpal vSechny
legalni mozZnosti; je zcela zoufaly a uvazuje, zda by se nemél do Iékarny vloupat a 1€k pro

svou zenu ukrast.

Otéazka: Jak se mél podle Vas zachovat a proc¢?

Podle odpovédi se respondenti zatazuji do stadii nasledovne:
1. stadium (poslus$nost): Heinz nemél ukrast 1¢k, protoze nasledkem toho by byl uvéznén

2. stadium (osobni zajem): Heinz mél ukrast 1€k, protoZe pak by byl mnohem §tastné;si,

kdyby zachranil svou zenu, i kdyby byl odsouzen do vézeni
3. stadium (hodné dit€): Heinz m¢l ukrast 1€k, protoZe to jeho Zena ocekavala.

4. stadium (zakon): Heinz nemél ukrést 1€k, protoze zékon zakazuje krast.
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5. stadium (spolecenska smlouva, lidska prava): Heinz mél ukrast 1€k, protoze kazdy ma
pravo na zivot, bez ohledu na zdkon. Nebo: Heinz nemél ukrést 1€k, protoze védec ma

pravo na kompenzaci za své Gsili.

6. staidium (univerzalni etika, individualni svédomi): Heinz mél ukrast 1€k, protoze
zachranit lidsky Zivot je zakladné€jsi hodnota nez pravo jiné osoby na majetek. Nebo: Heinz

nem¢l ukrast 1€k, protoze tak porusil zlaté pravidlo cti a respektu.

(podle Wikipedia: Kohlberg’s stages of moral development)

8.1.1 Odpovédi respondenti a jejich zarazeni:

8.1.1.1 Ateisté

Respondent ¢. 1. : Rozhodné to ukrast mél, Slo o zachranu Zivota a od lékafe to bylo

nemoralni lichva.
6. stadium

Respondent ¢. 2. : Slo o zachranu jeho Zeny, takZe by se to dalo pochopit, ale mél se snaZit

ziskat 1€k jinak.
4. stadium

Respondent ¢. 3. : Vloupani vidim jako posledni moZnost. Mél se pokusit vzit Uvér,
néjakou pijcku. Moznd mél uspotadat sbirku. Kazdopadné je tézké se do této situace vzit,

moznd bych ve skutecnosti jednal Gplné jinak.
4. stadium

Respondent ¢. 4. : Pokud by 1€k ukradl, tak bych mél pro jeho jednani pochopeni, protoze
chce zachranit ¢loveéka, ktery je mu nejblizsi a bez kterého by mohl jeho zivot ztratil smysl.
SpiSe odsuzuji jednani 1ékarnika, které je minimalné nelidské.

6. stadium
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8.1.1.2 Rimskokatolickd cirkev

Respondent ¢. 1. : Nevim jestli to mél feSit kradezi, ale urcit¢ se mel s Iékdrnikem
domluvit. Mozna to chtélo 1ékarnika vice zpracovat. Ale urcit€¢ mél n¢jakym zpiisobem

svou zenu zachranit, jde o lidsky Zivot, ale na tom nem¢l ani 1ékarnik trhnout penize.

5. stddium

v

Respondent ¢. 2. : Kradez je mozna ta nejkrajnéjsi moznost, ale kdyZ jinou moznost nemé¢l

tak to chapu. Urcité svou zenu hodné miloval a chtél ji zachranit.
2. stadium

Respondent ¢. 3. : Snazim se vzit do jeho situace. Chapu, Ze se snazi zachranit zivot své
zeny. Pokud nezabrala prosba na pana lékarnika a uvazoval o loupezi 1éku, o které si lékafi
jenom ,mysli“, ze by mohl pomoci, tak to neni na misté. Pan Heinz jes$t¢ nevycCerpal
vSechny moznosti a tou moznosti je nad€je v Boha, nebot’ on je tim, ktery rozhoduje o

zivot a smrti kazdého ¢lovéka.
4. stadium

Respondent ¢. 4. : Heinz m¢l byt vétSi obchodnik a usmlouvat s 1ékérnikem dal$i moznosti.

V tomto piipad¢ jsou moznosti vzhledem k motivaci témét neomezené.

5. stadium

8.1.1.3 Ceskobratrskd cirkev evangelickd

Respondent ¢. 1. : Ukrast to, je podle m¢ asi nejkrajnéjsi feSeni. Téch zpisobt je urcité vic,
mohl si vzit pdjc¢ku, nebo domluvit se na odpracovani. A taky mél moznost spoléhat na
Boha. TakZe pokud by vycerpal vSechny moznosti, dokdzal bych pochopit, Ze 1€k ukradl,

ale na jeho Usili se musi projevit snaha kradezi se vyhnout.
5. stadium

Respondent ¢. 2. : To je t€Zké rozhodnout, ja sama jsem nikdy v takové situaci nebyla.
Ale asi m¢l, Slo prece o jeho Zenu a jeji Zivot a on ji rozhodné miloval, takze urcité by byl

Stastnéjsi, kdyby zila, nez kdyby byla mrtva.

2. stadium
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Respondent ¢. 3. . Ne, urCité¢ krast nemél, je to proti lidskym 1 bozskym zakontim. M¢I se

pokusit o jinou moznost a teprve pak krast.
4. stadium

Respondent ¢. 4. : Nedokazu si ptedstavit, jak bych jednal na jeho misté. Mozna stejné.
Slo o zachranu lidského Zivota a to je piece jen dileZitéjsi, jeding takova kradeZ by snad

byla omluvitelna.

6. stadium

8.1.1.4 Svédkové Jehovovi

Respondent ¢. 1. : Nesouhlasim s tim, ze 1ék m¢l ukrast, je to pfece jen kradez, i kdyz jde
o zachranu lidského Zivota, spi$ se mél snazit pfijit na jiny zadkonny zptsob, jak 1¢ék ziskat,
i kdyz je diskutabilni, jestli m¢l 1ékarnik na tak velkou ¢astku narok. Pfipada mi vylozené

nelidské zbohatnout na nestésti druhych.
4. stadium

Respondent ¢. 2. : Tak je hodné jinych moznosti. Ja bych se obratila na Boha, ale asi bych

nekradla, neni to zakonné a ja se chci Bohu libit a Bih je proti vSem kradezim.
4. stadium

Respondent ¢. 3. : Lidé v dneSni dob¢ nevidi jinou moZnost nez v tomhle ptipadée 1€k ukrast
a omlouvaji to nutnosti zachranit Zivot. Ano, zachrana Zivota je hodné dulezita, ale lidé
vynechavaji ze svych zivotl Boha, proto nevéti, Ze 1 v pfipad€ smrti by mohli milovaného
¢lovék znovu vidét, a praveé proto vidi jedinou moZnost v tom 1€k ukrast, aby mohla Zena
Zit, protoZe si mysli, Ze smrti ¢lovéka by vSe navzdy skoncilo a oni milovaného ¢lovéka uz
nikdy nevidéli. Ja osobné bych se usilovné snaZil o zachranu Zivota milované Zeny, ale
vSemi moZznymi legalnimi zptsoby, plijckou aj. Nebo bych lékarnikovi slibil zaplatit 1 vyssi
¢astku nez je ona premrsSténa, ale s tim, Ze mu ji zaplatim pozdé&ji, nebo si u néj dluh
odpracuji. Tim si lékarnik vydéla dokonce vic a milovana Zena bude Zzit, navic nic nebude

V rozporu se zakonem a mravnim vychovanim.

4. stadium
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Respondent ¢. 4. . Krast by to rozhodné¢ nem¢l, ale §lo o jeho zenu. Spi§ mél najit jiny

zpusob, jak 1ék od Iékarnika ziskat.

4. stadium

Z vyhodnoceni odpovédi a zafazeni do stadii jsou vidét rozdily mezi jednotlivymi

nabozenskymi skupinami a ateisty.

U respondentl ze skupiny ateisti se objevuji stadia 4. a 6., tedy ty , o kterych lze fici,

ze patii ke skupiné stadii na vys$sim stupni moralniho vyvoje.

U respondentli z fimskokatolické cirkve se vyskytuji stadium 2., 4. a 5. Je vidét, ze rozptyl
stupiii moralniho vyvoje je vétsi nez u ateistu.

Ceskobratrska cirkev evangelicka se vyznaduje respondenty s moralnim vyvojem na stupni

2.,4.,5. a6.

Zvlastni skupinu tvoii respondenti z NaboZenské organizace svédkl Jehovovych, ktefi se

nachdzeji na stejném stupni moralniho vyvoje a to na 4.

Z toho je mozné usuzovat, Ze nabozenstvi ovliviluje moralni vyvoj zpiisobem, ktery své
¢leny spisSe rozptyli do jednotlivych vyvojovych stadii. Dalo by se oc¢ekavat, Ze €lenové
nabozenskych organizaci se budou nachazet na podobném vyvojovém stupni. Z toho
vyplyva, ze bud’ cirkev nemé své plsobeni systematicky zpracovano, a nebo pfistupuji
Clenové k uceni spiSe chladné¢ a nébozenské uceni ve svém zivoté uplatnuji spiSe

sporadicky.

U Sveédki Jehovovych je znatelny vliv naboZenstvi nejvice. Respondenti se nachazeji na

stejném vyvojovém stupni moralniho vyvoje.
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ZAVER

Bakalatskou praci bylo zjisténo, ze nabozenstvi beze sporu vliv na dotazované respondenty
ma. Ze tfazeni respondentl do stadii moralniho vyvoje podle Kohlberovi teorie vyplyva, ze
nejvetsi vliv ma Nabozenska spolecnost svédkt Jehovovych. Zda jde o vliv negativni nebo
pozitivni se prace nezabyva. V souvislosti s touto skupinou véficich si dovolim napadnout
Kohlbergovu teorii moralniho vyvoje. Kohlberg uvadi, Ze nelze dojit v moralnim vyvoji
k regresi. Ale u véficich ¢lentt Nabozenské organizace svédku Jehovovych se zda, ze
k takova regresi dojit mize. Pokud jsou do organizace pfijimani novy ¢lenové na uréitém
stupni moralniho vyvoje, pisobi na né¢ uceni Svédki Jehovovych, tak Ze bud’ je nauky
podpoii k postupu na vyS$im stupni a nebo je donuti sestoupit na stupeni nizsi. Otazkou je,
zda tato regrese je negativni ¢i pozitivni v zivoté jedinct. To, ale vyvozuji pouze z tidaji
ziskanych od respondenti. Zda je mozné prevést tuto hypotézu i na celé spoleCenstvi

Svédkl Jehovovych, by stalo za pfezkoumani v jiném vyzkumu.

Otazkou vsSak stdle zastavd, zda néabozenské nauky jsou respondenty v Zivoté i
uplatiiovany. Z metodického pozorovani by byly rozdily v morédlnich zasadach jesté
patrnéj$i. Nestaci totiz jen o néfem byt presvédcen, Ze je to dobré , napi. byt presvédcen o
kvalit¢ nabozenskych nauk, ale toto pfesvédCeni by mélo byt patrné v chovéni. Uz
Vv prib&hu rozhovoru a v urcité mife i v odpoveédi na Heinzovo dilema se ukézal rozpor,
mezi tim, co néktefi respondenti fikali, o ¢em tvrdili, Ze jsou pfesvédceni, a co pak

nasledné vyplyvalo z jejich chovani.
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SEZNAM PRILOH

Pl Dotaznik — Vyznam moralnich zésad



PRILOHA PI: DOTAZNIK — VYZNAM MORALNICH ZASAD



Vyznam moralnich zasad
VézZeni,

ve svych rukou pravé drzite dotaznik tykajici se moralnich zdsad. Tento dotaznik je
soucasti mé bakalaiské prace a podkladem pro pozd¢€jsi rozhovor. Vypliite prosim hlavicku
dotazniku, ktera slouzi k pozdg€j$imu pfiifazeni dotazniku k Vasi osobé pii rozhovoru
(ujistuji Vas, ze VaSe jména nebudou nikde zvefejnéna). Byla bych moc rada, kdybyste
odpovédéli na vSechny polozené otazky co nejpravdivéji, aby byl dotaznik a ma prace co
nejsmysluplng;jsi.

Predem vSem d¢kuji za Vami vénovany cas.

Zuzana Kunderova

Jméno:

Zakiizkujte, ke které cirkvi/ndbozenské organizaci se hlasite, pokud jste vérici:

L] Cirkev fimskokatolicka
L] Ceskobratrské cirkev evangelicka

] Svédkové Jehovovi

1. Jaky ma podle Vas v dnes$ni dobé vyznam rodina?

2. Vysvétlete, co podle Vas znamena nékoho ,,ctit” nebo nékomu ,,projevovat
uctu““(obecn¢)

3. Proc¢ je podle Vas dulezita ucta k rodi¢im?




4. Jaky mate nazor na potrat? Existuje podle Vas situace, kdy mize byt potrat opravnény?

5. S védomim toho, Ze se ve valkach zabiji, Sel byste do valky? A proc¢?

6. 1kdyz v Ceské republice je trest smrti uz minulosti, co si o ném myslite?

7. Je pro Vas dulezity manzelsky svazek? A proc¢?

8. Jak se divate na vérnost v manzelstvi? Je pro Vas diilezita?

9. Zajakych okolnosti je podle Vas rozvod legitimni?

10. V které situaci je podle Vas kradez ptipustna?

11. Jak se divate na koupi kradeného zbozi?



12. Co podle Vas znamena ,,byt poctivy*“?

13. Co lze podle Vas povazovat za ,,lez*?

14. Myslite si, Ze existuji situace, kdy je lez omluvitelna? Pokud ano, napiste ptiklad.

15. Pro¢ myslite, Ze je dnes lhani béZné?




