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Posudek diPLomové práce

Porovnání vlivu vstupních parametrů na příkon míchacího zařízení při homogenizaci kaučukových směsí

Předložená diplomová práce se zabývá problematikou energetické náročnosti míchacího procesu kaučukových směsí, což je v současné době velmi aktuální téma z důvodu zvyšujících se cen elektrické energie. 

Pro práci byly použity reálné kaučukové směsi na bázi přírodního, syntetického kaučuku a jejich vzájemné kombinace z produkce firmy Barum Continental Otrokovice. Směsi s různou vstupní teplotou byly míchány v laboratorním hnětiči za přesně definovaných podmínek. Sledovanou veličinou celého experimentu byl elektrický příkon hnětiče v závislosti na typu směsi.

Celá práce je velmi přehledně zpracována, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazují a přináší čtenáři mnoho důležitých poznatků, na které se student v průběhu práce odkazuje. 

Praktická část práce popisuje základní složení použitých směsí, jejich přípravu pro experiment a jednotlivé měřící přístroje. Sledován byl příkon zařízení v závislosti jak na rychlosti otáček tak i na vstupní teplotě směsi. Výsledkem práce jsou data popisující tuto závislost. Dalším měřením, které bylo provedeno, je hodnocení výsledné komplexní viskozity směsí v závislosti na teplotě. Testy byly prováděny na špičkovém zařízení RPA2000 od firmy Alpha Technologies.

K práci mám však i několik výhrad:

· Nejsou citované zdroje obrázků

· Některé obrázky jsou s anglickým popisem

· Str. 44. Tabulka č.1. popisuje recepturu směsi, chybí zde, v jakých jednotkách jsou data zapsána (v procentech v DSK?)

· V totožné tabulce je zmíněna hodnota odrazové pružnosti (není uvedena měřící metoda)

· Str. 48. V textu student popisuje míchání směsi v hnětiči, místo termínu horní uzávěr, případně klát píše víko, což je špatná terminologie

· V textu není popsán přepočet z procentuelního zatížení hnětiče na vykonanou práci

· Z grafů není patrná vstupní teplota směsí

· Diskuze výsledků by podle mého názoru měla být u každé série provedeného měření, ne až na konci práce. Je obtížné neustále listovat v práci a vracet se k grafům.

Přes všechny tyto výhrady je práce kvalitní, a proto navrhuji výslednou známku: C - dobře 
 OTÁZKY:

· Z jakého důvodu se přírodní kaučuk kombinuje s kaučuky syntetickými? K jakým změnám dochází při těchto kombinacích?

· Z jakého důvodu se přírodní kaučuk před vlastním zpracováním předehřívá?

· Jakým způsobem jste provedl přepočet z procentuelního výkonu hnětiče na vykonanou práci?

Návrh na klasifikaci diplomové práce: C - dobře
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