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( Nehodící se škrtněte.

Tabulka A

	Kritéria hodnocení BP
	Stupeň hodnocení podle ECTS
	Stupeň hodnocení

	
	A

1
	B

1,5
	C

2
	D

2,5
	E

3
	Fx

4
	F

5
	

	Náročnost tématu BP
	X
	
	
	
	
	
	
	                   1

	Splnění cílů BP
	
	X
	
	
	
	
	
	1,5

	Teoretická část BP
	X
	
	
	
	
	
	
	                   1

	Analytická část BP
	
	X
	
	
	
	
	
	1,5

	Stylistická a gramatická úroveň BP
	X
	
	
	
	
	
	
	                  1

	Formální úroveň BP
	X
	
	
	 
	
	
	 
	                   1

	Součet
	                  7


7 : 6 = 1,167

Poznámka:
Hodnocení jednotlivých kritérií označte znakem „X“ v příslušné řádce. 

Součet hodnocení kritérií vypočtěte vydělením součtu stupňů hodnocení šesti. 

Navrhne-li vedoucí nebo oponent BP v kritériu 2 – splnění cílů BP stupeň nedostatečně (Fx nebo F), je celá práce hodnocena nedostatečně a komise po obhajobě rozhodne o konečné klasifikaci. Je-li nedostatečně hodnoceno jiné kritérium mimo kritéria 2 vypočítá se návrh známky včetně tohoto nedostatečně hodnoceného kritéria.

Tabulka B – Celkové hodnocení BP

	Interval
	Stupeň ECTS
	Slovní hodnocení

	1,00 – 1,25
	A
	Výborně

	1,26 – 1,75
	B
	Velmi dobře

	1,76 – 2,25
	C
	Dobře

	2,26 – 2,75
	D
	Uspokojivě

	2,76 – 3,00
	E
	Dostatečně

	3,01 – 4,00
	FX
	Nedostatečně

	4,01 – 5,00
	F
	Nedostatečně


Celkové hodnocení a otázky k obhajobě BP:

(Uvádí vedoucí i oponent BP.)

Kritérium 1, hodnocení náročnosti tématu BP
Zvolené téma považuji za originální a vysoce náročné na získávání teoretických, ale především praktických informačních zdrojů, neboť problematika tržního oceňování lesů je jen minimálně medializovaná a s dostupnými informacemi pracují téměř výlučně znalci a odhadci. Obor oceňování lesů je poměrně mladý, jeho rozvoj souvisí se změnou vlastnických poměrů v ČR po r. 1989 a potřebou ocenit restituované lesní majetky. Z uvedeného důvodu metodiky užívané v oceňování lesů vycházejí především z poznatků západoevropské lesnické ekonomiky. Vzhledem k nedostatku obvyklých zdrojů (odborná literatura) autorka čerpala informace z odborných časopisů, disertačních prací,  specializačních kurzů či internetu. Důležitým zdrojem informací byl rovněž zákon o oceňování majetku a prováděcí vyhláška,  kde je podrobně zpracovaná metodika úředního oceňování lesa. Autorka se tak nejen obeznámila s právními předpisy o oceňování majetku, ale po konzultacích získané poznatky aplikovala v praktické části BP. 
Kritérium 2, hodnocení splnění cílů BP

Vzhledem k náročnosti a originalitě tématu mohu s uspokojením konstatovat, že autorka vhodnými metodami analyzovala vytyčené problémy a v dostatečné míře splnila zadání BP. S použitím vhodné metodiky autorka nejprve přehledně shromáždila vstupní údaje o zobchodovaných lesních majetcích, čímž vytvořila základ databáze, kterou lze dále rozšiřovat. V další fázi tyto údaje analyzovala a v závěru vytvořila návrh porovnávacího formuláře, který je prakticky využitelný pro odhad tržní hodnoty lesních majetků obdobné velikosti v rámci regionu.
Kritérium 3, hodnocení teoretické části

Teoretickou část osobně považuji za nejzdařilejší část BP. Z omezeného množství zdrojů autorka převzala podstatné informace k danému tématu, které pak dokázala logicky, věcně a srozumitelně interpretovat. V teoretické části je výstižně popsána obecná problematika  hodnoty a ceny, způsoby oceňování lesů a charakteristika přírodních podmínek oblasti, kde se nacházejí hodnocené lesní majetky. Ačkoliv autorka před zahájením BP neměla hlubší znalosti lesnictví, svědomitě a aktivně se seznamovala s nemalým množstvím pojmů z hospodářské úpravy lesa a lesnické ekonomiky, které pak dokázala správně popsat v teoretické a aplikovat v praktické části BP.
Kritérium 4, hodnocení analytické části

Z analytické části práce lze vysledovat, že cílem autorky je řešení konkrétního problému a využitelnost výsledků v praxi. Autorka vycházela ze skutečných případů nákupů lesů v letech 2004-2008 na Zábřežsku, takže hodnocené údaje jsou aktuální a autentické. Základním úkolem bylo uspořádat získané údaje o jednotlivých případech nákupu lesa, což autorka zvládla pomocí přehledných tabulek. Jelikož v několika případech byly lesy kupovány společně s jinými druhy pozemků (nejčastěji zemědělskými), byla autorka postavena před problém, jak vhodnou metodou oddělit cenu lesa od ceny ostatních pozemků. Po odborných konzultacích se znalci autorka tuto otázku vyřešila použitím úředních cen zemědělských pozemků podle bonitovaných půdně ekologických jednotek (BPEJ). Zbytkové ceny lesa uváděné v práci po použití této metodiky jsou přesvědčivé. V další fázi se autorka zabývala otázkou, jak objektivně a co nejpřesněji vyjádřit úroveň tržních cen lesů, aby byly srovnatelné i mimo rámec zájmového regionu. Na základě odborných konzultací autorka zvolila postup obvykle užívaný znalci a to vyjádřením poměru ceny tržní k ceně úřední. Pro zjištění ceny úřední bylo nutné důkladně se seznámit s právními předpisy v oblasti oceňování nemovitostí (zákon č. 151/1997 Sb., vyhláška č. 540/2002 Sb. a č. 3/2008) a získat údaje o hodnocených lesních majetcích, které autorce poskytl MěÚ Zábřeh. Ačkoliv BP popisuje jen několik případů nákupů lesů, z prezentovaných výsledků lze získat celkem přesvědčivý obraz o úrovni tržních cen lesů na Zábřežsku. V závěrečné části BP autorka řeší hlavní cíl práce, kterým je využití zjištěných kupních cen lesů jako podkladu pro odhad tržní hodnoty lesa porovnávací metodou. Pomocí vhodné metodiky autorka nejprve vytvořila přehlednou evidenci jednotlivých případů nákupů lesů, která obsahuje důležité hodnototvorné faktory a lze ji využít jako základ databáze kupních cen. Z evidovaných případů pak autorka výpočtem odvodila průměrné charakteristiky pro porovnávací majetek a v závěru vytvořila návrh porovnávacího formuláře, který je prakticky využitelný pro odhad tržní hodnoty lesních majetků obdobné velikosti v rámci regionu. Na závěr je třeba poznamenat, že ke zpracování BP studentka přistupovala zodpovědně, respektovala logickou strukturu řešení tématu, využila vhodné rozborové metody s přihlédnutím k zadaným cílům BP a vytvořila dílo na celkově velmi dobré úrovni, které je využitelné v praxi.
Kritérium 5, hodnocení stylistické a gramatické úrovně 

BP má logickou stavbu s přihlédnutím k obvyklé struktuře. Z hlediska obsahu je práce standardně členěna do dvou základních částí,  teoretické (obecné) a praktické (speciální) části. Mám za to, že vyjadřování autorky je na vyspělé úrovni, rovněž zvolené formulace jsou osobité a výstižné. Stylistickou a gramatickou úroveň BP hodnotím jako výbornou. 

Kritérium 6, hodnocení formální úrovně 

Předpokládám, že studentka splnila všechny potřebné požadavky na formální úpravu vysokoškolské kvalifikační práce.
Otázky k obhajobě BP:

1. Vysvětlete pojem cena tržní (obvyklá) a uveďte příklad použití.
2. Vysvětlete pojem cena úřední (administrativní) a uveďte příklad použití.
3. Uveďte a stručně zdůvodněte alespoň 3 faktory, které zvyšují atraktivitu a tržní hodnotu lesního majetku.

4. Jmenujte 3 základní metody, které se používají pro oceňování lesů.

5. Jmenujte alespoň 5 specifik lesního hospodářství, kterými se odlišuje od běžných výrobků a služeb.
Návrh na výslednou známku BP:


(Uveďte stupeň ECTS + slovní vyjádření)

A - výborně

V Postřelmově  dne 18.12.2008
podpis hodnotícího
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