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	Návrh inteligentního rodinného domu pomocí systému INELS


Hodnocení práce: výborná kvalita tematu i zpracování
Cíle práce a její vnitřní struktura odpovídají zadání práce a kapitoly neobsahují žádné závažné chyby. Teoretická část nabízí velmi podrobné informace o nejrozšířenějších systémech pro inteligentní budovy, avšak samostatná kapitola, která by byla věnovaná bližším informacím o technologii systému INELS chybí. Základní informace jsou uvedeny až v praktické části, v kapitole, která se věnuje návrhu elektroinstalace, bez ohledu na to, že výběr přístrojů INELS pro regulaci vytápění je proveden již v kapitole předchozí. Je však vidět snaha autora o logickou strukturu textu. K formální stránce práce nemáme větších připomínek. Velmi podrobně je zpracována část komunikačních protokolů, možná poněkud méně pak možnosti vizualizací. Poněkud odvážné nám připadá řešení vytápění kombinací plyn. kotle se solárním ohřevem TUV. Zde nám poněkud chybí odhad nebo propočet varianty v případě mezní situace např. při nedostatečného počtu slunečních dnů. Do přibližné ceny ceny provozních nákladů nejsou zahrnuty nutné další náklady na provoz (např. revize kotlů, fotovoltaických článků a přípojek atd.). 
Jazyková stránka práce je dobrá, až na některé nejednotnosti používání termínů, např. kroucený pár vs. zkroucený pár, což je samozřejmě logické vzhledem k tomu, že jde o studenta a nikoliv o praktika.Grafická stránka – velmi dobrá s různou kvalitou zdrojových dat. Na přiloženém CD je umístěna pouze DP v pdf, postrádám např. datasheety k navrhovaným zařízením nebo soubory vytvořené vizualizace.Pozitivně hodnotíme zvolené téma práce, protože snižování energetické náročnosti budov je velice aktuální.  Studentovi bychom doporučili v zájmu dalšího sebevzdělávání se v oboru zabývat se dále porovnáním pořizovacích a provozních nákladů navrhovaných systémů. Práci hodnotíme stupněm B (pokud je možné něco mezi A a B neboť práci celkově hodnotíme jako výbornou až velmi dobrou  (?) )        
Možný dotaz k obhajobě :
- Z jakého důvodu jste v návrhu neuvažoval i řízení dalších možných technologií např. stínící techniky? (pozn.: zřejmě toto však nebylo tematem této práce)
- Jak by byla vyřešena situace při nedostatečné kvalitě (teplotě) TUV v případě, že nebude dostačovat TUV solárním ohřevem? 

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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