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Tabulka A – hodnotí náročnost tématu, nikoli zpracování

	
	
	
	

	Hodnocení náročnosti tématu na:
	
	Úroveň
	

	                                                                                        
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná

	teoretické znalosti
	
	x
	

	praktické zkušenosti
	
	x
	

	sběr a zpracování podkladů a vstupních dat
	
	x
	

	specifické nároky tématu (originalita, rozsah, 
	
	
	

	statistické zpracování dat, interpretace závěrů ap.)
	
	x
	


Tabulka B – hodnotí úroveň zpracování tématu

	
	
	
	
	

	Kritéria  hodnocení práce:
	
	            Úroveň
	

	
	nadprůměrná
	průměrná
	podprůměrná
	nelze hodnotit

	splnění cíle práce
	
	x
	
	

	samostatnost při zpracování
	x
	
	
	

	metodologická kvalita postupu 
	
	x
	
	

	úroveň teoretické části 
	
	x
	
	

	práce s literaturou (citace)
	
	x
	
	

	úroveň analytické části 
	
	
	x
	

	adekvátnost použitých metod
	
	x
	
	

	úroveň projektové části 
	
	x
	
	

	úroveň návrhu  řešení  (realizace)
	
	x
	
	

	jazyková úroveň práce 
	
	x
	
	

	formální úroveň  (text, grafy, tabulky)
	
	x
	
	

	přehled literatury (rozsah, kvalita)
	
	
	x
	

	jiné kritérium (novost,  přínos praxi)
	
	x
	
	


Hodnocení v jednotlivých kritériích označte znakem X) v příslušné úrovni.

(Obraťte, prosím, list a pokračujte v hodnocení na druhé straně formuláře.)

Připomínky a otázky k obhajobě:

Diplomová práce se věnuje problematice komunikace značek dodavatelů společně s vlastní značkou velkoobchodu na trhu B2B. Práce měla ambici podívat se na častý a závažný problém mnoha obchodních společností, ale zůstala, bohužel, pouze v rovině náznaků, ideí, mikoliv propracované práce, která by přinesla odpovědi na položené otázky. Teoretická část obsahuje východiska pouze pro základní témata, chybí hlubší rešerše a porovnání adekvátního množství literárních zdrojů. V praktické části zcela chybí metodologie průzkumu, není zřejmé, jak konkrétně průzkum probíhal, není specifikována cílová skupina respondentů, závěry průzkumu jsou nejasné. Projektová část obsahuje návrhy, které však nejsou podloženy adekvátními analýzami, návrhy jsou pouze naznačené, chybí zdůvodnění jejich efektivity, metody měření jejich funkčnosti, návrhy finanční náročnosti ... 

Práce obsahuje formální a faktické nedostatky, chybí adekvátní analýzy a i když jsou navržená opatření aplikovatelná v praxi, chybí jejich hlubší zdůvodnění a širší úhel pohledu na zvolené téma. Autorka práce vycházela ze svých praktických zkušeností a její návrhy jsou zcela jistě logické a rozumné, ale pro účel diplomové práce chybí podložení těchto návrhů. 
Otázka:
1. V práci zmiňujete anketu orientovanou na zaměstnance – jak probíhala, jaké byly výsledky, jak jste s výsledky pracovala dál?

2. Jak konkrétně a na jak velkém vzorku respondentů probíhal průzkum mezi zákazníky?

Návrh na klasifikaci diplomové  práce:
D - uspokojivě
Ve Zlíně dne  14. 5. 2008 
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