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Téma BP: Finan¢ni analyza podniku XY

Stupeii hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E FX
1 L5 2 2,5 3 4

1  [Naro¢nosti tématu prace X
2 |Splnéni cild prace X
3 |Teoretické Easti prace X
4  |Praktické Casti prace X

(analytické cast)
5  |Praktické ¢asti prace X

(feSici Cast)
6 |Formélni rovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznalte znakem X) v pfislusné Grovni.

(Obratte, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulafe.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci préace i oponent)

Finan¢ni analyza se stala v poslednich letech vyznammnou disciplinou a je
neodmyslitelnou soudéasti ¥izeni podniku. S ohledem na konkurenceschopnost a také na
poZadavky vlastniki firem a externich spole¢nosti (ratingové agentury, banky) je nezbytné
rychle a efektivné analyzovat vzniklou hospodaiskou situaci spole€nosti a na zaklad€ této
analyzy predikovat budouci vyvoj. Z tohoto pohledu je zvolené téma jisté aktualni.

Obsah bakalaiské prace spliiuje zadané téma a cil, ktery byl stanoven.

Prace je strukturovana do dvou &asti, které na sebe logicky navazuji. V prvni
asti se autorka zaméfila na teoreticka vychodiska finanéni analyzy, kterd jsou podpoiena
v zavéru prace odkazy na odbornou literaturu. Dle mého ndzoru nas vcelku piehledné
seznamuje s teoretickou strankou dané problematiky. Ve druhé ¢asti ndm pfedstavuje
vybranou firmu, na které jsou aplikovany jednotlivé ukazatele finan¢ni analyzy, pii¢emz
nechybi jejich interpretace a p¥ipadné doporuceni ke zméné.

Vyklad a zpisob vyjadfovan{ jsou dle mého nazoru srozumitelné, studentka
vyuziva velkého mnoZstvi tabulek a grafi, které podporuji pfehlednost a snadn&jsi
orientaci v daném tématu.

K formalnim naleZitostem a Upravé nemam vyhrad, prace je strukturovana jasné,
logicky a pfehledné.

Bakalai'ska prace se svym rozsahem a hloubkou bliZi praci diplomové a dava
dobré teoretické zaklady pro finanéni analyzu v praxi.

Otazka 1 : Mate né&jaké vysvétleni pro Vami vybrand spolecnost vykazuje vySsi
likviditu a zdroje kryti kryté z 80 % vlastnim kapitalem?

Otazka 2 : Vysvétlete ukazatel doby obratu zdsob a na piikladé vybrané
spolednosti zhodnot'te.

Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stuperi klasifikace: A - vyborné B - velmi dobie C - dobfe D - uspokojivé

E - dostateéné | FX - nedostatené | F-nedostate¢né

Pfi navrhu klasifikace nedostateéné (FX nebo F), bude préce piijata k obhajobé, pfi niZ je nezbytna
udast vedouciho prace i oponenta.
Pokud student neobhaji préci:




- pfi hodnoceni stupném FX, doporucuje hodnotitel studentovi obhajobu price opakovat,
odstrani-li vytykané nedostatky,

- pfi hodnoceni stupném F, doporuCuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu prace na
nové stanovené téma feditelem Gstavu.

- o celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhoduje komise pro SZZ

Hodnoceni Kkritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupeit ECTS Slovnf vyjadteni Ciselné vyjadteni
A vyborné 1
B velmi dobie 1,50
C dobie 2
D uspokojivé 2,50
E dostatecné 3
FX nedostate¢né v -
F nedostatené -

Hodnocenti v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost

fedené problematiky, naro&nost na teoretické i praktické informa¢n{ zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace
Toto kritérium hodnosti splnéni zadéani prace a na zéklad® zadani definovanych cild prace,

které musi byt soucasti ivodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se pfedeviim vybér teoretickych disciplin, jejich moZna aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatkd ziskanych b&hem studia, tak i studium odborné literatury a dalSich
informagnich zdrojt. Hodnoti se rovnéZ zptisob i uroveii citaci. V teoretické ¢asti nelze uvadet
poznatky, které nejsou vyuZity v praktické ¢asti.
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Kritérium 4. Hodnoceni praktické ésti prace (analyticka ¢ast)
Hodnoti se urovet analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti

teoretickych poznatkdi pro analyzu problému. Pii hodnoceni se bere v uvahu néaro€nost
ziskdvéani informaci, pFistup studenta a jeho schopnost logickych zavérl z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ast.
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Kritérium 5. Hodnoceni praktické ésti préace (FeSici ¢ast)
Hodnoti se vécna tiroveti fedeni problému, dosaZeni stanovenych cildi, ndvaznost feSici Casti

na analytickou &ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, poptipadé predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovn&Z celkovou urove provazanosti teoretické
a praktické Casti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formdlni firovné prace




Hodnoti se gramaticka troveil, zvolené formulace, celkova uroveii vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formalni upravé vysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a normy CSN o Uprave pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném nedostatené
(FX, F), je cela prace hodnocena timto stupném.



