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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.
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V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Připomínky:

Bylo by vhodné, aby byla ukázána také počítačová simulace chaotického oscilátoru, která není v praci vůbec uvedena. Toho se měl týkat 3 bod zadání, který v práci vpodstatě vůbec není naplněn, autor pouze "zkopíroval" z jednoho čísla Electrorevue, odsimulovaný průběh (ten je vpořádku a skutečně odpovídá fungujícímu oscilátoru s prvkem FDNR se dvěma TL082).
    I na to jak je kapitola krátká tak tam lze najít, některé zarážející tvrzení. Například, že chaotické oscilátory produkují tlumené periodické kmity (str. 31). To není pravda, chaotické kmity se zjednoušeně řečeno vytváří přechodem z kmitání oscilátoru z jednoho limitního stavu/cyklu do jiného. Tento přechod je nepravidlený, nikoly periodický. Protože nejde o zcela náhodný proces, ale lze jej popsat dif.rovnicí tak se označuje jako deterministický chaos.
V závěru se říká, že se nepodařilo změřit činitel kvality cívky. Jedná se přitom o elementární neznalost, tato problematika se probírá ve druhém ročníku (předmět EPE). Zdůvodnění, že to nešlo z nedostatku teoretických znalostí neobstojí.

Rovněž neobstojí zdůvodnění z časových důvodů se nepodařilo, neboť toto zpoždění bylo na straně studenta, kdy 2 měsíce od února do dubna nechodil, opakovaně sliboval, že přijde ale pak naposlední chvíli odvolal, třeba i několikrát po sobě. 

Práci jsem se rozhodl ohnotit stupněm E, ale podmiňuji si ho tím, aby na obhajobě byla předvedena řádná funkce chaotického oscilátoru, tj. výsledek měření na fyzickém chaotickém oscilátoru (viz. dále otázka 1 a 2).
Je velkou škodou, že student nejevil o práci větší zájem, neboť se jednalo o téma ke kterému bylo hodně mnou "předpřipravených" informací a dílčích částí řešení. Je také smutné, že prokázal velmi nízkou úroveň vlastního přínosu do práce se shopností samostaně vyřešit i jednoduché problémy. Pro budoucnost bude pro studenta jistě poučení, aby se vyhnoul tématům týkající se hardwarové realizace vyhnul a věnoval se jiné oblasti například software.
OTÁZKY: 
1) V části věnované chotického oscilátoru je uveden výsledek měření a je řečeno, že průběh není chaotický jak by měl být, ale periodický. Jaké jsou příčiny a jak bylo třeba postupovat při "oživení" chaotického oscilátoru.

2) Při užití "nepovedeného" chaotického signálu k rychlému kmitočtovému rozmítání rozmítání VCO vypadá průběh kmitočtového spektra velmi dobře, kdy spektrum je v požadovaném rozsahu kmitočtů téměř vyrovnané. Uveďte na obhajobě toto spektrum pro původní nepovedený "chaotický oscilátor". Poté spektrum pro rychlé rozmítání s opraveným oscilátorem z bodu 1. Konečně jako poslední bod srovnejte oba výsledky se spektrem komerční rušičky JAM-1200 od Jablotronu, kterou používáme ve výuce.
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