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z€eni cirkve v dneSnim pojeti se utvarelo v pribéhu 19. stoleti jako soucast teologie (de facto v podobé doplfiku moralni teologie;
nického a systematického rozvoje zkoumani novych socialnich problém0 a hledani vychodisek, pozdéji i jako reakce na dynamik: \@
rych myslenek, vSak dosahlo znacné autonomie. Da se konstatovat, Ze moderni socialni nauka cirkve ma svou vlastni identitu s vyt

90cy -1 “\

Prameny socialni nauky jsou Pismo svaté, u¢eni Otcu a velkych teologu cirkve a sam cirkevni ucitelsky Gfad. Jejim zakladem a prvotnim pfedmétem
je distojnost lidské osoby se svymi nezcizitelnymi pravy, jez tvofi jadro ,pravdy o ¢lovéku“.1) Subjektem sociélniho u€eni cirkve se pak rozumi celé
krestanské spole¢enstvi pod vedenim duchovenstva, jehoz spolupracovnici jsou laici se svou kfestanskou zkuSenosti. Jeho obsah, tim Ze zahrnuje
,,celkovy’ll pohled na Clovéka, na lidstvo a na spole¢nost” 2) , pak zrcadli ¢lovéka uplného, ¢lovéka socialniho jakoZto pfedmét a zaklad kfestanské
antropologie.

A z tohoto hlediska posuzuji také oZehavé civilizaéni problémy. ,Vazné drama dnesniho svéta vyvolané hriznymi pfiznaky, jeZ doprovazeji pokrok
¢lovéka, nemize ponechat nikoho lhostejnym.” 3)

Cirkev definuje podstatu socialni nauky jako produkt stfetavani evangelniho poselstvi a jeho etickych pozadavku s realitou Zivota spole¢nosti. Jeji
vytvareni se déje v Uzkém sepéti teorie a praxe, v némz je uznavana tvurci role Sirokych vrstev. “Ruzné potfeby a Ukoly ... se stavaji predmétem
moralné-teologického promysleni, jeZ zraje v Cirkvi nejen s pomoci védeckého badani, ale téz zkuSenosti BoZiho lidu. BoZi lid se musi kazdodenné
ekonomickych systému s ni spojenych.” 4) Teoretickym zakladem nauky je teologie a filozofie a jeho doplnénim dalSi humanitni védy. Pfi ddrazu na
prioritu etickych aspektt Zivota vSak socialni uéeni cirkve nezanedbava ani technickou stranku problémd, které posuzuje podle mravnich méfitek. ,|
kdyz se opira o principy trvalé platnosti, obsahuje téz soudy nahodilé (kontingentni), protoZe se rozviji v zavislosti na ménivych okolnostech déjin a
sméfuje podstatné ke krestanské ¢innosti ¢i praxi.“ 5)

Teologicka povaha socialni nauky cirkve jako ,integralni soucasti kfestanského pojeti Zivota“ 6) je pojimana ve smyslu souvztaznosti mezi
evangeliem a redlnym Zivotem. Tato skute¢nost se pak projevuje v Gsili o zlepSeni zivotnich podminek, kdy laska, spravedinost a mir se stavaji
nedilnou naplni snah o povzneseni lidské osoby.
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Krestanské osvobozeni ¢lovéka je pojimano nejen ve smyslu transcendentnim, ale i pozemském, jako sluzba svétu: v rdmci evangelizacniho
poslani nabizi cirkev pfispévek k FeSeni lidskych problému v kazdém historickém Gdobi a v kazdé situaci. Pfedevsim, podle svého presvédceni
spravné, pojeti ¢lovéka a jeho uréeni. ,Tak pIni pro dobro spole¢nosti troji Ukol: hlasani pravdy o dlstojnosti a pravech ¢lovéka, pranyrovani
nespravedlivych poméra a pfispivani k provadéni pozitivnich zmén ve spole€nosti, uzite€nych pro pravy pokrok ¢lovéka.” 7) Uvedené komponenty
teologické povahy predstavuji hlavni priority socialniho uéeni fimskokatolické cirkve a pfedevsim jimi se budu zabyvat v jednotlivych kapitolach
diplomové prace.

Podstatnou strukturu socialniho uéeni predstavuji tfi vzajemné neoddélitelné skloubené rozméry. Jde pfedevsim o teoretickou dimenzi, nebot
ucitelsky Grad Cirkve ve svych socialnich dokumentech vyslovné formuloval organickou a soustavnou nauku. ,Cirkevni magisterium ukazuje bezpe¢nou
cestu k usporadani vzajemnych spolecenskych vztaht v novém socialnim fadu podle vSeobecné platnych méfitek pfijatelnych vSemi lidmi.“ 8) Jedna se
o etické principy trvalé platnosti, nikoliv jen o do¢asné historicky podminéné tGsudky a jeSté méné o ,pokyny technicke povahy, pro které nema ani
pfimérené prostiedky ani zadné poslani.“ 9) Druhym rozmérem je historicka dimenze, jez spociva v tom, Ze aplikace principl nauky se déje v ramci
redlného pohledu na spolec¢nost a se znalosti jejich aktualnich problému. Konecéné treti - prakticka dimenze - je dana tim, ze socialni nauka se
nevycerpava toliko pouhou formulaci zminénych trvale platnych principt ¢i historicky danou analyzou poméra ve spole¢nosti, ale ,zasazuje se také o
skute¢nou aplikaci téchto principl v praxi v konkrétni formé a mire, jez okolnosti pfipoustéji anebo vyzaduji.“ 10)

Popsana struktura socialniho u¢eni evokuje dynamicky pfistup k socialni problematice, vyrazné uplatfiovany v dokumentech ucitelského Grfadu
zejména od obdobi Il. Vatikanského koncilu a rozvijejici se ve tfech fazich: vidét, soudit a jednat.

Faze vidét predpoklada registrovat a zkoumat realné problémy a jejich pfi¢iny. Jejich analyza pak pfislusi socialnim védam, vychazejicim
z dosazeného stupné poznani a pouzivajicim adekvatnich metodologickych nastroju. Odtud logicky plyne, Ze védecka analyza socialnich skute¢nosti
kfestanu, ze zkoumani socialnich jevl aje]lch pFicin metodami sekularniho védéni. Lze vSak predpokladat, %e budou ,» interpretovat poméry ve svétle
evangelnl’ho poselstvi.“ 11) A Ze uzitim metody kiestanského rozliSovani pfispéji k rozSifeni pasma objektivity o kiestansky pohled pfi zjiStovani
skutecnych pficin socialni nespravedinosti a zloradl. Metoda rozliSovani ma své misto také pfi volbé druhu, intenzity, ¢asu a dalSich faktord
konkrétnich opatfeni k odstranéni nespravedinosti a k usnadnéni politickych, ekonomickych a kulturnich zmén v jednotlivych pfipadech, ale i v
regionalnim ¢i svétovém méfitku. Slouzi téz k orientaci v rdznych dé&jinnych epochach.

-6-

Ve fazi soudit ma rozhodujici kompetenci ucitelsky Ufad Cirkve. Ten interpretuje tytéz skute¢nosti a jejich etické dopady ve svétle pramenu
socialniho uceni, ¢ili poskytuje ,to, co je mu vlastni: uceleny pohled na ¢lovéka a na lidstvo.“ 12) Pfi svém nahlizeni a posuzovani skute¢nosti se cirkev
fidi stupnici hodnot obsazenych v evangeliu. V tomto

smyslu neni a nemiZze byt neutralni, nebot’ v opacném pfipadé by vstoupila do sektoru jednostranné filozofie nebo ideologie.

Jednani predstavuije Usili o realizaci vystupu druhé faze, ktera je chapana jako nedilna soucast pravého obracenti, tedy takové vnitini promény, ktera
se projevuje v ochoté, otevienosti a vnimavosti pro pasobeni viry. Po¢atek této realizacni faze je tfeba vidét jiz v samotnée volbé cill a nasledné
spolecenské aktivité v duchu principl socialni nauky Cirkve. Zalezi tedy na kazdém opravdovém kfestanovi, aby se fidil touto naukou, vzal ji za ,zaklad
moudrosti, své zkuSenosti a vtélil ji do kategorii ¢innosti, spoluti¢asti a skute¢ného zasazeni.“ 13)

Socialni uceni fimskokatolické cirkve definované jako plod konfliktu evangelniho poselstvi a jeho etického imperativu s realitou Zivota spolecnosti ma
ambice eticky usmérfiovat, ale nikoliv podnécovat k hledani néjaké ,treti cesty" mezi historickymi formacemi, napf. kapitalismem a socialismem
v podobé alternativniho ekonomického a socialniho systému. Cirkev nepredklada zadny konkrétni socialni plan Tento ukol pfenechavéa spolec¢enskym
strukturdm a obcim, kterym je svéfena politick& a socialni role. Nabizi jim vSak svymi vychodisky motivovany eticky dsudek. Od véficich ocekava, ze se
rozhodnou pro model odpovidajici distojnosti osoby, schopny zlidstit socialné ekonomické vztahy. Jeho pilifi jsou pravda, svoboda, spravedinost, laska,
odpovédnost, solidarita a mir. Uskutecriovani téchto hodnot ve strukturach spole¢nosti znamena sdileni superiority ¢lovéka nad vécmi, prace nad
kapitalem a prekonani antinomie ,prace-kapital“. 14) V posuzovani takového modelu i pfi rozhodovani véficich stran podilu na jeho realizaci | je zde
opét k dispozici metoda kfestanského rozliSeni.

Metoda rozliSovani ma své misto i v chapani kritiky socialni nauky Cirkve. Kritika predstavuje sui generis pfinos v oblasti poznani a tedy i rozvoje,
interpretace a aplikace nauky. Nemam zdaleka na mysli toliko kritiku zevnitf Cirkve. Nejeden zajlmavy podnét pfinesla sekularni diskuse podnlcena 1.
Vatikanskym koncilem &i dialog mezi marxisty a kfestany v Sedesétych letech. ZvlaStni fenomén v této souvislosti pfedstavuiji i védecké prace z
teritoria nékdejSich socialistickych zemi, které navic v dobach omezeného toku védeckych informaci pfedstavovaly pfes sve ideologicke zabarveni
dulezity a nezfidka dokonce jediny béZzné dostupny studijni pramen i pro kifestansky orientované badatele. 15) Nékteré z uvedenych pramen( byly
pouzity i v rdmci této diplomové prace.

Jinak ovSem je tato prace zaloZena na vychodiscich shodnych s podstatou socialni nauky fimskokatolické cirkve. O jejim trvajicim potencialu

pfispét k pochopeni podstaty a feSeni ozehavych civilizaénich problému sou¢asného svéta nemam pochyb. Zminény potencial méa podle mého
soudu objektivni vahu, jakkoliv neni tato
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¢y sdilena néjakou zdrcujici vétSinou. SpiSe naopak. Jako mnohokrat v dé&jinach uz opét kfestanstvi provokuje. K obrazu této etapy v,
P-Lavné ostentativni odmitnuti zminky o kfestanském zakladu evropské civilizace v zékladni normé Evropské unie jejimi organy a Statni. ~y
Me-i nimi i takovymi, kterym jindy pfiSlo kfestanstvi docela vhod pfi obhajobé  kfiZzového tazeni proti silam zla“,

zhumanitarniho bombardovéani v zajmu kultury zbudované na Zidovsko-kFest’anskych zékladech" i pfi jinych pFl’Ieiitostech, kdy bylo neslusné pfiznat,
Ze jde ve skute¢nosti o

byznys, suroviny a nadvladu. Presto, ¢i pravé proto se hypotézy o relevanci socialniho naboje kiestanstvi v déjinach lidské spole¢nosti pfidrzuji
a podle okolnosti se v pfistupu k tématu nevyhybam ani apologetice kfestanstvi resp. katolicismu.

Katolicky charakter prace neni ovlivnén jen mym osobnim naboZzenskym pfesvédéenim, které netajim. Logicky vyplyva z historické role katolické
cirkve, jeji universality a ur€ujiciho postaveni pfi formulovani kfestanského socialniho u€eni, myslenek kfestansky exponovaného humanismu a celého
duchovniho potencialu, oznacovaného jako novotomismus, rozvijeného predevsim cestou papezskych encyklik a dalSich dokumentd katolické cirkve.

VéFim, Ze katolictvi, v némz je diplomova prace zakotvena, nebude vnimano jako nedostatek ekumenického citu. Pokud ma mit ekumenismus podle
mého soudu smysl a nést dobré ovoce, musi byt vniman a primarné uskute¢fiovan prizmatem vysoce kultivovaného, otevieného, ale sou¢asné
hlubokého aktivniho vyznani. | prosta zivotni zkuSenost ukazuje, Ze dobry kiestan, snazici se plnit pfikaz ,byt soli této zemé*, je z

podstaty véci pfedevSim duchovné vyspélym katolikem, pravoslavnym, protestantem, a nikoliv pouze néjakym matematickym primérem téchto
konfesi. Vyjadfené presvédceni samoziejmé nema nic spoleéného s odmitanim dynamiky vyvoje poméru v této oblasti, kterd byla vzdy katolicismu a
teologii vlastni, ani s podceriovanim sou¢asného Usili, napf. protestantskych cirkvi, v socialnim ohledu. Dukazem necht je skute¢nost, Ze pfes svoji
jednoznacénou orientaci se nevyhybam kritickym pohledim do vlastnich fad, pokud jde o pochybeni & necinnost tam, kde jsme byli povinni konat.

V této souvislosti akcentuji vyraz neéinnost. Zastavam totiz nazor, ze sebekriticky pfistup, ktery postuluje Confiteor 16 ), mifi také na pasivitu kfestant
v oblasti spolec¢ensky prospésné a socialné zadouci ¢innosti.

Cilem této prace je pojmenovat a kriticky postihnout priority socialniho u€eni fimskokatolické cirkve v kontextu déjin, zvlasté pak v sou¢asné dobé. A
také naznagit vazbu mezi zkoumanymi otdzkami a oborem, ktery studuji: ukazat na misto prosocialni vychovy a vzdélavani v socialnim uceni cirkve a
Vv jejim praktickém pasobeni.

V ramci moZnosti, danych zamysSlenym rozsahem prace, jsem se rozhodla vénovat jiZ z pocatku uréitou pozornost elementarnim pojmim
charakterizuju:lm kiestanstvi a ucitelsky Ufad fimskokatolicke cirkve. V posledni kapitole se pak vénuiji rozboru nekterych podle mého nazoru
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kfestansky orientovanych politickych sil k socialnim otdzkam odpovida nazorim a predstavam laické i pouc¢ené kiestanské verejnosti.

Snazila jsem se pfistupovat ke zvolenému tématu odpovédné. Cim vétsi Usili jsem vSak pFipravé vénovala, tim vétsi tihu jsem pocitovala. Prace
klade nad o¢ekavani vysoké naroky na erudici, nutné respektovani pfiméfenosti rozsahu hrozi vyvolat rozpaky nad nékterymi obsahovymi zkratkami.
Nejednu kritickou poznamku mdZe vyvolat iz tento

uvod samotny. Ale ani mnozi duchovni velikani, s nimiz se ovSem nemohu poméfovat, neocekavali v reakci na své dilo jen souhlasné Gklony.
Utéchu v okamZicich skepse nad mym vytvorem mi poskytla slova slavného Jacquese Maritaina, jimiz 25. dubna 1936 konil svoji predmluvu k dilu
Integralni humanismus, jez mne v této diplomové praci mocné inspirovalo:

,SVvét vzesly z renesance a z reformace je od oné epochy pustoSen mocnymi a vpravdé pfiSernymi silami, v nichz se blud a pravda misi navzajem a
Zivi se jeden z druhého;

pravdy, které 1Zzou, a ,|Zi, které Fikaji pravdu“. Je Ukolem toho, kdo miluje moudrost, aby se snazil ocistit tyto nenormalni a vrazedné vytvory a
zachranit pravdy, které v nich hynou.

Bylo by marné si zakryvat, Ze takovy Ukol je zvlast nevdéény. Ti, kdo vnaSeji do svéta ony sily, o nichZz mluvime, tvrdi, Ze nemaji v nejmensim
zapotrebi néjakého ocistovani; jejich odpdrci zas v nich vidi pfimo ryzi necistotu. Filosof se bude nadarmo ozbrojovat zdokonalenymi o€istnymi nastroji;
odvaZuje se nebezpeci, Ze bude kdekoho mit proti sobé. Je-li kfestan, vi to uz odedavna a valné tohoto nedba; vi prece, Ze je u¢ednikem Boha, kterého
nenavidéli farizeové stejné jako saduceové, odsoudila knizata knézska i moc svétska a kterému se posmivali Fimsti Zoldnéfi.“ 17)

Citovana slova neztratila ani po desetiletich nic na své nad¢asové platnosti.

-9-

|. Podstata a vychodiska socialniho uéeni cirkve

1. Krestanstvi v déjinach

Krestanstvi fadi odborn4 literatura mezi nabozenstvi narodd vyssi kultury. Podle jejich rozSifeni a zemépisnych oblasti je dale ¢leni na ndbozenstvi
narodni a ndboZenstvi svétova. Do skupiny dnesnich ndbozenstvi svétovych, jez prekrocila hranice svych zemi, zafazuje katolicka teologie 18)
buddhismus, Zidovstvi, islam a jako samostatnou kategorii jediné ndbozenstvi, které chapeme jako nabozenstvi v Gplnosti zjeven é, tedy

kfestanstvi.

Néktefi postmoderni autofi 19) pouZzivaji jina déleni. Vymezuji napf. prorocka naboZenstvi semitského pivodu, kam pocitaji Zidovstvi, kfestanstvi a
islam, mystick& ndbozenstvi indicka (buddhismus a hinduismus) a mudrck& nadbozenstvi ¢inské tradice (konfucianstvi a tacismus). Pro mnohé z této
skupiny katolickych teologt je symptomatické, Ze transcendentalni parametry a zejména zjeveni neberou v Gvahu nejen jako diversifika¢ni kriteria, ale
¢asto v Gvahu vubec.
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é misto v naboZenskych déjinach zaujima narod izraelsky. Ackoliv Zide byli obklopeni polyteistickymi narody, uchovali si Eisty etic
s. M.j. i z toho dovozujeme, Ze izraelské nabozenstvi historicky vyslo z nadpfirozeného zjeveni. V religidznich déjinach Zida se r<

\ praotcu doba mojzi§ska, doba proroku a doba po navratu z vyhnanstw babylonského. Tyto etapy az do narozeni Krista, vylicer

~konu, tvorfi neoddélitelnou souéést krestanstvi a spociva na nich téz islam. Stary Zakon 20) jako duleZity pramen pro nabozenstvi

RS c 45 knih (event.46 knih, povazuji-li se Jeremias a Narky za 2 texty):

21 knih déjepisnych (Pentateuch neboli Pét knih MojziSovych: Genesis, Exodus, Levitikus, Numeri a Deuteronomium, kde jsou vyli¢eny dé&jiny
nabozenstvi od stvofeni az po MojziSe; dale kniha Josue, Soudcl, Knihy kralovské, knihy Kronik neboli Paralipomenon, kniha EzdreaSova a
NehemiaSova, knihy Makkabejské a mensi knihy jako Ruth, Judith, Esther a jiné);

7 knih pouénych neboli didaktickych;
17 knih prorockych.

Starozakonni ndboZenstvi Izraele mélo zvlastni charakter odliSny od vSech antickych systému a povazujeme jeza pfipravu nabozZenstvi
kat’exochén, totiz
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naboZenstvi zjeveného samym JeZiSem Kristem jako Synem BoZim. V tomto smyslu je Stary zakon jednim z pilifd kfestanstvi.

V krestanském nabozenstvi se zdlrazriuje existence nadsvétového, svobodného, osobniho Boha. Nejvyssi autorita je transcendentni, pfesahuje
sveét, ktery ji byl stvofen. Mezi Stvofitelem a tvorstvem je neprekrocitelny rozdil. Na Bohu zavisi vesmir a clovék v ném, jak vyjadFil tuto skute¢nost ve
svém kazani na Areopagu v Athénach sv. Pavel: In ipso vivimus, movemur et sumus” —,, Nebot v ném zijeme a hybame se i trvame.“ 21) Druhym
pilifem zjeveného kfestanského naboZenstvi je fakt Vtéleni Boziho. JeZiS Kristus je osoba historicka a zaroven ,a principio Verbum® —,0d vé&nosti

a Duch svaty)

Pfes svoji tajuplnou nadpfirozenost, kdy pravda viry spoCiva v jiné sféfe nez ve sféfe pfistupne mysleni (, Credo quia absurdum est — v&fim, protozZe
je to absurdni 22)), se kiestanstvi nikterak nestavi proti pfirozenosti lidske. Pfirozeno i nadpfirozeno, télo i duse, Zivot pozemsky i posmrtny totiz
pochéazeji od Boha a jsou tedy v nejvnitinéjSim souladu. Nadpfirozeno buduje na pfirozenu. Zminény vztah byva nazorné vysvétlovan pomoci kfize, kdy
se nastroji Kristova umuceni dava pfenesena symbolika. V jejim pojeti svislé dfevo kfize vyjadfuje vertikalni dimenzi, obousmérnou aktivitu ¢lovéka i
Boha, Kristovo narozeni, umuéeni a zmrtvychvstani, zivot vécny, sméfovani ¢lovéka a lidstva vzhiru. PFiéné bfevno predstavuje horizontalni dimenzi
s laskou k bliznimu a s celym komplexem vztaht ¢lovéka k ¢lovéku, ¢lovéka ke spoleénosti i spolecnosti k ¢lovéku, lidskych spolecenstvi navzajem, Eili
také s aktivitami socialnimi a politickymi. Podminkou opravdového kiestanstvi je Kristus v priise€iku obou ramen kfiZe jako zaruka jejich
neoddélitelnosti, tedy plnosti kfestanstvi ve vzadjemné se podminujici jednoté obou jeho dimenzi. 23)

Vyznamnym souborem piedpist moralni povahy, pfevzatym kiestanstvim ze Starého zakona, je Desatero pfikazani. Z hlediska humanistického
profilu kfestanstvi neni bez zajimavosti, Ze pouze necela tfetina z nich se zabyva rovinou prlmeho vztahu ¢lovéka k Bohu (pfi¢emz ale Treti pfikazani
resi uz m.j. také problematiku rytmu prace a odpocinku ¢lovéka), zatimco vSechna ostatni kodlflkujl chovani ¢lovéka k ¢lovéku, cili de facto oblast
socialnich vztaht. Ani vefejnost, Zijici v kontaktu s kfestanstvim a s kiestany, dnes prakticky nezna vysoce aktualni rozpracovani Desatera
v katechismu katolické cirkve, novelizovaném po II. vatikdnském koncilu. Ten totiz obsahuje vedle jinych téz tyto pasaze: Rodina a spolecnost, Vefejna
moc v ob&anské spole&nosti, Povinnosti ob&anskych organt, Povinnost ob&ant (Ctvrté prikazani), Ucta k lidskému Zivotu, Opravnéna obrana, Obrana
miru (Pate piikazani), Hospodarska Cinnost a socialni spravedinost, Spravedinost a solidarita mezi narody, Laska k chudym (Sedmé piikazani), Ucta
k pravde, Uzivani hromadnych sdélovacich prostfedkd (Osmé pfikazani). Konstatovani této neznalosti ovsem nema byt kritikou nekrestand. Je totiz
vaznou otazkou, kolik véficich by umélo zaradit nékteré z uvedenych namatkové citovanych hesel pod pojem ,Desatero” a kolik by je naopak
povazovalo za exkurs do programu néjaké levicové politické strany. 24)
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Stary a Novy zakon predstavuiji dvé neoddélitelné soucéasti Bible ¢ili Pisma svatého. Oddily Nového zakona tvofi Evangelia (podle Matouse, Marka,
LukéSe a Jana), Skutky apostold, Listy apostolt a zjeveni Janovo, celkem 27 knih.

Podle uceni katolické cirkve tvofi posvatny poklad BoZiho slova jednak posvatna tradice (pochazi pfimo od apostold), jednak Pismo svaté, pficemz
oba zdroje jsou vnimény jako rovnocenné a neménné. Apostolskou tradici je tfeba odliSovat od tradic jinych druhd (teologické, disciplinarni, liturgické
atd.), které naopak mohou podléhat zmé&nam. Mezi zaklady kiestanstvi ma vyznamné postaveni Credo neboli vyznani viry. Jde o soubor stéZejnich
pravd kfestanstvi. B€éhem staleti mél uvedeny soubor co do uzivané symboliky riznou podobu. Pfedni misto je davano apostolskému vyznani viry,
které je)povaiovéno za vérné shrnuti viry apostold, a dale nicejsko-cafihradskému, které je plodem prvnich dvou ekumenickych koncild v letech 325 a
381.25

V katolické vérouce nachazime rovnéz demokraticky prvek v podobé postaveni kolektivu véficich. “VSichni véfici se podileji na pochopeni a
predavani zjevené pravdy. ... Celek véficich...se nemtze mylit ve vife. Tuto svou neobycejnou viastnost projevuje prostrednictvim nadpfirozeného
smyslu pro viru celeho lidu, kdyZ od biskupd az po posledni véfici laiky dava najevo svij obecny souhlas ve vécech viry a mravi 26), ¢teme shodné ve
vérouéné konstituci I1. vatikanského koncilu Lumen gentium i v Katechismu katolické cirkve. Ukol autenticky vykladat BoZi slovo byl vSak svéfen pouze
ucitelskému Gfadu cirkve, papezi a biskuptm, ktefi jsou s nim spojeni. UCitelsky Gfad je institut, majici rozhodujici roli také pfi formulovani socialni
nauky fimskokatolické cirkve.

Svrchovanou moc nad celou cirkvi vykonava prostfednictvim vSeobecného cirkevniho snému - koncilu — biskupsky sbor, vzdy ale se svou hlavou,
fimskym biskupem. Koncil musi byt papezem potvrzen nebo alespon pfijat, jinak nema charakter vS§eobecného cirkevniho snému. Je vysadou fimského
biskupa tyto snémy svolavat, pfedsedat jim a potvrzovat je. 27)

Vztah papeze a koncilu je tedy vyvazeny, petrifikovany vlastné jiz definici o neomylnosti papeze, pfijatou r.1870 l.vatikAnskym koncilem.Ta byla
zavérecnou teckou za konciliarismem, jehoZ kofeny sahaji az do stredovéku. Konciliarismus hlasal, Ze koncil m& svou moc bezprostfedné od Boha,
stoji nad papezem a ma pravo pfijmout rozhodnuti i bez papeze &i proti nému. V poéatcich tohoto nazoru byla zjevné snaha odstranit problémy pfi volbé
papezu a pozdéji dlouhodobé schizma. Konciliarismus vSak problémy nevyiesil, spiSe zhorSil a stal se zdrojem dalSich komplikaci. Sou¢asna Uprava
vztaht mezi koncilem a papezem je racionélni a vyfeSila témér tisicilety problém.

Koncily (nazyvaji se také svaté synody) jsou oznacovany jako ,ekumenickad" shromazdéni. Toto oznaceni nechapeme v dnes ¢asto pouzivaném
smyslu jako snahu o jednotu riiznych kfestanskych cirkvi, ale spiSe ve vyznamu ,vSeobecny“. Ekumenicky
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koncil tedy znamena pravomocné svolané shroméazdéni biskupu celého svéta. Ve své dosavadni historii pocita cirkev 21 vSeobecnych koncild,
pocitano od l.nicejského v r. 325 az po Il.vatikansky r. 1962-65. Jejich prototypem je apostolsky koncil v Jeruzalémé, na kterém méli pfitomni
apostolové rozhodnout otazku, zda musi pohané pfijmout pfed kitem nejdfive zidovské nabozenstvi. Impulsem ke svolani koncilu tedy byla a je
vétSinou néjaka sporna otazka, obnova cirkevniho Zivota ¢i podnét zvenci. Koncil nelze povazovat ¢i dokonce vydavat za néjaky fidici organ cirkve.

Pokud jde o koncilni zavéry, na Il. vatikdnském koncilu se uplatnila praxe konstituce (obséahly a stézejni dokument s co nejpodstatnéjSim a
nejuplnéjsSim vykladem), dekretu

(upravuje pokyny pro zivot urcité skupiny osob) a deklarace (postoj cirkve ke zcela konkrétnim otazkam). Zavéry snému schvaluje a rozhoduje spolu
s biskupy papez, ktery také pfikazuje zavéry k vyhlaseni. V 19. a 20. stoleti sehraly koncily vyznamnou roli pokud jde o rozvoj socialniho uéeni cirkve.
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,m aktem deklaratorni povahy je encyklika neboli okruzni list, adresovany biskupdm celé cirkve nebo urc¢itého Gzemi, v novéjsi ¢
ebo i vS8em véficim a pojednavajici o zavaznych otazkach. Napf. encyklika Lva Xlll.o délnické otazce Rerum novarum apeluje v - \§
W@ v viady statd, bohate lidi, zaméstnavatele a oslovuje vSechny déiniky. Encyklika Pavla VI. O pokroku narodd Populorum progressic
»”edle biskupt, knézi, teholnikd a véficich j je adresovana i vSem lidem dobre vile. Stejné Cini také Jan Pavel Il. ve své encyklice
Cernitessimus annus k stému vyro¢i encykliky Rerum novarum v kvétnu 1991. Uvedené dokumenty se staly mocnymi podnéty k rozvoji aktivity krestanu
ve vefejném Zivoté a v socialnich otazkach.

2. Predpoklady, principy a pavodni zdroje sociélniho uceni cirkve

Nedilnou soucésti kfestanského uceni a jednim z mocnych podnéta vefejné aktivity kfestand v duchu evangelia je socialni nauka cirkve. Hned
v Uvodu je tfeba zdlraznit, Ze sociélni aspekt je kfestanstvi imanentni a byl praktikovan od samotného vstupu kfestanstvi do lidské spole¢nosti. Je
tedy mylné povazovat kiestanskou sociélni teorii az za projev pozdéjSich vliva, a¢ byly tyto vlivy pro nauku i praxi vyznamné. Stejné tak je nepochybné,
Ze socialni praxe jako pfima aplikace evangelijnich imperativl fungovala od prvopocatku, tedy podstatné dfive, nez se pfislusna nauka emancipovala
jako samostatna teologicka disciplina.

Jiz od pocatku byli cirkevni Otcové a pozdéji klaStery obhajci chudych a utiskovanych, zfizovateli Spitald a Gtulkd. Cirkev zavedla pravo azylu,
prosazovala dustojnost Zeny, nedotknutelnost lidského Zivota, hodnotu kazdého ¢loveka i ochranu lidské prace.

13-

Iniciovala zruSeni otroctvi, zdédéného z antiky, a vyrazné podporovala rozvoj vzdélanosti, kultury, prava a femesel.

Socialni nauka cirkve vyvéra z poselstvi evangelia a z jeho mravnich pozadavki, které se stfetavaji s konkrétnimi problémy Zivota spole¢nosti dané
doby. “Socialni nauka mé& své kofeny v déjinach spasy a vychazi ze samého spasného a osvoboditelského poslani JeziSe Krista a jeho Cirkve.
Navazuje na zkuSenost viry ve spasu a integralni osvobozeni BoZziho lidu, jak se o nich hovofi nejprve v Genesi, Exodu, Prorocich a Zalmech, a potom
v Evangeliich a listech Apostold“. 29 )

Svj teologicky a filosoficky zaklad opira socialni nauka o antropologii odvozenou z evangelia s jeji ideou ¢lovéka chapaného ,jako Bozi obraz, ktery
neni mozno zredukovat na pouhou ¢astici pfirody anebo na pouhou anonymni soucast lidske spolecnosti.“ 30) Tato zakladni teze se promita do
dalSich vérouénych pravd a prostfednictvim celé katolické vérouky napfiklad i do u¢eni o lasce, o novém bratrstvi v Kristu, o svobodé Bozich déti, o
osobni dustojnosti a o vééném urceni ¢lovéka.

Socialni nauka se ovSem neomezuje jen na prvky odvozené ze zjeveni, ale vyzveda a vysvétluje i rizné zakladni etické principy racionalni povahy.
Pfitom zdlraznuje nedilnou spojitost mezi zjevenymi pravdami a principy zdravého rozumu zavaznyml pro lidské jednani v sociélni a politické oblasti.
Z toho vyplyva nutnost opirat se o filosofické mysleni sméfujici k prohloubeni urgitych pojmu , jako je objektivita pravdy, skute¢nosti, hodnota lidské
osoby, normy jednani a kritéria pravdy, a k jejich objasnéni ve svétle poslednich pficin. V této souvislosti cirkev prohlaSuje, ze se socialni encykliky
dovolavaji takeé ,zdravého rozumu* pfi formulaci objektivnich norem pfirozené etiky, podle nichz se Fidi individualni, ale i socialni a mezinarodni Zivot.

Tyto zakladni etické principy socialniho uceni cirkve Ize vymezit zhruba takto:

princip soukromého vlastnictvi — potvrzuje pravo, ale téz vyplyvajici odpovédnost

vlastnika

princip solidarity — hlasa princip solidarity a vzajemné spoluprace

princip obecného dobra — formuluje poZadavky na stat a na spravedlivy politicky fad spolecnosti

princip evangelnlho ducha — zdlraznuje nadpfirozeny cil lidského konani.

VSechny tyto zékladni principy se promitaji i v modernim socialnim uceni cirkve. Bylo formulovano v obdobi, kdy vrcholila primyslova revoluce
inspirovana liberalismem. Ten prosazoval neomezenou svobodu hospodarstvi bez zasahovani statu a upevnil kapitalisticky hospodarsky systém. Prace
se stala zbozim, jehoz cenu urcoval zakon nabidky a poptavky. Vedle tfidy vlastnikd vznikl po€etny proletariat, vykofistovany a
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zbidageny. Nesnesitelné poméry vedly ke vzniku rGdznych forem socialismu, mezi nimiz se svoji teoretickou Sifi, dynamikou a dirazem na akci
prosazoval zejména marxismus.

Zalostny stav délnictva i nebezpeé&i vybuchu revoluce si ve druhé poloviné XIX. stoleti uvédomovalo stéle vice predstavitell cirkve. Patili k nim napf.
mohuésky biskup Ketteler, knéz A. Kolping, dale vid¢i postavy tzv. Freiburgské unie a jini. Ti vSichni poukazovali na zakladé krestanskych stanovisek
na soucasné poméry, zakladali sdruZeni krestanskych délnikd, tovarySu ale i pramysinik( a vyvijeli €innost k odstranéni tfidnich rozporu. K nim patfil i
sv. Don Bosco se svou péci o délnickou mladez. A také prezident Generalniho shromazdéni katolikd Némecka knize Lowenstein. Ten svolal v roce
1883 na svUj zamek v Boru u Tachova konferenci k socialnim otazkam, ktera projednala a pfijala tzv. Borské teze. Teze se staly zdkladem programt
némeckych kfestanskych odborl a nové vznikajicich kfestanskosocialnich stran v Sudetech i v Némecku a Rakousku. 32)

V popredi téchto osvicenych muzu vSak stal papez Lev XllI. UZ v roce 1877 ve svém okruznim listu zaujal stanovisko k Sifeni socialismu. Po
ddkladném studiu a ve spolupraci s ¢etnymi odborniky vydal roku 1891 encykliku Rerum novarum (O novych vécech), ktera byla pozdéji nazvana
znesmrtelnym dokumentem, a dodnes plni tlohu zakladniho kamene cirkevni socialni nauky.

Encyklika analyzuje neblahou situaci délnictva a odmita socialismus jako jeji FeSeni. Zdaraznuje, ze Cirkev je opravnéna vyjadfovat se k feSeni
délnické otazky, ,ba kdyby micela, musilo by to délat dojem, Ze zanedbavéa svou povinnost*. Cirkev totiz podle evangelia hlasa pravdy a mravni zasady
pro fizeni Zivota jednotlivcd i pro utvareni mezilidskych vztahu i pro vztahy mezi zaméstnavateli a déiniky. PapeZ poukazuje na to, ze ,nemtze byt
kapital bez prace a prace bez kapitalu. Jedna tfida potfebuje druhou*. Uplatriuje se zde mySlenka kfestanskeho solidarismu a vyzadUJe se fadné
smluvni zabezpeceni prace a jeji ochrana, jakoZ i spravedliva mzda. Dale papez v encyklice Rerum novarum ukazuje, Ze pfi feSeni delnické otazky ma
dllezitou Ulohu stat. Zvlasté ma chranit prava slabych a chudych, chranit délniky pfed vykofistovanim, pred prodluzovamm pracovni doby, pfed
pretéZovanim pracujicich zen a déti a méa pecovat o to, aby délnik dostaval sluSnou mzdu, ze které by mohl vyzivovat sebe | svou rodinu.

Dulezita je posledni ¢ast encykliky, kde papez prohlasuje, Ze i sami délnici mohou, ba maji povinnost pfispét svépomoci ke zlepSeni svého
postaveni. Maji vytvaret zajmova sdruzeni na ochranu svych poZadavkud a zakladat katolické odbory. Encyklika vyzyva vSechny krestany a vSechny lidi
k podilu na feSeni postaveni délnictva, k zakladani katolickych odbor( a dalSich instituci nejen u délnikd, ale i drobnych a stfednich zemedélcu, kde
byla vyuzita predevsim druZstevni forma vlastnictvi. Celkova atmosféra podnitila rovnéz zakladani kiestanskych resp. kiestansko socialnich politickych
stran..

Situace méla adekvatni odraz také v nasi zemi, v té dobé jesté soucasti Rakouska — Uherska. Politické organizace byly zakladany na zemském
principu, odbory a druZstva
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»..e odvétvi. Napf. v mésté Brné mély katolické odbory tradiéné silné postaveni v textilnim primyslu a je zajimavé, Ze pfi vétSiné stavkovyc:
spo.upracovaly s levicovymi odbory (pozdé&ji komunistickymi), které dominovaly v brnénském strojirenském pramyslu. Jiz v XIX. stoleti vznikla pa
Moravé Katolicko narodni strana a po inspiraci encyklikou Rerum novarum strana Krestansko socialni, kterou vedl katolicky knéz Msgre. Jan Sramek,
ktery pozdéji po slou¢eni v Ceskoslovenskou stranu lidovou prevzal funkci pfedsedy. Do CSL nasledné vplynuly i historické katolické strany v Cechach.

Zasluhy encykliky Rerum novarum ocenil také papez Pius XI., ktery ke Etyficatému vyroci jejiho vydani, tj. v roce 1931, uverejnil novou sociélni
encykliku Quadragesimo anno (Ctyficatého roku). Na zakladé zménénych spole¢enskych poméra papez kritizoval dalSi rozvoj kapitalismu, v némz se
stale vice hromadi bohatstvi a moc v rukou malého mnozstvi lidi, coZ vede k hospodarské diktatufe a k Usili, aby kapitél nabyl moc i nad statem a
zneuzival statu ke Skodé pracujicich. Papez vyzval k odproletarizovani chudych délnickych vrstev mimo jiné i umoznénim spolut¢asti na vlastnictvi
vyrobnich prostfedkud. Vedouci zasadou hospodéarského Zivota ma byt nikoliv neomezené volnéa soutéz, nybrz socialni spravedinost a socialni laska.
Soucasné Pius XI. odsoudil komunismus.

Papez Pius XII. za svého pontifikatu nevydal Zadnou socialni encykliku. Casto se v3ak vyjadfoval k socialnim problémdm své doby a zejména se
angazoval v podpore rekonstrukce valkou zni¢enych zemi.

Po druhé svétové vélce se socialni otdzka, omezena plvodné na délnickou tfidu, zacala rozSifovat na oblast tzv. tfetiho svéta a jeho problémd.
Papez Jan XXIII. vydal k sedmdesatému vyro¢i encykliky Rerum novarum v roce 1961 novou socialni encykliku Mater et Magistra (Matka a ucitelka).
V ni rozebira nové problémy soucasné doby, poukazuje na nerovnomeérnost vyvoje ekonomickych odveétvi, hlavné primyslu a zemedélstvi, i na
nerovnost mezi riznymi zemémi a oblastmi. Obraci pozornost na problém prelidnéni a varuje pfed zneuzitim atomové energie a nebezpeéim valky.

II. vatikansky koncil v letech 1962 az 1965 pfinesl cirkvi a pfedlozil svétu plody socialni nauky na fadu dalSich desetileti. Zabyval se také otazkami
spole¢enskymi a hospodaiskymi, o nichZ se pojednava zvlasté v jedné kapitole pastoralni konstituce Gaudium et spes (Radost a nadéje — O Cirkvi
v soucasném svéte). V ni se akcentuje, Ze odstranéni socialnich a ekonomickych nerovnosti se miZze zakladat jediné na spravném pojeti
celosvétového rozvoje. Ten musi mit na zfeteli dobro celého ¢lovéka, tj. jak jeho

potfeby hmotné, tak i poZadavky jeho intelektualniho, mravniho, duchovniho a naboZenského zivota. Konstituce se zabyva také lidskou praci, které
dal zvlastni distojnost sam Kristus, ktery vlastnima rukama pracoval. Z toho vyplyva pro kazdého povinnost poctivé pracovat, ale také pravo na praci.
Je povinnosti spole¢nosti, aby pomahala ob&andm nalézt pfilezitost k pfiméfené praci. V otazce vlastnictvi konstituce
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uci, ze Bah uréil zemi a vSechno, co je na ni, k uzivani v§em lidem a naroddm. Proto se jich ma dostavat vSem podle zasad spravedinosti a lasky.
Kazdy ¢lovék a narod, ktery je zakonitym vlastnikem pozemskych statk(, musi jich uzivat nejen k vlastnimu prospéchu, ale i k prospéchu druhych. To
znamena, Ze je povinen poskytovat pomoc i podporu chudym lidem i chudym naroddm.

Zéasady koncilni konstituce Gaudim et spes propracoval a rozsifil papez Pavel VI. v encyklice Populorum progressio ( O pokroku narodd) vydané
v roce 1967. Jeji prvni ¢ast je nadepséana ,Za vSestranny rozvoj ¢loveka“. Kazdy ¢lovék je Bohem povolan k plnému rozvoji svého lidstvi. Proto papez
vyzyva k uskutecnovani spravné stupnice hodnot, odmitad materialismus a revoluci, vyzyvéa k reformam ve sluzbach ¢lovéku, k boji proti analfabetismu a
ke kulturnimu povzneseni rozvojovych narodd. Druhd ¢ast encykliky mé nazev ,Za solidarni rozvoj lidstva“. Papez vyzyva k bratrstvi mezi narody,
k podpore chudych zemi, k zaloZeni velkého svétového fondu, pofizeného z ¢asti penéz vydavanych na zbrojeni. Z ného by se pak poméhalo chudym
naroddm. Odsuzuje nacionalismus, rasismus a vybizi k zajiSténi svétové solidarity a miru. Zdlraznuje, Ze mir Ize zajistit jen celosvétovym rozvojem
smérem k dokonalejsi spravedinosti mezi narody: ,Rozvoj je nové jméno pro mir‘, uc¢i papez.

Celkoveé Ize konstatovat, Ze nejvySSi mista katolické cirkve jdou pfikladem v ramci teoretického rozpracovani socialni nauky i praktického Usili o
plnéni Gkolu kfestana a

kfestanstvi v sou¢asném svété. Presto vSak s vysledky tohoto snazeni nemuzeme byt spokojeni. V porovnani se situaci na prelomu XIX. a XX.
stoleti postradam tu velkou organizacni aktivitu, ktera nasledovala po impulzech danych encyklikou Rerum novarum. PovaZzuji za nezbytné hledat a
uplatriovat nové formy nejen organizace a ¢innosti, ale i pfiméfené popularizace verejné prospésné prace kiestanu. Velké rezervy vidim v ptsobeni
sdélovacich prostfedkd a informacnich technologii a systému. Na tomto GUseku jsem se setkala se zajimavou praci TomaSe J. Bahounka O.P. ,Cirkev a
sdélovaci prostfedky”.

Velké mezery uskute¢fiovani poslani kfestand v dneSnim svété vidim i v tzv. kfestanskych politickych stranach, které v celoevropském méfitku
opustily svoje puvodni kiestansko socialni zaméreni a spiSe se prezentuji jako strany pravicového typu. | kdyZ si uvédomuiji oSidnost politickych terminud
pravice — stfed — levice, dovolim si vyslovit pfesvédceni, ze misto kfestanské politické strany je ve stfedové pozici a v kfestansko socialni orientaci. To
samozrejmé nevylu€uje zapojeni jednotlivych kifestant i v jinych politickych stranach, ale i v tomto pfipadé by mélo byt jejich pdsobeni skute¢né
krestanskeé.

Obecné mam za to, Ze ideje, na nichz byly budovany kfestanskeé politické strany, byly opustény. V jejich €innosti vidim jednoznaény pfiklon k chapani
politiky jako prostfedku k ¢asto bezohlednému prosazovani egoistickych zajmu. Pravé kfestané by vSak méli byt obhajci a hlasateli pojeti politiky jako
vyvazeného prosazovani idei i zajmu, obojiho v dialektické jednoté, kterou jsme se ugili od sv. Tomase Akvinského.
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3. Teoreticka vychodiska a zdroje soucasné socialni nauky cirkve

Dokumenty |l. vatikanského koncilu v§ak nereaguiji jen na aktualni problémy svéta, ale i na teoretické aspekty.

(0] teologlckych a filozofickych zakladech sociélni nauky fimskokatolické cirkve se zmiriuiji jiz v ivodu. V pfedchozi kapitole uvadim, Ze tato nauka
vyvéra z mravnich poZadavku evangelijniho poselstvi. Tim, Ze zahrnuje celkovy pohled na Clovéka, na lidstvo a na spole¢nost, 33) zrcadli glovéka
Uplného, ¢lovéka socialniho jakozto predmét a zaklad krestanské antropologie.

Z hlediska filozofie vystupuji v sociélni nauce do popredi pojeti ¢lovéka a prace. Jesté v obdobi vzniku encykliky ,Rerum novarum* jako zékladu
moderni katolické sociélni nauky byl nahled jejiho autora Lva XlIl. na praci bezprostfedné ovlivnén pojetim sv.Tomase Akvinského. Ten se na ni dival
jako na ctnost a zaroven jako na zatizeni bfemenem namahy v disledku ztraty nadpfirozenych BoZich dard. Prace ma étyfi hlavni cile: ,slouzi
k opatfeni zivobyti, k odstranéni zahalky, ke kroceni dychtivosti, pokud je ji tryznéno télo, a k ziskavani prostfedkd na udileni almuzny“. 34)

Prvni polovina dvacéatého stoleti byla ve znameni velikého rozmachu teoretickych zakladd socialniho u¢eni fimskokatolické cirkve. V souvislosti
s nastupem filozofie novotomismu pronika do nauky katolicky personalismus se svym vymezenim hodnoty ¢lovéka v hierarchii stvofeného byti.
.Nabozenské uréeni hodnoty ¢lovéka zdlvodriuje nutnost spole¢enského uspofadani a idealni podobu spole¢nosti, ale pfedznamenava i feSeni vztahu
¢lovéka a spolec¢nosti a pojeti moznosti a hranic praktické angazovanosti kfestana ve svété i jeho spoluodpovédnost za sociélni rozvoj. Pravé témito
nazory ovlivnilo progresivnéji orientované kfidlo novotomismu a katolicky personalismus Otce II. vatikanskeho koncilu (a katolickou inteligenci viibec),

ktefi hledali adekvéatnéjSi misto ndbozenstvi, véficich a cirkve v dneSnim svété.“ 35)

Vyznamnym podnétem v tomto smeéru byl i ménici se pohled na vztah kfestanstvi ke svétu. ,Obrat kfestanstvi ke svétu byva — pokud jde o
katolicismus- nezfidka chapan jako jev spjaty az s Il. vatikdnskym koncilem v 60.letech naSeho stoleti. Ideové pfedpoklady tohoto obratu vSak byly
vytvoreny jiz dfive, a to i mimo ramec oficialniho uéeni, at jiz filozofii Teilharda de Chardin, ale také katolickym personalismem a nékterymi neotomisty,
mezi nimi francouzskym filozofem a publicistou Jacquesem Maritainem.” 36) Jako priklad teoretického zazemi pro rozpracovani myslenek socialniho
ucéeni cirkve jsem si vybrala pravé tohoto autora.


http://pdfxchange.phpshop.cz
http://pdfxchange.phpshop.cz

>zvidame z doslovu Pavla Zelivana, jez uzavira éesky preklad knihy J. Maritaina ,Integréini humanismus®, Jacques Maritain se r:
v Pafizi a vyrlstal v liberalné protestantské rodiné. Rodice z né&j chtéli mit advokata, on v8ak prorazil se svym odhodlanim vénov
Y’ \douci vyznamny francouzsky filozof a jeden z hlavnich predstaviteld novotomismu vySel z materialistického

svétového nazoru. Spolu se svou snoubenkou a pozdéjSi manzelkou Raissou Umansovovou, ktera byla rusko-zidovského pavodu, proSel hlubokou
myslenkovou a duchovni krizi, zptsobenou pozitivistickym a skeptickym ovzduSim pafizské univerzity na zacatku XX. stoleti. ZapUsobila na néj na ¢as
Bergsonova filozofie, ktera se snazila pfekonat tizke obzory filozofickeho pozitivismu.

Rozhodujicim okamzikem v Maritainové Zivot& a v myslenkové tvorbé je bezpochyby jeho naboZenska konverze ke katolicismu (1905-1906) a
setkani s filozofii sv. Tomase Akvinského. S&dm o tom piSe: ,Poznal jsem Tomase po svem obraceni ke katolicismu. Prostudoval jsem s velkou vasni
vSechny moderni filozofické nauky. NaSel jsem v nich pouze zklamani a nesmirnou nejistotu. Pak jsem prozil jakoby osviceni rozumu. Mé filozofické
povolani se mi zjevilo jasné ve své plnosti. Béda mi, jestlize nebudu hlasat tomismus, napsal jsem v jedné ze svych prvnich knih. Po tficet let prace a
boju (Maritain piSe 1942) jsem vzdy sledoval tentyZz smér a zachoval si tyZ postoj. TouZil jsem stale hloubéji poznat hledani, objevy, Gzkosti moderniho
mysleni. Snazil jsem se vnaset do ného stale vice svétla, které prameni z moudrosti, ha niz pracovaly véky, a ktera vzdoruje toku c¢asu“. 37)

Ackoliv pokladal své setkani s tomismem za milost, nikdy nezapomnél na zakladni povinnost kritického filozofa, provérovat bez prestani jeho
duchovni silu a myslenkovou Zivotaschopnost v oteviené konfrontaci s dravym, neklidnym a kriticky autonomnim myslenim moderniho véku, s jeho
hérajici a nékdy dramatickou i chaotickou problematikou ndbozenskou, politickou, védeckou, estetickou, kulturni a historickou.

Pozornost nutné upouta polemicky a nékdy drsny ton Maritainova dialogu s modernim myslenim. V hloubi své katolické a tomistické duse
francouzsky filozof upfimné miluje nas svét, jeho kulturu i techniku. U€astni se jejich dramatickych pfi a kritickych zapasu.

Neodmita nas vék a neutika pred jeho vybusnymi problémy. DneSniho ¢lovéka spiSe brani proti jeho vlastnim sebevrazednym omylim a
dobrovolnym nemocem. Pevné véfi, Ze Ize vyhnat dabla z pomatené a posedlé dusSe naSi doby a osvobodit ji od otrockych pout, do nichz se dobrovolné
zaprodala, touzic po svobodé. Filozof vSak nechce proti sobé stavét stfedovéky kulturni fad s jeho vlastni historickou stavebnosti proti moderni
pluralistické spolec¢nosti. Maritain vyhmatl pravou hloubku a ryzi podstatu Tomasova filozofického pfistupu ke skute¢nosti: opravdova autonomie svéta a
¢lovéka, absolutni Byti — Bah — neztraci svou nekonecnost a plnost, davéa-li G€ast na své existenci kone€nym bytostem.

Maritaindv tomisticky pokus vypracovat moderni filozofii zdravého politického Ffadu a jeho pojeti déjinného kulturniho vyvoje narazily ¢asto na hrubé
nepochopeni nejen vné kfestanského kulturniho prostoru, nybrz i uvnitf cirkve. Jedni kritikové mu vytykaji upfiliSeny neprodySny naturalismus, ktery je
naprosto sobéstacny, uzavieny sam do své plnosti a nepfistupny jakémukoliv nadpfirozenu. Vadi jim na ném pry onen laicismus, ktery vypovida cirkev
a nabozenstvi z kulturniho ¢asného déni a zuzuje jejich duchovni prostor do sakristii a do gheta odtrzeného od casu a zemé.
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Jini kritici naopak vidi jen opa¢ny p6l Maritainova nazoru na svét. Vyc¢itaji mu, Ze pod vlivem své kfestanské viry zaprel v sobé filozofa, upfilisnil
dulezitost nadpfirozena, prehnané zveli€il tihu milosti; zapomnél na samostatnost svéta, znehodnotil jeho autonomii a narusil svébytnost zemé a jejich
fada. Tvrdi, Ze pry viastné celé jeho filozofie nehleda nic jiného, nez novy vychytralejsi klerikalni kulturni monopol, a Ze vynaléza jen nova jména a nové
masky pro odvekou touhu cirkve proniknout do spole¢enskych vazeb, zmocnit se politické moci a ovladat jako ve stfedoveéku dnesni civilizaci. K témto
kritikdm patfi predné marxisté, jako napf. u nas Milan Machovec.

ProtichGidné kritiky nejsou pravdivé. Maritain se neupsal ani pravici, ani levici. Jeho integralni humanismus neni ve skute€nosti nic jiného, nez
integralni kfestanstvi, humanismus Vtéleni. Clovék naplfiuje svdj lidsky tdél jediné v Kristu Bohoc¢lovéku. Rozviji své nejhlubsi vlohy, pfekonava sva
mnoha odcizeni, uskute¢nuje sam sebe, nachazi spasu pred drticimi silami zla a smrti v Bohu, prostfednictvim JeziSe Krista, vykoupeni a milosti.

Stézejnim dilem J.Maritaina, které vyznamné ovlivnilo kfestanské mysSleni v prvni poloviné 20. stoleti a svym zplisobem poznamenalo i atmosféru
pfipravy Il. vatikAnského koncilu, je Integralni humanismus. Toto dilo pfedstavuje vyznamnou platformu pfistupu kfestana a katolika k chapani
socialnich probléma dnesSniho sveéta.

Na tomto misté povaZuji za vhodné zjednat jasno z hlediska terminologického. Jacques Maritain rozliSuje mezi pojmy kfestansky humanismus a
humanismus integralni. PFi studiu material( jsem narazila na torzo starsiho prekladu knihy Integralni humanismus do cestiny, kde byl ndzev knihy
prelozen jako Krestansky humanismus.

Maritain ve svém dile pouZzivéa terminu kfestansky humanismus pouze v pfipadé humanismu teocentrického 38), ktery oznacuje za opravdu
kfestansky. Dale v textu jiz - - az na dvé vyjimky - nikde tento vyraz nepouziva. Cesky tomista Dominik Pecka vyraz ,kfestansky humanismus*
povazuje za pleonasmus ba pfimo za blud a oznacuje Maritaintv humanismus za integralni ¢ili teocentricky. 39)

Doba, v niz se Maritain zamyslel nad novym humanismem pro novy vék kfestanské civilizace, byla jistou kfizovatkou. Je charakterizovana jako doba
na konci dialektiky
antropocentrického humanismu se Spatnymi disledky, které pfinesl. Stojime pred dvéma moznymi vyhranénymi stanovisky:

Jedno z téchto stanovisek je ateistické a filozof je na zakladé precizni a zdrcujici kritiky sovétského komunismu odmital. Kfestanské stanovisko je
dvoji: Prvni z nich je reakéni s vuli po o€isté navratem zpét. Jedna se o protestantskou tezi, prakticky o navrat k pvodnimu kalvinismu. | toto
stanovisko je pro Maritaina nepfijatelné.

Druhé, Cisté kfestanské stanovisko, Maritain nazyva integralistickym a pokrokovym. Je to postoj katolicismu, nachazejiciho svou duchovni
vyzbroj u sv. TomasSe Akvinského. Kategoricky odmita navrat ke stavu minulému, véfi v existenci
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organického rastu cirkve i svéta zaroven a stavi pfed kifestana tlohu hledat vychodisko v pfechodu k novému véku civilizace.

Integralni humanismus neni néjakou negaci pfedchazejiciho vyvoje. Naopak je schopen zahrnout vSechno, ponévadz vi, Ze Bohu nic nemaze
odporovat, a Zze vSechno je neodolatelné unaseno pohybem fizeni Boziho. 40) Neodvrhuje do temnot vSe, co v lidském dédictvi vychazi z kacifstvi a
schizmat, z poblouznéni srdce i rozumu. Vi, Ze i déjinné sily, ovliadnuté bludem, slouzily proti své vili Bohu, Ze i proti jejich vali béhem celych modernich
déjin se jimi draly do ¢asné skutec¢nosti s energiemi klamnymi téz energie kfestanské. V soustave kfestanského humanismu je misto ne sice pro bludy
Lutherovy &i Voltairovy, avSak pro Luthera i Voltaira v té mife, jak oni i pfes své bludy pfispéli k déjinam lidi k jistym ziskam (jez nalezeji Kristu, jako
vSechno dobro mezi nami). 41)

Zajimavym zpusobem se Maritain vyporadava s burzoaznim ¢lovékem. Z hlediska integralniho humanismu povazuje tento méstacky typ lidstvi za
hodné zkompromitovany. Proto je potfeba ho zménit a za tim Gu¢elem zménit ¢lovéka vabec. Totiz, ve smyslu kfestanském umrtvit ¢lovéka ,starého” a
dat vzniknout ¢lovéku ,novému®, ktery se ovSem tvofi pozvolna. Pfedpoklada se pfitom soucinnost méniciho se €lovéka, ktery souhlasi s tim, Ze je
ménén milosti, a pfitom aktivné pracuje na tom, aby se stal skute¢né tim ¢lovékem novym, kterym je od Boha. Tato pfeména bude muset skute¢né
zasahnout i do struktury socialniho Zivota lidstva a pfinést tak s sebou opravdové socialné ¢asné uskute¢néni evangelia.

Jako jedno ze znameni nové doby je pocitovano, Ze se zacina v kfestanstvu naplfiovat uvédoméni véci socialnich. Objevuje se tak néco, co Ize
nazvat vlastnim poslanim svétské kfestanské ¢innosti vi¢i svétu a kulture. Z toho hlediska by se dalo fici, Ze cirkev sama, dbala predevsim toho, aby
se neoddala zadné jednotlivé ¢asné formé, se stale vic a vic oproStuje ne sice od vy3$Siho posuzovani, ale od spravovani a Fizeni svéta véci ¢asnych.;
kdezto kiestan je do téchto véci €asnych zapojovan stale vic a vice, ne jakozto kfestan, nebo ud cirkve, avSak jako ¢len statu. Jako kfestansky ¢len
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tu, je si védom ukolu, ktery mu pfipada v praci na nastoleni nového ¢asného fadu ve svété. 42)

zde jiz postihuje obdobi pontifikatu Lva XIIl. a Pia XI. a projektuje budouci

@Y kiestana. Zdarazruje, Ze kfestan musi prikro€it k ¢innosti socialni a politické nejen jako sluzbé k zemi, nybrz také a mimo to proto,
»a. na preméné ¢asného fadu. Véci socialné — kiestanské jsou neodluéné od véci duchovné — kfestanskych. Klade se zde ddraz na potfew
sposeni zmény spole¢enského zfizeni s obnovou Zivota duchovniho a mravniho. Filozof hovoti o fenoménu heroismu lasky. Socialni obnova 2ivotne
krestanska bude budto dilem svatosti nebo k ni nedojde viubec. Bude dilem svatosti obracené k ¢asnému, k svétskému, vezdejSimu. Vyvstane-li

v déjinach nové kfestanstvi, bude dilem pravé takovéto svatosti. A mluvime-li o novém kfestanstvi, mluvime tedy o jistém ¢asném zfizeni ¢i o jistém
civiliza¢nim véku, jehoz oduSevnuijici
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forma by byla kifestanska a jenz by odpovidala déjinnému klimatu ¢ast, do nichz vstupujeme.

V dalSich ¢astech svého projektu déjinného idealu nového kfestanstvi vymezuje Maritain parametry spole¢enské. Nastoluje zde pozadavek
pluralismu spolecenského, ale také pluralismu hospodéarského. Pfedpoklada rovnéz jistou funkci kolektivizace, samozfejmé naprosto odlisné od
komunistickych princip. Hovofi o druzstevnictvi a syndikalnim typu vlastnictvi. Velmi zajimava je mySlenka pluralismu pravniho, ktera v podstaté
respektuje odliSnosti jednotlivych skupin obyvatelstva. Maritain uvaZzuje o tom, Ze stat, spole¢nost by byl Zivotné kfestansky (ovSem v ¢asném smyslu) a
mimokfestanské duchovni skupiny by se v ném téSily spravedlivé svobodé. S proziravosti az prorockou je zde pfedjimana multikulturni spole¢nost,
ktera se jiz dnes — dle mnohych nazort - stala realitou.

V tomto kontextu by stalo za Uvahu zkoumat vyhlidky pravniho pluralismu na strané jedné a inosnost sou¢asného zakazovani muslimskych Satka i
kfestanskych kfizl ¢i zidovskych jarmulek studentdm v Maritainové rodné vlasti. Byl by to také zajimavy namét k diskusi o kfestanském rozméru
dnesni kiestanské" Evropy.

Konec¢né Jacques Maritain hovofi o fungovani obcanské spolec¢nosti a politického systému ve svétle nového kiestanstvi. Je tfeba pfihlédnout
k dobé, ve které tento projekt vznikal a po které nasledovaly takové udalosti, jako byl II. vatikansky koncil. Filozof, ktery mél moZznost podilet se na fadé
podnétd v tomto sméru, mél také prileZitost fadu mysSlenek aktualizovat a konkretizovat. Tyto a jim podobné mySlenky tak vlastné tvofi strukturu
dokumentl z oblasti socialniho u€eni cirkve poc&inaje koncilem.

Maritainovo uceni o spole¢nosti v3ak neovlivnilo jen koncilové hodnostére, ale i fadu dalSich neotomisti. Pfipomenme alespori nékteré z téch
,nasich®.

Ve dvacétych letech minulého stoleti se katolicti myslitelé zacali soustfedovat kolem skupiny dominikant, vydavajicich v Olomouci periodika
s vysokou odbornou drovni. Pfedné to byla revue ,Na hlubinu, kterou od roku 1926 redigoval Silvestr M. Braito OP (1898-1962). Déle to byl ¢tvrtletnik
pro vzdélané vrstvy naroda ,Filosoficka revue®, jiz od r. 1929 redigoval Method Habar OP (1899-1984). Od roku 1938 vychazely ,Vyhledy pro otazky
nabozenské, kulturni, sociélni a literarni“, jejichz redakci vedli S. Braito a Reginald M. Dacik OP (1907-1988). Dominikani v ¢ele s Emilianem Sukupem
OP (1882-1962) dali mocny podnét k rozvoji socialni nauky cirkve v éeském prostfedi, kdyz prelozili do ¢eStiny Summu theologickou sv. Tomase
Aquinského i dila J. Maritaina a dalSich autoru.

K rozvoji socialni nauky cirkve vyznamné pfispéla pocetna obec Ceskych novotomist. Na prvnim misté dluzno jmenovat knéze, teologa a filozova
Dominika Pecku (1895-1981). Jeho vrcholnym dilem je tfidilna préce ,Clovék. Filosoficka antropologie”. 43) Urity pfinos k socialni nauce
predstavuje jak I.¢ast (Z dé&jin mysleni o ¢lovéku), tak i
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¢ast Il. (Lidska pfirozenost). Inspirujici je vSak predevsim llI. dil (Kultura), ktery se m.j. zabyva v intencich novotomismu ekonomickymi kategoriemi,
jako je prace, mzda, kapital, vlastnictvi, priroda jako hospodéarsky Cinitel, vyroba, obchod a spotfeba aj. Hospodarské statky, uci Pecka, maji slouZit
¢lovéku, aby mohl uchovat a rozvinout svij Zivot po strance dusevni, télesné i mravni. Nesméji slouzit jen néjaké skupiné lidi. Uéelem vyroby hmotnych
statkll nemuze byt ani maximalni mnoZstvi takovych statkd, ani maximalni ukojeni hmotnych potfeb, ale toliko mnoZzstvi optimalni. 44)

D.Pecka vylozil systematicky socialni nauku cirkve ve vztahu, k praci, majetku, manzelstvi, rodiné, narodu a statu také v dile ,Uméni zit". 45)
Vénoval se rovnéz otazkam valky a ndbozenskym, mravnim a socialnim predpokladim miru. 46)

M.Habar se zabyval mj. otazkami sociologie statu a cirkve, politiky, manZzelstvi a rodiny. Ve svém dile o sexualnim problému, jehoZ vysledky pozdéji
zahrnul do vétSich a tomlstlckym ucenim pevnéji skloubenych soustav usiloval o obsahnuti spole¢ensky zaloZené struktury lidské pfirozenosti.Jeho
dilo, pokud jde o postihnuti ndvaznosti horizontalné orientované pfirozené sociélni dispozice ¢loveéka s orientaci vertikalni, vychéazejici z nadpfirozené
daného tihnuti lidské duSe, nebylo prozatim pfekonano.

Z fady dalsich &eskych novotomistti mohu uvést alespoii benediktina Timothea Vodicku OSB (1910-1984) a Antonina Calu OP (1907-1984), ktef{
se specializovali zejména na hospodarské a socialni problémy ze sociologického hlediska.

Velkym zjevem kiestanské sociologie prvé poloviny 20. stoleti byl Bedfich Vasek (nar. 1882). Zabyval se krizi rodiny i krizi spolecnosti, otazkami
spravedinosti v hospodafskeém Zivoté a socialni prace i konkrétnimi patologickymi spoleCenskymi jevy sveé doby. Zaméroval se I na problémy
totalitarismu v jeho rdznych podobach. Bohata byla i jeho prekladatelska prace. 47)

HODOX X XXX XXX XX XX

Tradice socialniho uceni cirkve od Lva XIII. a teoretické impulsy tohoto uceni, které jsem se snazila pfiblizit na pfikladu J. Maritaina, podstatné
ovlivnily rozvoj socialni doktriny fimskokatolické cirkve v pokoncilovém obdobi.
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II. Socialni u¢eni cirkve po II. vatikanském koncilu

1. Spole¢enské promény za pontifikatu Jana Pavla Il.
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" a sedmdesata léta dvacatého stoleti zanechala hlubokou stopu v déjinach svéta i cirkve a pfedznamenala velikost a charakter
aléhavé po feSeni na prelomu milénia. V této dobé nardstalo védomi nedostatecného rozvoje a z toho vyplyvajicich nespravedine
2@y “ni Usili rozvojovych zemi se postupné zbavovalo pouhého narodné osvobozeneckeho zaméfeni a rychle prechazelo k Usili o dos:
>’~anomicke, socialni a kulturni drovné. V poloviné desetileti se projevily prvni pfiznaky hluboke krize, zavinéné rozpory, jeZ v sobé skryva.
rie.inarodni ménovy systém. Zostfovaly se poméry na trhu surovin a doslo k nadmérnému zvySeni cen ropy. V této situaci se tieti svét zacal dozadovat
novych ménovych a obchodnich pravidel, zaloZenych na vétsi spravedinosti v hospodarskych vztazich a na respektovani prava chudych naroda.
Nerovnomérnost vyvoje prohluboval postup nékterych stfedné vyvinutych zemi, které se snazily volani po spravedinosti vyuzit egoistickym zpisobem.

Spolec¢enské zmeény a udalosti nasly odraz v mysleni muze, s jehoz nastupem na papezsky stolec byly spojovany veliké nadéje, papeze Jana Pavla
II. Vyrazem jejich naplnéni je prvni socialni encyklika Jana Pavla Il. ,Laborem exercens* (1981). Encyklika je pojata jako naléhava vyzva vSem
kfestanim a lidem dobré vule k zapojeni se do procesu potfebnych zmén ve stavajicich socialné ekonomickych systémech. Pravé tato vyzva
adresatum bez ohledu na politicky systém, ve kterém Zziji, méla motivacni vliv i na vefejné angazované krestany v zemich tehdejSiho socialistického
tébora. Je to mozné dokumentovat na jistém oziveni ¢innosti Ceskoslovenskeé strany lidové u nas, CDU v tehdejSi Némecké demokratické republice a
odborovych organizaci, zejména pozdéjsi Solidarity v Polsku. Prlivodnim jevem zminéného oziveni byla také participace uvedenych struktur na
politickych aktivitach, které vyustily ve zménu spole¢enskych pomérl ve stfedni a vychodni Evropé na pfelomu osmdesatych a devadesatych let.

Zvlastni pozornost je v encyklice vénovana pravim pracujicich a odbortm.

PFinosem zminéné encykliky k rozvaoji tradi¢niho pojeti socialni nauky cirkve bylo zduiraznéni, Ze ,Ustfednim kli¢em celé socialni otazky je lidska
prace”, ktera pfedstavuje uréujici moment pro analyzu vSech socialnich problému. Prace je chapana jako zakladni dimenze lidské existence. Encyklika
navrhuje revizi celkového smyslu prace. Ta zahrnuje rovnomérnéjsi rozdeleni nejen dichodl a bohatstvi, ale téZ prace samotné za Uc¢elem potlaceni
nezameéstnanosti. Okruzni list klade velky ddraz na
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solidaritu mezi lidmi a narody, poukazuje na potfebu umirnénosti ve spotfeb& a v ¢erpani zdrojd. Bez nového zdaraznéni distojnosti a prav ¢loveka,
bez solidarity mezi narody, socialni spravedinosti a nového smyslu prace se neda uskute¢nit ani novy lidsky rozvoj, ani novy spole¢ensky fad.

V této encyklice papeZ také hovofi o tom, Ze socialni u¢eni cirkve neni Zadnou ,tfeti cestou” mezi liberalnim kapitalismem a marxistickym
kolektivismem, Ze to neni zadna nova ideologie, nybrz Ze jde o soucast moralni teologie. Socialni nauka cirkve zkouma, zda spoleenska a socialni
situace svéta odpovida zakladnim zasadam evangelia a vybizi véfici i vSechny lidi dobré vile k obétavé praci pro skutecné blaho ¢lovéka i celého
lidstva. 48)

Citlivou reflexi aktualnich problému svéta byla rovnéz encyklika ,Sollicitudo rei socialis* Jana Pavla Il. z roku 1997. Mezi pfi¢inami prohlubovéani
socialnich rozdilt se v encyklice poukazuje na trvajici a ¢asto narlstajici rozdily mezi Severem a Jihem i na prekazky politické povahy, pusobici proti
spolupréci a solidarité mezi narody. V této souvislosti jsou zmifiovany protiklady mezi vychodnim a zapadnim blokem, a z nich vyplyvajici zavody ve
zbrojeni a rist obchodu se zbranémi. Neschazi ani poukaz na demograficky problém. Druhym okruhem, kterym se encyklika zabyva, je rozdil mezi
neomezenym pokrokem a rozvojem. Papez zduraznuje, Ze opravdovy rozvoj se nemU(ze omezovat pouze na produkci hmotnych statku a sluzeb, ale ma
téz pfispivat k plnosti byti ¢lovéka. V této souvislosti opét naléhaveé upozoriuje na spojitost mezi opravdovym zachovavanim vsech lidskych prav a
opravdovym rozvojem clovéka a narodd.

Stranou pozornosti nezistavaji rizné pfekazky rozvoje mravni povahy jako jednostranna honba za ziskem, ¢i nevazana touha po moci. Encykliku
»Sollicitudo rei socialis* je mozné povazovat mimo jiné za prvni vyznamny krok fimskokatolické cirkve v moderni dobé smérem k Usili o zachovani a
obnovu lidskych prav, které vyvrcholilo na sklonku tisicileti. 49)

Je vyznamnou skutecnosti, Ze v uplynulych desetiletich vénuje fimskokatolicka cirkev vedle prav ¢lovéka opét zvySenou pozornost socialnim
pravim a pravim narodd. WL kestanského hlediska totiz i narod a viast predstavuiji lidskou skuteénost pozitivni a nezcizitelné hodnoty, jez je pro né
zdrojem neporusitelnych prav uprostfed riznych narodd; mezi nimi je zvl4St duleZité pravo na vlastni identitu a svij vlastni rozvoj“. 36)

Pfi hodnoceni historického vyvoje v minulych desetiletich a stavu lidstva pfi vstupu do tfetiho milénia nezbyva nez konstatovat, Ze pres veskeré
snahy je situace na mnoha Usecich majicich zivotné dulezity vyznam pro budouci existenci lidstva v nezmen3ené mife napjata. ReSeni probléma, na
které poukazuje spolu s jinymi také cirkevni magisterium, zdaleka nepostupuje s potfebnou intenzitou. | nadale roste diference mezi bohatymi a
chudymi a to v celych velkych lidskych spolec¢enstvich. Nové potize
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otevrel Sifici se multikulturalismus a masivni migrace, k vysoké mife vycerpanosti pfirodnich zdroji pfibyly disledky zanedbavani ekologie. Nové
vyzvy ve vSech
oblastech Zivota lidského spolecenstvi pfinasi urychlujici se globalizace, v€etné jeji informacni slozky.

V souvislosti s rozpadem svétového usporadani, které bylo vytvofeno ve dvacatém stoleti, hrozi nékteré ekonomické a socialni problémy recidivou,
tentokrat navic v globalnim rozméru.

To vSechno mél zfejmé papez Jan Pavel Il. v kvétnu 1991 na mysli, kdyZ v ramci stého vyroci okruzniho listu Rerum novarum vydal svoji posledni
encykliku Centesimus annus. Vyznamny dokument je jakousi rekapitulaci socialniho u¢eni katolické cirkve v priibéhu celého staleti. Kromé historického
pohledu vSak postuluje i ,nové véci“a tim pohlizi za horizont pfelomu druhého a tfetiho tisicileti. Reflektuje skute¢nost padu komunismu, soucasné vSak
upozoriiuje na nebezpedi recidivy nékterych nezadoucich prvkl trzni ekonomiky. Konstatuje opravnénost boje proti hospodarskému systému
slouzicimu jako prostfedek k udrZzeni absolutni nadvlady kapitalu, kritizuje prioritu vlastnictvi vyrobnich prostfedkd a ptdy nad svobodnou subjektivitou
lidské prace. Pranyfuje korupci, nebezpeci plynouci z monopolizace, varuje pred nepfijatelnymi statnimi intervencemi, kritizuje konzumismus. Odmita
také hypertrofii socidlniho statu, ktery pfimo zasahuje a olupuje spole¢nost o jeji odpovédnost, zpusobuje ztratu lidské energie, a prebujelost statnich
aparatl, které ovlada vice byrokraticka logika, nez snaha slouzit ob¢andm; ruku v ruce s tim jde nesmirné zvySovani vydaja. 50)

Zajem cirkve o spole¢enska témata se ovSem nevycerpava jen encyklikami. VV rdmci naplfiovani poslani kiestana ve spole¢nosti je potfeba zminit
také vyrazny podil kfestand, cirkve i samotného papeze na zméné spolecenskych pomérd v byvalych socialistickych zemich na sklonku osmdesatych
let minulého stoleti. A v mezinarodné politickém kontextu bylo pozoruhodné rovnéz kritické stanovisko Sv. stolce k bombardovani Jugoslavie a Gtoku na
Irdk. Prikladné jsou rovnéz opakovane vyzvy papeze intervenujiciho za snizovani zadluzenosti chudych zemi.

Stejné jako v historii, i tvafi v tvaf sou¢asnym pomérdm fimskokatolicka cirkev chape socialni uéeni jako dynamické, konkrétni a oteviené dalSimu
pokroku. Musi podrobné sledovat skute¢nosti a na zakladé evangelni inspirace reagovat na neustalé zmény, kterym podléhaji ekonomické, socialni,
politické, technologické a kulturni procesy. Je to nikdy nekonéici innost a tato aktivita bude vyzadovat odpovédi stéle vice diferencované, adekvatni a
Jdouci do hloubky. | nadale zde budou aktualni otazky vlastnictvi, spolurozhodovani, tfetiho svéta, narastajicich rozdill mezi chudymi a bohatymi
zemémi, socialné ekonomického rozvoje, smyslu prace, ale i mezinarodniho zadluZeni, problému lidi bez pfistresi, situace rodiny, distojnosti Zeny,
respektovani zivota.
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:obalizace stavi do nového svétla potfebu uplatfiovani principl solidarity a subsidiarity. U obou téchto principu jsme svédky porul
sirkevni socialni nauky. A v pfipadé subsidiarity se v kontextu vytvafeni velkych nadnarodnich celkt, Evropskou unii nevyjimaje,
dokonce s tendenci tyto principy ignorovat az potlacovat. OZehavym a ve své podstaté i disledcich socialnim problémem se stav
gy - < prostiednictvim masmedii i vyvoj celé fady tzv. NGO (nestatnich) organizaci smérem k lobystickym praktikam, uplatriovanym neje
? 4.elych sluzbach. Zde dluzno poznamenat, ze cirkev vytrvale a houzevnaté ¢eli snaham byt zahrnovana do komplexu NGO. V celém své.c
aocnazi k upadku nékterych klasickych politickych a socialnich slozek (politické strany, odbory), z nichz nékteré jesté na prelomu devatenéactého a
dvacétého stoleti i pozdéji sehravaly roli zanicenych uskute¢novatell socialni nauky cirkve. Nékterym z uvedenych problémd vénuji samostatnou
pozornost ve lll.kapitole této diplomové prace.

Béhem dlouhého pontifikatu Jana Pavla Il. se zpo¢atku potichu, pozdéji vSak velmi hlasité zacaly ozyvat nékteré otazky souvisejici s lidskou
existenci, dfive nezaznivajici, avSak jakoby doutnajici pod povrchem. V oblasti lidského Zivota a distojnosti se silné uplatnila tendence, ktera vyustila
v zahrnuti prava Zeny na umélé preruSeni t€hotenstvi mezi vSeobecna lidska prava. Stale vice se rovnéz prosazoval feminismus a tzv. genderovy
problém, vyostfovany az do Usili o totalni popfeni rozdilnosti pohlavi. Narustal také tlak na zahrnuti euthanasie mezi legalni prostfedky na ukonéeni
lidského zivota a v nékterych pfipadech byl tomuto tlaku dan prostor. Podobné tomu bylo i v otazce registrovaného partnerstvi. VSechny zminéné jevy
maji ve vétsi ¢i mensi mife socialni kontext a fimskokatolicka cirkev k nim zaujala striktné odmitavy postoj, opirajici se o neménné evangelijni principy.

Z hlediska zaujeti takového postoje je komplikovanéjsi situace v otazkach, které nastolil rozvoj biomediciny a genetiky s moznosti vyuziti genetickych
manipulaci. Zakladem stanoviska k témto problémim se vedle zminénych evangelijnich postulatt stala nové encyklika Donum vitae v roce 1987. 51)
Urcujicimi kritérii pro hodnoceni pfipustnosti biomedicinckych praktik z kfestanského hlediska je respektovani Ucty k ¢lovéku, jeho ochrana a rozvoj,
dastojnost ¢lovéka jako osoby a pravo na Zivot. V pfipadé genetické manipulace to napf. znamena odmitnuti jakychkoliv pokusd s primarnimi lidskymi
burikami, odmitnuti eugeniky jako umeélého zuslechtovani ¢lovéka a samoziejmé nepripustnost klonovani. Na druhé strané vyroky magisteria
vychazejici z uvedené encykliky neprotestuji proti vyuZivani transplantaci a tzv. dospélych bunék za pfedpokladu, Ze se tak déje pro dobro ¢lovéka a
s respektem k jeho dustojnosti.
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DalSi obohaceni pFistupu cirkve k socialnim otazkam

Obdobi pontifikatu papeZe Jana Pavla Il. je povazovano za urcity vrchol rozvoje socialniho u¢eni fimskokatolicke cirkve. Navazujic na zavery Il.
vatikanského koncilu, pfesahuje v jeho podani sociélni u¢eni do budoucnosti a zarover se nikterak neodklani ani od konstantnich kofent v podobé
evangelijniho poselstw a od filozofickych zasad ToméasSe Akvinského. Soucasné se dava najevo, Ze cirkevni uéeni se nevaze toliko na jednu konkrétni
filozofickou Skolu. Ve vétSi mife méa byt pfi formulovani cirkevni sociélni nauky a zejména pfi jeji aktualizaci vyuzivano novych poznatkd socialnich véd.

Jestlize socialni spravedinost byvala minulou socialni naukou cirkve prezentovana spiSe jako individualni ctnost, v novém pojeti vyniké jeji socialni
aspekt jako objektivni norma. Socialni spravedinost je predpokladem vytvareni podminek umoznujicich vSestranny rozvoj lidské osobnosti, ale i
odstranovani extrémnich rozdili mezi vrstvami spole¢nosti a mezi celymi narody. Jednim ze symptomatickych ryst zmén v socialnim uceni cirkve je
téZ pojeti vlastnictvi: ,Bah urcil zemi a vSechno, co je na ni, k uzivani vsech lidi a vSech narodd, takze vSechny stvorené statky se maji spravnym
zplsobem dostat do rukou vSech podle zasad spravedlnostl ktera je nerozluéné spojena s laskou. V&echna ostatni jakékoliv prava — i pravo
soukromého vlastnictvi a svobodného obchodu — jsou oné zasadé podfizena“. 52)

Béhem svého dlouhého pontifikatu rozsitil papez ekumenickou zakladnu pusobeni katolické cirkve i mimo prostfedi ostatnich kfestanskych cirkvi. V
této iniciativé byla vénovana prvorada pozornost Zidovskému naboZenstvi a vztahim mezi kfestany a Zidy vabec, v€etné jejich sloZité historické
dimenze. Vyznamné byly ekumenické kroky vacéi islamu a buddhismu, jakoz i smérem k jinym nabozenskym komunitam. Nové pojeti ekumény uzce
souviselo s rozvojem a aplikaci socidlniho uceni katolické cirkve. Tato

skute€nost se odrazi uz v osloveni, charakteristickém pro vétSinu dokumentl cirkevniho magisteria tohoto obdobi. Obraceji se k celému lidstvu bez
jakéhokoliv rozdélovani. Nemaly vyznam ma i fakt, Ze mnohé socialni apely, obsazené v dokumentech katolické cirkve, se tykaji zemi tfetiho svéta,
nachéazejicich se vétSinou v islamské sféfe, ¢i pod vlivem jinych ndbozZenskych systémua. Sympatie vzbudily i papezovy vyzvy k oddluZeni chudych zemi
a k investovani do jejich rozvoje.

V miFe dfive neobvyklé se papez Jan Pavel Il. zabyval otazkami svétové politiky se zvlastnim zfetelem k zajiSténi miru mezi narody, postupujici
globalizaci, ekologickou problematikou, ale i obnovou pravniho fadu, vychovou k odpovédnému ob¢éanstvi a postavenim rodiny ve spole¢nosti. To uz
Jsou témata, ktera se rovnéz Uzce dotykaji aktualnich socialnich otazek.
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Aktualnost hlavnich smérl rozvoje cirkevni socialni nauky vystupuje do popredi pfi kvalifikaci obdobi, do néhoz zna¢né ¢ast pontifikatu spada.
Jednalo se o etapu velkého rozmachu neoliberalni hospodarské politiky, reprezentované v osmdesatych a devadesatych letech dvacatého stoleti ve
Velké Britanii Margaretou Thatcherovou a v USA Ronaldem Reaganem. Tato politika hypertrofovala trzni hospodarstvi, podpofila cestu ke globalizaci,
umoznila nastup mocnych nadnarodnich spole¢nosti, pfinesla znaény rist globalniho produktu. Neodstranila vSak bidu ze svéta, naopak prohloubila
propast mezi chudobou a bohatstvim a celkovou nerovnost. Anglicka ekonomka Noreana Hertzova k tomu napsala: ,Stastnym koncem pohadky o
ulicich vydlazdénych zlatem, jez zacala 3. kvétna 1979 s nastupem Margaret Thatcherové k moci a ktera byla pozdéji pfevypravéna ve Spojenych
statech, Latinské Americe, Vychodni Asii, Indii, ve vétSiné africkych zemi a zbytku Evropy, si uz nikdo neni pfilis jisty“, a konstatuje, Ze ,spole¢nost
vedend pouze neviditelnou rukou trhu neni jen nedokonald, ale je i nespravedliva“. 53)

Ackoliv neznam osobni vztah autorky ke katolické cirkvi, identita jejich mySlenek s obsahem vatikanskych dokumentu je nezpochybnitelna. A jestlize
porovname ¢asovy postup ekonomické globalizace uvedenych let s casovou fadou edice dllezitych dokumentd socilniho uéeni, dojdeme k nazoru,
Ze katolicka cirkev nejen pohotové reagovala na nové problémy, ale v fadé pfipadu i krizové jevy anticipovala.

Novy papez Benedikt XVI. prozatim pfispél k rozvoji socialniho uéeni pfedevsim dvéma encyklikami. V prvnim okruznim listu Deus Caritas est (Blh
je laska) obraci pozornost k potfebé pomoci socialné vylou¢enym. Jednou z vyznamnych myslenek druhé encykliky Spe salvi facti sumus (Nadéji jsme
spaseni) je upozornéni, Ze socialni struktura sama o sobé, bez ¢innosti, nemuze vyreSit problém dobra.

Benedikt XVI. vyvolal pozornost svym projevem na univerzité v Regensburgu v zafi 2007. Jednalo se o navysost filozofické pojednani o vztahu
rozumu a viry jako jednoho z pfedpokladd dialogu kultur v globalnim svété. V projevu papeZ mj.odsoudil Sifeni viry nasilim a citoval jednu vétu
byzantského cisafe Manuela Il. Paleologa asi z roku 1391. Z kontextu vytrzena véta vyvolala v muslimském svété velké poboufeni a vznikla silné
medializovana situace opét potvrdila potfebu trvale vénovat pozornost otazkam multikulturalismu.

Metodu vyjadfovani stanovisek k aktualinim problémudm soucasného svéta u pfilezitosti zahrani¢nich cest uplatnil souc¢asny papez jiz v pocatcich
svého pontifikatu. Navazal tak na obdobi, kdy plsobil jesté jako kardinal Josef Ratzinger. Ve své kardinalské funkci se dlouhodobé zabyval kritikou
jevu, ktery vyznamné ovlivnil pasobeni cirkve na socialnim a politickém Useku zejména v Latinské Americe a ktery dostal nazev Teologie osvobozeni.
Tato disciplina a z ni vychéazejici katolické hnuti tvafi v tvarf hrozivé socialni situaci Sirokych vrstev se pfiklonilo k tezi, Ze jediné socialismus mize


http://pdfxchange.phpshop.cz
http://pdfxchange.phpshop.cz

~it spasu chudych. Proti této tezi zastaval kardinal Ratzinger vzdy nazor, Zze tomu tak neni a pravé naopak, vysledkem socialismu
Jarska a

ekologicka destrukce. Navic poukazoval na vazny teologicky problém: Socialismus se vaZze na materialistické pojeti ¢lovéka a lidskych déjin, coz je
v protikladu s evangelii, ktera se primarné zabyvaji jednotlivcem. Posunout tedy poslani kifestan od tohoto zaméfeni k politickému programu, v jehoz
centru je socialisticky statni aparat, povazoval ze fatalni chybu z hlediska viry.

Tyto své mySlenky zdlraznil kardindl Ratzinger uz jako papez Benedikt XVI. u pfileZitosti své prvni zahrani¢ni cesty do latinskoamerické oblasti — do
Brazilie. Zduraznil, ze kfestanstvi nezac¢ina revolucionafem, ale mu¢ednikem. Akcentoval, Ze skute¢né osvobozeni ¢lovéka nelze zabezpecit z moci
statu, nebot se odehrava v prvé fadé v oblasti svobody a svédomi. Pfitom tvrdil, Ze hnaci sila socialistickych mySlenek méa velmi hluboké koreny a ty
vedou az k definovani teologické podstaty vztahu mezi statem a spasenim. Z jeho pohledu je v3ak problematické kazda teologie, ktera spoléha na
politickou transformaci jako rozhodujici prostfedek k dosazeni spasy uz tady na zemi. Netyka se to podle papeze jenom marxismu. Je to hereze, jez
ma dlouhé déjiny.

Také dalSi vystupovani sou¢asného papeze svédéi o jeho zaméfeni na podporu politiky

prosazujici svobodu, ale odvijejici se od idealu odpolitizované viry. V této souvislosti mu kritici z prava vy¢itaji, Ze vyznava jakousi formu politického
agnosticismu. Kritici z leva jej naopak obviriuji, Ze odmitanim teologie osvobozeni ignoruje chudé. Pravé behem navstévy v Brazilii se snazi Benedikt
XVI. ukdzat moznost prosazeni socialni spravedinosti bez pfijeti teologie, volajici po vétSi moci statu.

Soucasny papez je kriticky i vi¢i tém kapitalistickym sméram, které si podobné jako marxismus osvojily materialisticky koncept dé&jin. Na jejich
adresu sméruje sv(j diraz na to, Ze realitou nejsou jenom hmotné véci a socialni ¢i ekonomické problémy, ale realitou je rovnéz svédomi a duSe. Proto
je dllezité, aby politické aktivity dosahovaly svobodu pro celého ¢lovéka. 54)

Zaroven uz samotnym svym zafrazenim cesty do Latinské Ameriky na pocatek svého pontifikatu demonstroval Benedikt XVI. odhodlani pokracovat
ve Slépéjich svého predchidce pokud jde o pozornost vénovanou socialni situaci v rozvojovych zemich.

V duchu cesty nastoupené v socialnich otazkach Il. vatikanskym koncilem je pfijimana jako pfispévek k rozvoji socialniho ueni cirkve také odborna
iniciativa laikd a negativné neni vniman ani pfipadny kriticky Ghel pohledu. V piné mife to plati o vztahu védy a viry. Zvlasté v dokumentech II.
vatikanského koncilu, ale i v jinych materialech, zd(raznila katolicka cirkev autonomii védy a dalezitost védeckého poznani. Ozyvaji se vytky, Ze tuto
tezi vztahuje pFedev§|'m na pfirodni védy, zatimco akceptace poznatkd spole¢enskych véd pfichazi pomalu a s mnoha obtizemi. Toto tvrzeni mize byt
povazovano za vychozi motiv publikace Katolicka socialni nauka a sou¢asna véda kolektivu editori v ¢ele s Petrem Fialou. 55) Jejim hlavnim cilem je
zkoumat, do jaké miry odpovidaji stanoviska nynéjsi katolické sociélni nauky aktualnimu poznani sou€asnych védnich disciplin. Hned na okraj
poznamenam, Ze prace si neklade za cil
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najit vycerpavajici odpovéd na kladené otazky, je vSak velice podnétnym vychodiskem pro dal§i védecké badani. V prvni ¢asti publikace zamérené
na rozbor sociélnich encyklik z hlediska teologickych a filozofickych disciplin se na filozoficko-antropologické aspekty socialni nauky zameéfil filozof
Pavel Floss. Z perspektivy moderni teologie dokumenty analyzuji teologové Jifi Hoblik, ktery vychazi z pohledu soucasné biblistiky a Tim Noble, jehoz
studie v ramci katolické systematické teologie se zabyva komparaci teologickych metod socialni nauky a teologie osvobozeni. Z hlediska protestantské
teologie rozebira katolickou socialni nauku Jindfich Halama, jez dodava praci ekumenicky rozmér. Druha &ast knihy je vénovana interpretaci katolicke
socialni nauky z hlediska ekonomie a socialnich véd a otevira ji studie ekonoma Lubomira MI€ocha, ukazujici vazby mezi socialni naukou a sou¢asnou
ekonomickou védou. Dalsi z autori Albert — Peter Rethmann jako teolog analyzuje cirkevni socialni dokumenty z hlediska oboru sociélni prace.
Z perspektivy politickych véd, zejména politologie, analyzuje encykliky Pavel PSeja. Petr Suchy konfrontuje texty Jana Pavla Il. s poznatky oboru
mezinarodni vztahy. Soubor socialné-védnich analyz uzavira studie Radima Kindla, ktery se z hlediska socialné a humanitné orientované
environmentalistiky zabyva ekologickymi aspekty sou¢asné katolické socialni nauky.

Prace uvedenych autor(i prezentovana v popsané publikaci byla jednim z motivacnich zdrojd materiélu, zpracovaného autorskym tymem Centra pro
socialni otazky pri Ceské biskupské konferenci pod vedenim Lubomira Mi¢ocha, vydaného pod ndzvem Pozvani na cestu v roce 2007. 56) Prace je
nazornym pfikladem tviréiho a sou¢asné ekumenického pfistupu narodni cirkve k rozvoji fimskokatolické socialni nauky.
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1. Aktualni socialni témata
+
1. Globalizace

Mezi naléhavymi socialnimi tématy dnes$ni doby, vyZadujicimi pozornost pfi aktualizaci socialniho uc¢eni fimskokatolické cirkve, stoji na pfednim
misteé ta, ktera s sebou pfinasi globalizace.

Proces globalizace provazi celé déjiny lidstva. Jeji rizné projevy a formy mazeme sledovat nejméné celych dva tisice let, od fimského impéria az
po Organizaci svétovych narodi a integracnich uskupeni véetné Evropské unie. Zminény proces je spojen s rozvojem vyroby a smeény. Na jeho
prabéhu a akceleraci ma podil rozvoj dopravy, ostatnich komunikaci a s nimi souvisejici vymény informaci. Ur¢ity projevy tohoto procesu
spatfujeme takeé v historii valecnych konfliktd. Z tohoto pohledu je mozno vnimat globalizaci jako sou€ast postupuijici civilizace s jejimi svétlymi i
stinnymi strankami. Negativniho charakteru dany jev nabyva pfedevsim v kontextu egoisticky zaméfené ekonomicke globalizace a zejména té jeji
slozky, jejiz jedinym hnacim prvkem je misto idealu solidarity a spoluprace honba za ziskem. S tim Uzce souvisi odlidsténi globalizacniho procesu,
projevujici se zna¢nou, az absolutni socialni necitlivosti. Z tohoto hlediska globalizace je a v budoucnu jesté ve vétsi mife nepochybné bude zdrojem
znacného socialniho napéti.
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.ce jako vyvojova tendence svétoveho hospodarstvi, politiky i kultury se stava zdrojem mnoha nadéji a obav, zejména v posledr.’
2 mocné vzrusta. Touha vytvofit svétovy fad a systém spoluprace ovSem neni nova a v zasadé koreluje zakladnimu poslani kiec
svétové ekonomiky ekl Jan Pavel Il: ,Dnes stojime pred takzvanym celosvétovym hospodafstvim — jevem, ktery jisté nelze zavrhk |

Q )

’ ualy Gcinné mezinarodni kontrolni a Fidici organy, které by orientovaly hospodarstvi na obecné blaho. Toho nenf jednotlivy stat, byt by b).
riejinocnéjSi na svété, zcela schopen. Aby se dospélo k takovému vysledku, musi zavladnout shoda mezi velkymi zemémi a v mezinarodnich organech
musi byt spravedlivé zastoupeny zajmy velké lidské rodiny. Je také nutné, aby se pfi posuzovani dusledki jejich rozhodovani vzdy pfihlizelo k tém
naroddm a zemim, které na mezinarodnim trhu nemaji pfiliSnou vahu, nybrz ve kterych se nahromadila nejkrutéjSi a nejvétsi bida a které potrebuji vétsi
rozvojovou pomoc. V této oblasti jeSté bezesporu zbyva mnoho vykonat.* 57)
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Redukovat globalizaéni procesy pouze na jejich ekonomicky rozmér by nebylo spravné. Jejich souc¢asna podoba s sebou nese urcita nebezpeci
v oblasti kultury: odvrat od tradice, ohroZeni narodni kultury, fragmentarizaci svéta, vykofenénost z lokalni komunity a jejiho kulturniho, duchovniho a
socialniho prediva. Tyto faktory mohou zesilit krizi identity i v jejim narodnim rozméru a mohou urychlit rozpad hodnotového

systému véetné zité moralky. Zakotvenost v kiestanstvi je velmi G¢innou cestou, jak Eelit témto rizikim.

Na tomto misté si dovolim citovat jednoho katolického intelektudla, ktery si, Zel Bohu, pfeje zUstat v anonymité: Pokud kfestané spolu s ostatnimi
lidmi dobré vale Ukol €elit zminénym rizikim nezvladnou, budou podle néj stat zahy tvafi v tvar nové, tentokrat vskutku svétové socialni revoluci.

Zajimavy pohled kfestana na fenomén globalizace predklada na svych internetovych strankach nékdejsi dominikan Odilo Stampach. ,Jako je
v pfirodé duleZita biodiverzita, tak i ve spolecnosti je nutna kulturni, politicka i hospodarska pluralita. Globalizace, to je takova svétova ekonomicka
monokultura. Néco jako druZstevni lany pfes celou planetu. Vnimam kritiku globalizace. Ctu pozorné a s respektem predevsim Karla Kosika, Vaclava
Bélohradskeho, Jana Kellera a spolu s nimi Erazima Kohaka ¢i Lubomira MIocha a tvofim si vlastni nazor. Soucasny euroatlanticky spole¢ensky fad je
podle mne predev5|m izolovan od tradi¢nich hodnot. A chybi mu ochota k dialogu o alternativach. Je to programové boj vSech proti vSem. Za
poslednich dvanact let jsem se presvédcil, Ze tento systém je cynicky a bezohledny. Je skoro stejné Spatny jako byrokraticky socialismus nékolika
minulych desetileti. Dusi nekomercni kulturu a rozbiji rodinne, partnerske a pratelske vztahy. Je reformovatelny? Necekal bych feSeni od kompromisu
obou systéma. Musim fict, Ze mne neinspiruje predstava marnotratneho pecovatelského, byrokratického statu, ktery bere ob&aniim iniciativu z rukou.
Ale nejsem ani spasitelem; nepfinaSim univerzalni recept, Snim si nezavazné o radikalni alternativé. Byl by to moZna stfed. Nazyvam si ho pro sebe
stfedem organickym. Neparazitoval by na tématech levice a pravice podle zasady v3eho trosku a ni¢eho moc. Samostatné by si volil priority. Mél by sva
témata: dlraz na tradici, ale ne konzervovani néjakych jejich etap. Ano trhu, znamena-li to, Ze ekonomické subjekty jednaji pfirozené a nepotfebuji
pokyny vrchnosti. MiZe to ale také znamenat, Ze je vSe na prodej, napfiklad poslanci a statni Gfednici, soudci, Zurnalisté, zdravi, laska, ba i smrt. Pak
organicky stfed Fika trhu jasné ne.“ 58)

Na Stampachové hodnoceni povazuji za zajimavy zejména Ghel pohledu. Jakkoliv je na vefejnosti — véetné sdélovacich prostredkl — pojem
globalizace dosti frekventovan, vétSinou je uzivan v té nejobecnéjsi roviné, odpovidajici tvodnimu odstavci této kapitoly, nebo v souvislosti s excesy
globalizace. V nékterych hodnocenich je ¢asto vztazen na vyluéne ekonomické fungovani svéta. Zafazen do SirSich souvislosti, jak to €ini citovany
autor, je vniman méné &asto. Za povSimnuti také stoji, Ze Odilo Stampach mél jeSté jako katolicky knéz povést znalce sociélni nauky a ve svych
odbornych pojednanich na toto téma dasledné vychazel z cirkevnich dokumentd. Porovname-li Stampachem prezentovanou, z doby po opusténi
katolické cirkve pochéazejici klasifikaci soucasné globalizace s definici obsazenou v encyklice Centesimus annus, mizeme
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pozorovat uréité odpoutani od ducha cirkevnich dokumentl a tendenci k hledani osobitych vychodisek z patologickych projevi soucasné
globalizace.

Socialni nauka cirkve a sdélovaci prostredky

Hromadné sdélovaci prostfedky se v modernim svété staly jednou z rozhodujicich celospole¢enskych sil. To pfinasi naléhavou otazku etiky jejich
pusobeni. Pozadavky, které se v individualni moralce tykaly informaci mezi jednotlivci (pravdivost, diskrétnost), dostavaji v celospolec¢enském mefitku
zvySenou naléhavost. Pro vliv masmédii je charakteristicky jejich akéni radius, rychlost Sifeni, pfesvédcivost a podmanivost. Zajem etiky o tento
fenomén je tedy logicky. Sou€asny stav medialni moralky nelze povazovat za uspokojivy. Masova komunikace se stala svym zplisobem nepfehlednou a
je zdrojem celé fady selhani spole¢enskych funkci. ,Stale zfejméjsi“, cituji pfedniho ¢eského teologa ThDr. J. Skoblika, ,je kletba zisku, uréujici otazku
obsahu, tendence k monopolizaci, takze se fika, Ze jedinym Cinitelem, kterého média poslouchaji, je velkokapital. Centralnim etickym tématem
v medialnf etice je manipulace jako cilené ovliviiovani lidi, pIné védomé vyfazujici sebeuréeni konzumentl zprav a znemoznujici tvorbu autonomniho
rozhodovani. Tomu napomaha skute¢nost, Ze nic tak nedokéze lidi emocionalizovat jako média. Jakymsi dabelskym kruhem poptavky a nabidky, které
se vzajemné ovliviuji, dochdzi k trivializaci, nikoliv kultivaci, aniz by se myslelo na elitarstvi. Mluvi se o honbé za vefejnym apetitem. Dokonce se
nevylucuje hrozba, ze jsme vstoupili do stoleti novych analfabetﬂ, kochajicich se fiktivnim svétem, tedy hypnotizujici I1zi. Z hlediska socialnich systému
se média ocitaji pred dilematem. Socialismus nemifi k zisku, ale k cenzufre, kapitalismus nemifi k cenzure, ale k zisku. V obou pfipadech pfichazi
pravda zkratka.“ 59) K tomuto citatu Ize podotknout, Ze jeho druha ¢ast se na zékladé souc¢asného poznani jevi jako ponékud sporna. Spousta pfikladd
z domova i ze svéta ukazuje, Ze mnohé masmedialni organizace jsou nejen vedeny snahou o maximalni zisk, ale svoji podfizenosti konkrétnim
ekonomickym zajmim vytvareji znaény prostor pro autocenzuru.

K Zivotnosti cirkve je nutna vzajemné vyména informaci mezi jeji autoritou, institucemi a véFici vefejnosti. Cirkev potfebuje masmédia, aby ji svét
Iepe poznaval ale také aby sama poznavala svét. Papez Jan Pavel Il. si predstavoval cirkev jako sklenény dam, pruhledny pro vefejnost, jehoz

soucasnym medialnim tkolem je byt mluvéim umiCenych a obhajcem medialnich pracovnikd, doplacejicich na to, Ze nejsou ochotni zpracovavat
témata, pficici se jejich pfesvédceni.
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Jiz citovany ThDr,. J. Skoblik zdrazruje, Ze i z hlediska katolické cirkve by méla média v zajmu pInéni idealu dobra povaZovat za své tyto ukoly:

zpfistupriovat pozadi informaci pro jejich lepSi porozuméni, tedy poskytovat nejen
bohaty, ale také kvalitni pfisun informaci;

nedavat ze strachu z nudy nad stabilnimi jevy vyluénou pfednost diskontuité pred
kontinuitou, negativnimu pfed pozitivnim, kontroverzim pfed konsensem;

¢elit pokuSeni manipulovat s pfijemcem informaci, napf. vydavanim vlastniho
postoje za objektivni fakta;
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at k panice neproziravymi informacemi, €ili vazit, kolik dobra i zla
wuté informace vzejde;

20l Y At diskrétnost k soukromi &lovéka (vci verejnym ciniteldm vSak maze byt
»5 pozadavek modifikovan zfetelem k obecnému dobru). 60)

PFi formulovani uvedenych zasad autor zjevné vychazi také z postoju sou¢asného papeze Benedikta XVI., vyjadfenych mj. v jeho poselstvi ke 40.
svétovému dni sdélovacich prostfedkd v lednu 2006. Zde se mimo jiné pravi, Ze je velmi dllezité pouzivat tento nastroj co nejlepSim zplsobem. Svaty
otec vyzyva ty, ktefi pracuji se sdélovacimi prostfedky, aby pracovali s odvahou a rozhodnosti a nespokojili se ¢aste¢nymi &i netiplnymi pravdami a

zaroveri upozornuje na rizika, ktery souCasny svét medii pfinasi v tom smyslu, Ze ma tendenci vytvaret jistou primitivni monokulturu. V zavéru papez
uvadi tfi zasady a to formaci, G¢ast a dialog.

S problémem médii souvisi také problém medializace. Proto jsem se rozhodla provést v v ramci diplomové prace prizkum katolickych hromadnych
sdélovacich prostfedkd smérem k socialnim tématdm a zaroven jsem vysledovala zajem kiestanskych medii — jak elektronickych, tak klasickych — o
problematiku globalniho svéta.

Problematika globalniho svéta se odrazi i na strankach kfestanskych medii, jak elektronickych, tak i klasickych. V souvislosti s mym dvouletym
prazkumem katolickych hromadnych sdélovacich prostiedkd smérem k socialnim tématim jsem zarover vysledovala zajem krestanskych medii — jak
elektronickych, tak klasickych — o problematiku globalniho svéta.

Jeji jednotlivé projevy i soubory problému je mozné ob¢as zaznamenat na prazském webu Vira.cz a v soukromém magazinu ChristNet.cz.i na
strankach hnuti Krestan a prace Ve velké mife se s touto problematikou setkavame na spousté soukromych stranek véficich, ¢asto jde o pfevzaté
materialy z rdznych periodik. Pokud jde o vyjadfené osobni postoje, zkoumany jev je vétSinou vniman v kontextu kulturnim, duchovnim,
nabozenském, demografickém a nacionalnim. Podstatné méné jsou
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OOO0DADDD OO0 DADDOOADDDdiskutovana ekonomické rizika a takika chybi Gvahy o pripadnych souvisejicich socialnich ddsledcich.

Z tisténych medii se v r. 2007 otdzkam globalizace nejvice vénoval Katolicky tydenik a pfedevsim jeho pfiloha Perspektivy a dale odborny
teologicky ¢asopis Teologické texty. Mezi nekatolickymi periodiky stoji za zminku Evangelicky tydenik Kostnické jiskry.

V prabéhu sledovaného roku vykazuje mediaini monitoring narust tématiky multikulturalismu, imigrace, rasismu a xenofobie s ojedinélou radikalizaci
pfistupu k témto jevum v anonymni diskusi. | v serioznich a kifestanskou etikou zjevné ovllvnenych pfispévcich se ale projevuje jistd nespokojenost
s politikou pozitivni diskriminace mensin, kterou vétSina vnima jako nespravedinost. Pozorovat Ize také obavy z ofenzivy islamu v souvislosti s vysokou
imigraci muslimd do zapadni Evropy. Otazkam vztahu kiestanstvi a islamu se prabézné vénuje katolicky konzervativni mésiénik Te Deum, zaujimajici
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szici kruhové obrany“ a nékterymi ¢eskymi cirkevnimi initeli mj. i z tohoto dGvodu obvifiovany z jakéhosi kfestanského fundam;.
1 kdyZ ne tak expresivné formulovaného hodnoceni se tu a tam dostava i olomouckému tydeniku Matice cyrilometodéjské SVE
‘I vSak ani jeden ze zminénych Casopist pfes uritou nazorovou rigidnost nepfekracuje néjaké krajni meze. Z jejich komentara r
g#b --i zapadni Evropy (Francie, Némecko aj) a souvisejicim konfliktiim ziska pozorny ctenar poznatek , Ze se spiSe nez o stfet kultur

»-ocialni, jeZ je prirozené Zivnou padou islamskeého radikalismu. Je to cenné zjisténi, nebot podobnych jevd nebude v globalizovaném v
zahy uSetfena ani nasSe zemé. Cim dfive budeme hledat feSeni, tim lépe.

Celkoveé Ize ale i z pomérné kratkodobého sledovani cirkevné orientovanych sdélovacich prostfedkd dovodit, Ze posuzovani problematiky
globalizace z kfestanského hlediska neni kontroverznim tématem ani v prostfedi katolik(, ani ve vztahu k jinym kfestandm ¢&i ob&anim stojicim mimo
jakoukoliv cirkev. Je ovSem otazkou, do jaké miry je to ovlivnéno tim, Ze si adresati socialniho u€eni fimskokatolické cirkve prozatim neuvédomuiji
hrozici socialni disledky zminéné imigrace nebo dopadt ekonomické globalizace.

Jak jiz bylo uvedeno je katolicka socialni nauka definovana jako podnét, zalozeny pfimo na evangelijni zvésti a zavazujici vSechny katolické véfici
k jejimu aktivnimu uskute¢riovani. K G¢asti na ném zve soucasné vSechny lidi dobré vile. V moderni dobé nezbyva nez vyuzit k osloveni tak Sirokych
vrstev prostfedkd masové komunikace. Vztah cirkve k informacim, masmediim a k jejich pouzivani pro3el v uplynulém stoleti

vyvojem od faze odmitani k vahavému pfijiméani az po dynamicky rozvoj.

Jiz v 18. stoleti se zaCala ve spole¢nosti rysovat slibna role hromadnych sdélovacich prostfedkd. V nasledujicim stoleti byla jiz tato role postupné
ovliviiovana rozvojem komunikacnich technologii, ktery na pfelomu vék( postupné nabiral zna¢nou akceleraci. Po¢atky tohoto procesu spadaji do
obdobi nastupu nového spole¢enského
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jevu - uznani svobody projevu a z ni vyplyvajici svobody informaci. Uvedené svobody se setkaly s rostoucim zajmem v 19. stoleti a byly zakotveny
jako zakladni princip v Ustavach modernich statu. Po Il. svétové valce se tak stalo na Urovni mezinarodni. Roku 1948 vyhlasila OSN Obecnou deklaraci
lidskych prav, ktera tuto svobodu uznava v ¢lanku 19. Navazujici Evropska konvence na ochranu lidskych prav a zakladnich svobod ji potvrdila roku
1950 ¢lankem 10.

Otazka vlastniho prava na informace se prosazovala postupné také do teorie a praxe katolické cirkve. Nebyl to vSak zpoCatku v porovnani
s vyvojem v sekularni sféfe tak spontanni proces. Az do poloviny 20. stoleti byla v katolické cirkvi patrna urcita skepse vuci zodpovédnosti ¢lovéka ve
vSech oblastech etického jednéani. Jesté v roce 1832 se papez Rehof XVI. vyslovil ostfe proti svobodé slova. Teprve Benedikt XV. uznal béhem |I.
svétove valky nutnost urcité svobody informaci. AvSak teprve Pius XlI. oznacil svobodné vyjadieni vefejného minéni za pfirozené pravo ¢lovéka. Jeho
nastupce Jan XXIIl. formuloval jasné kladnou cenu svobody slova, kdyz fekl, Ze osud pravdy zavisi od popfeni svobody.

Vyrazem uznani vyznamu hromadnych sdélovacich prostfedkl Vatikanem bylo od roku 1948 vytvareni specializovanych poradnich organu pro
média. V roce 1964 zalozil

papez Pavel VI. PapeZskou komisi pro hromadné sdélovaci prostfedky, kterou dale modernizoval v roce 1989 papez Jan Pavel Il. souasné s jejich
pfejmenovanim na Papezskou

radu. PapeZskéa rada publikuje mj. dokumenty, jako jsou napt. Sto let filmu (1996), Etika v reklamé (1997), Cirkev a internet (2002), Etika na
internetu (2002) apod.

Tak jako v celé ¢innosti Fimskokatolické cirkve i na Useku vztahu k masmédiim nastal vyznamny posun v souvislosti s Il. vatikanskym koncilem. Ten
zaujal k této otdzce stanovisko v dokumentu Inter mirifica (1963) a v motu proprio In fructus multos (1964).

Dekret Inter mirifica vyhlaSeny papezem Pavlem VI. ocenil moznosti, které maji hromadné sdélovaci prostfedky pokud jde o informovani i ovlivihiovani
lidské spolec¢nosti a proklamoval potrebu vyuzivat masmédii i Cirkvi pfi pInéni jejiho evangeliza¢niho poslani. Sou¢asné zduraznil obrovské moznosti
prostfedkd masové komunikace v oblasti ovliviiovani mysleni a jednani lidi, poukazal na potfebu respektovani mravnich principu a vytvareni takovych
podminek, které budou branit zneuzivani téchto prostfedkd. Souc¢asné dekret oslovil taktéz druhou stranu, Cili adresaty pisobeni sdelovacich
prostiedkd. ZanIma stanovisko, Ze ti maji jistou odpovédnost za to, jaky je vysledny efekt pasobeni informaci na spolec¢nost. S tim souvisi poZzadavek
kritického pfistupu k obsahu informaci a vSeho, co nové moznosti sd&lovacich prostfedkd nabizeji. Dekret jim doporucuje, aby se v zajmu odolavani
méné dobrym radam a schopnosti pfijimat dobré rady snazili vhodnym zpusoben formovat a vzdélavat sve svédomi. 61) Vyzva k respektovani
etickych norem je adresovana take

novinaram, spisovatelim, umeélcam, ale i kritikim, distributorim, provozovatelim a t&m, ktefi ¢innost masmédii financuiji.
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Verejni Cinitelé maji podle tohoto dekretu zvlastni povinnosti se zfetelem na pozadavek spole¢ného dobra, pro které jsou tyto prostfedky uréené. Tito

¢initelé by méli plsobit k zabezpeceni a ochrané skute¢né a spravedlivé svobody informaci. Sou¢asné dekret
fveFejné éir;itele nabada k takové pravni regulaci, ktera zabrani ohrozovani vefejné mravnosti a spole¢enského pokroku zneuzivanim svobody

informaci. 62

Ve druhé kapitole se zminény dokument II. vatikAnského koncilu obraci k véficim, ktefi pusobi nejriiznéjsi formou v oblasti hromadnych sdélovacich
prostfedkd. Vyzyva je k plné podpore takového obsahu informaci, které pfispivaji k naplnovam poslani kfestana ve spole¢nosti a v této souvislosti
oslovuje jednotlivé umélecké kategorie, novinafe a vSechny kFest‘any, ktefi na daném Useku pracuji. A koneéné dekret oslovuje knéze, Feholniky a
biskupy, aby v uvedeném smyslu plsobili v rozsahu své Gzemni kompetence a starali se také o vyuzivani moznosti, které prostfedky masové
komunikace poskytuji v pastoraéni ¢innosti cirkve.

Na dekret Inter mirifica navazala v roce 1971 instrukce Communio et progressio. Zdlraznila, Ze informace je etickd, pokud slouZi dlistojnosti ¢lovéka.
V této souvislosti je opét akcentovan vztah mezi svobodou informaci a odpovédnosti za jejich obsah a dosah.

V roce 1992 vydalo fimské magisterium papezskou instrukci Aetatis novae obracejici se ke tfetimu svétu. Ta vola po integrovani evangelia do nové
medialni kultury pomoci psychologickych postoji. Jmenovité se odmita nasili, pornografie a reklama doporucujici domnélé potieby. Vykladem této
instrukce se konstatuje, ze ,bulvar je

schopen spéachat socialni vrazdu, Cili naprosté spolec¢enské znemoznéni ¢lovéka az k jeho ustvani. K tomu patfi slidéni v soukromi tzv. celebrit.“ 63)

V lednu roku 2005 se papez Jan Pavel Il. obratil k XXXIX. svétovému dni sdélovacich prostfedkl poselstvim Sdélovaci prostfedky ve sluzbé
porozuméni mezi narody. Pfipomnél v ném ulohu masmédii tak, jak ji formuloval Il. vatikansky koncil a navazujici dokumenty a vyzval muze a Zeny
pracujici v médiich ke ,zbofeni zdi nepfatelstvi, kterd rozdéluje nas svét‘. 64) Do stejného prostfedi papez adresoval apostolsky list osobam
zodpovédnym za sdélovaci prostredky Il rapido sviluppo (Rychly vyvoj). Odvolava se na dekret Inter mirifica a v reakci na rychly vyvoj technologii
v oblasti médii zdrazriuje: ,V organickém a spravnem vyvoji lidske bytosti

média mohou a musi podporovat spravedinost a solidaritu, presné a pravdivé informovat o udalostech, rozebirat v Gplnosti situace a problémy a
nechat zaznit rizné nazory. Nejvyssn kritéria pravdy a spravedlnostl ve zralém uZivani svobody a odpovednostl predstavuji horizont, uvnitf kterého je
umisténa skute¢nda povinnost uzivat modernich G¢innych sdélovacich prostfedku.” 65)

IV. kapitola citovaného apostolského listu Jana Pavla Il. je nazvana Média, kfiZzovatka velkych socialnich otazek. Pravi se v ni, Ze média tim, Ze
ovliviuji védomi jedinc, formuji jejich smySleni a urcuiji jejich vidéni véci, predstavuji dobro, které je tfeba chranit a podporovat. Pozitivni vyvoj médii ke
sluzbé obecnému dobru je odpovédnosti vSech a kazdého. ,Pro silna pouta, ktera maji média s ekonomii, politikou a kulturou, je nezbytny systém
spravy, ktery by byl schopny zabezpecit zaméreni na dustojnost osoby,
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“rodiny, zakladni buriky spoleénosti a spravny vztah mezi rdznymi subjekty“.66)

e prazkum obsahu katolickych hromadnych sdélovacich prostfedkd, véetné internetu a pastoracni a kazatelské ¢innosti duchovnich
fimskokatolické cirkve vzhledem k jejich prezentaci socialnich otazek. Za¢nu ponékud neobvykle — otdzkou pfenosu informaci.

Z hlediska predavani obsahu jednotlivych dokumenttd a oficidlnich komentafd, konstituovanych cirkevnim magisterim, neni nejmensi problém.
Rozhodujici tlohu zde prevzal internet, kde je na strankach jednotlivych struktur fimskokatolické cirkve, po¢inaje Svatym stolcem pres nunciatury,
jednotlivé cirkevni provincie, Feholni fady az po nékteré farnosti a instituce dostatek informaci o jednotlivych dokumentech v celé historické fadé.
Dalezité dokumenty, véetné téch z oblasti socialni nauky, jsou Sifeny vedle elektronickych také klasickymi medii a tiskovymi konferencemi.

Ponékud odliSna je situace pokud jde o rGizné dil¢i akty, nejednou sice nizsi pravni sily, ale nemalého vyznamu. Zde podle mého soudu do jisté miry
selhavaji pfislusné cirkevni instituce v Ceské republice a jejich tiskové Useky. Sekularni Zurnalisté jsou nejednou odkazani na neoficialni zdroje, pro
nedostatek znalosti cirkevni problematiky dokumenty riizné komoli, pod tlakem termind &i v honbé za senzaci vytrhavaji neorganicky pasaze
z kontextu. Na verejnost se tak dostavaji rizné nepresnosti, polopravdy i vyloZzené nepravdy, nezfidka stavéjici cirkev i véfici do Spatného svétla.

Jednotlivé sdélovaci prostfedky, zejména tiSténé, maji specialistt na cirkevni problematiku nedostatek. Ze ¢tyf dotdzanych celostatnich denikd by
ve 3 pfipadech méli o takového odbornika zajem a mohou nabidnout znaéné atraktivni podminky, ale uchazect se nedostava. Je to podivné, nebot’
katolické teologické fakulty roéné opousti desitky absolventd. V jedné z dotazovanych redakci mné tvrdili, Ze opakované zadali o pomoc pfislusné
arcibiskupstvi, ale bez odezvy.

Zarazejici v3ak je, Ze v pfipadé zkomolenych informaci, jejich nedostatku ¢i dezinformaci €asto nenésleduje opravna iniciativa ze strany
pFisluSnych narodnich autorit. Uvedu tfi pfiklady takového nedostatku iniciativy. Netykaji se sice pojednavané oblasti socialni nauky, ale vypovidaji
mnohé o nedostatcich naSich cirkevnich provincii na Gseku publicity.

26. ledna 2006 vydal — jak uz bylo fe¢eno - papez Benedikt XVI. poselstvi ke 40. Svétovému dni sdélovacich prostfedk(. Zprava byla okamzité
uvefejnéna ve vétSiné masmédii. Vlastni text poselstvi, o ktery byl velky medialni zajem, vSak nebyl v CR jesté treti den k dispozici pro Udajnou
nedostupnost oficialniho prekladu. Poté zajem medii ochabl. Na strankach Pastoracniho stfediska Biskupstvi brnénského [THYPERLINK

“http://www.katolik.cz"" 'www.katolik.cz[| byl dokument k dispozici za 3 mésice. 12. zafi téhoZ roku pfednesl papeZ projev na univerzité
v Regensburgu, v némz m.j. odsoudil Siteni viry nasilim a
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citoval vétu byzantského cisafe Manuela Il. Paleologa: ,Ukaz mi, co nového pfinesl Mohamed, a nalezne$ tam pouze véci Spatné a nelidské, jakou je
jeho rozkaz Sifit jeho viru me€em*. Z kontextu vytrzena véta vyvolala velké poboufeni v muslimském svété a byla dramaticky citovana i v fadé naSich
médii. Ackoliv byl cely projev zahy v Praze k dispozici, Zadny z cirkevnich predstaviteld neoslovil vefejnost, aby véc uved! na pravou miru. Teprve
s odstupem ¢asu tak ucinilo radio Proglas, na internetu byl text k dispozici az po nékolika mésicich iniciativou redakce Eretz.cz.

V breznu roku 2008 piinesly Ceské sdélovaci prostiedky zpravu, Ze pfislusna penitenciarni komise Vatikanu zdvojnasobila pocet smrtelnych hfichad.
Jednalo se vSak o aktualizaci obsahu, nikoliv o roz§ifeni. Ostatné ¢asti zpravy vyznély ve vétSiné medii ke Skodé katolické cirkve zna¢né komicky.
Opét nenasledovala reakce od #adného z oficialnich ¢initeld Biskupské konference. Prvni opravu vydal az po tydnu, kdy uz véc nebyla u Siroké
vefejnosti aktualni, prof. T. Halik

Ackoliv pozice Ceské katolické cirkve v mediich je slabSi neZ v ostatnich zemich, zdaleka neni zanedbatelna. V sociélné zabarveném zpravodajstvi o
¢innosti Cirkve ovSem v drtivé vétSiné pfipadt dominuji zpravy z praktické socialni ¢innosti ( prace hospicl, Charita atd.) a o praci s mladezi
(salesiani). Zpravy tohoto charakteru jsou silné zastoupené v periodikach a na webovych strankach jednotlivych diecézi, spousty farnosti, feholnich
radd i ve vysilani Radia Proglas a televize Noe, kterymi se budu zabyvat niZze. Nevyskytuji se v celostatnich tiSténych periodikach jako Katolicky
tydenik, Svétlo, Te Deum ani na oficialnich internetovych strankach cirkevnich instituci s jiz zminénou vyjimkou farnosti a ojedinéle diecézi (Trikralové
sbirky na Charitu).

V internetovém svété se vyrazné projevuje Zivé internetové vysilani TV Noe. On-demand televizi TV-MIS provozuje katolicky orientované ob&anské
sdruzeni A.M.I.M.S. Hojné navstévované jsou stranky Ceské sekce Vatikanského rozhlasu, na kterych je u nas nejvyssi vyskyt problematiky z oboru
socialni nauky cirkve, a to jak pokud jde o dokumenty, tak i v komentafich. V roce 2007 to byl 1 pofad o socialnich encyklikach, 2 dokumenty, 5
komentéard, 3 rozhovory a 27 zprav ze svéta. NejvétSim a nejnavstévovanéjSim katolickym webem je Vira.cz Pastoracniho stfediska Arcibiskupstvi
prazského. Z hlediska cirkevni socialni nauky se zde takika vyhradné jedna o oficialni dokumenty a stanoviska cirkevnich autorit . Katolik.cz Biskupstvi
brnénského vénoval jesté pred dvéma lety socialnim otdzkam urc€itou pozornost. V roce 2007 vSak prestal vtomto smyslu fungovat. SluSnou
pozornost socialni nauce v podobé zprav a recenzi literatury vénuje Karmelitanské nakladatelstvi [JHYPERLINK
"http:/iwww.ikarmel.cz"Owww.ikarmel.cz[0 a dale ekumenicky zaméreny soukromy magazin ChristNet.cz, kde se k tématu hlavné v diskusi angazuje
mj. PhDr. Radomir Maly. Zivé pfispévky, zejména rozhovory v daném sméru najdeme v Bulletinu JEZUITE a v jeho internetové formé [THYPERLINK
"http://www.jesuit.cz" lwww.jesuit.cz[ | . Na soukromych strankach [THYPERLINK "http://www.kebrle.cz"lwww.kebrle.cz] nalezneme oficialni
dokumenty katolické cirkve véetné téch, které se tykaji socialni nauky.
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Hodnotnym pfispévkem do diskuse o socialni nauce cirkve jsou stranky ['THYPERLINK "http://www.hkap.cz"[lwww.hkap.cz[ kfestanského hnuti
KFestan a prace. Stranky sice pracuji predevsim s prevzatymi materialy, véetné zahrani¢nich pramend, ale pomérné Uspésné tyto originalni zdroje
komentuji a kvalitné interpretuji. Dle mych informaci je hnuti i pfi katolické inspiraci nezavislé. Sympatickym rysem je skute€nost, Ze se v ném angazuji
ve velké mife mladi lidé.

Jestlize hovofime o internetu v souvislosti s pozornosti, vénovanou socialni nauce katolické cirkve, nelze pominout stranky Obganského institutu
[UHYPERLINK "http://www.obcinst.cz" lwww.obcinst.cz[| . Jedna se o instituci v pravém slova smyslu obéanského charakteru, nehlasici se k zadné
cirkvi a zajimajici neutralni postoj i vlci kiestanstvi jako takovému. Presto je na téchto strankach socialni nauka katolické cirkve v nejriiznéjSich
souvislostech tématem daleko ¢astéjSim, nez na kterychkoliv strankach spjatych s cirkvi. Rovnéz obsahova kvalita pfistupu k socialnim otazkam je
velmi vysoka. Objektivita nékterych autord na téchto strankach je ponékud limitovana netajenym zaujetim pro konzervativni hodnoty a konzervativni
politiku.

Informace o dokumentech z oboru sociélniho uéeni katolické cirkve a na né navazujici komentére se ¢as od €asu daji nalézt na strankach
odborovych organizaci. Naptiklad Ceskomoravska komora odborovych svazu si v internetové podobé bulletinu na [THYPERLINK
"http://www.0sz.cmkos.cz"[lwww.0sz.cmkos.cz[] dlouhodobé vSima problematiky lidské prace a souvisejicich témat ve svétle papezskych encyklik.

Nejvyznamné;jSim tisténym katolickym periodikem je oficialni tydenik ¢eské a moravské cirkevni provincie — Katolicky tydenik. Socialni tématika se
v ném prezentuje pfedevsim v souvislosti s dokumenty magisteria, jinak se zpravodajstvi na tomto useku tyka informaci o socialni praci. Komentare a
diskuse k tématu ob&as pronikaji na stranky pfilohy tydeniku Perspektivy. Podobné je tomu v pfipadé tydeniku Matice cyrilometodéjské Svétlo. Socialni
problematika se velmi zfidka prezentuje v casopise Te Deum. S odbornym pfistupem se Ize setkat v teologickém ¢asopise Teologické texty.

V Ceskeé republice existuji desitky katolicky zamérenych vydavatelstvi. Vyznamné je prazské Karmelitanské nakladatelstvi, které mj. v roce 2007
vydalo Kompendium sociélni nauky cirkve. Aktivni je dale nakladatelstvi VySehrad, jez mj. v roce 2004 vydalo zajimavy titul Katolicka socialni nauka a
soucasnd veéda, 0 némz pojednavam na jiném misté této diplomové préace. Tituly blizké zaméfeni prace se v uplynulych dvou letech objevily také
v edi¢ni ¢innosti Nakladatelstvi Cor Jesu, nakladatelstvi Paulinky, Cesta, Trinitas a Portdl.

V nasi zemi pasobi také TV Noe a Radio Proglas. Oboji pfedstavuiji kfestansky orientovana média Gzce spjata s katolicismem. Spolupracuji
s kfestanskymi a katolickymi médii ve svété, v jejich Cele stoji katoli¢ti knézi. Proglas prejima taktéz c¢eské vysilani Radia Vatikan a tudiz se v jeho
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Joctracty

Pokud jde o ostatni kiestanské cirkve, jejich média pfinaSeji sporadicky informace o novych vystupech socialniho u¢eni katolické cirkve a jinak se
socialni problematika vycerpava témér vyluéné zpravodajstvim o praktické socialni praci jejich organiza¢nich jednotek.

Maly pocet pravidelnych kfestanskych pofadu Ize nalézt ve vysilani Ceskeé televize (napf. Cesty viry) a Ceského rozhlasu. V uplynulych dvou letech
zde bylo zaznamenano jen nékolik poznamek praktické socialni ¢innosti katolické cirkve. Ur¢ité zpravodajstvi

o postojich katolické cirkve k socialni problematice vSak nakonec pfinasi v ramci svého bézného zpravodajstvi prakticky vSechna elektronicka i
tiSténa meédia. Zna¢nym a trvalym problémem je vSak ¢asto pochybna kvalita téchto informaci a nékdy dokonce jejich komoleni. Ale o tom uz byla fec.

Jak ukazuji vysledky mych dil¢ich prdzkum( v oblasti medialni prace béhem uplynulych dvou let, za uvedeny stav nelze davat vinu pouze témto
sdélovacim prostfedkim. Velké rezervy v mediélni ¢innosti maji samotné organy katolické cirkve u nas. Konkrétni pfiklady jsou uvedeny v této kapitole.

Samostatnou kapitolu v komunikaci cirkve pfedstavuje pastoraéni a zejména kazatelska ¢innost duchovenstva. V roce 2007 jsem se pokusila
vysledovat na teritoriu brnénské diecéze vyskyt socialni problematiky v homiliich dvaceti duchovnich a déle tfi duchovnich v arcidiecézi olomouckeé, tfi
duchovnich v arcidiecézi ostravsko - opavské a dvou duchovnich v arcidiecézi prazské (celkem 28 duchovnich). Opirala jsem se o informace
samotnych knéZzi, v patnacti pfipadech o informace véficich a dale také o viastni poznatky z navstévy bohosluzeb. VSichni z dotyénych duchovnich se
v k&zanich zabyvali socialni problematikou prfedevsim z hlediska praktické péce a milodaru k jejimu zabezpeceni. Podnéty vychazely pfevazné
z evangelia pfislusného dne a déle z pravidelné se opakujicich akci jako jsou sbirky na charitu, na kfestanské misie, atd. Hloubéji se socialni nauce
vénovali v homilii étyfi duchovni (z toho dva fadovi) v souvislosti se schvalenim Kompendia socialni nauky cirkve a pét knézi (tfi fadovi) u pfilezitosti
svatku sv. Josefa Délnika. Zbyvajici duchovni povazovali zfetel k toliko praktické socialni ¢innosti za postacujici. Jeden mlady (29 let) dotazovany
diecézni knéz povaZzuje zvySenou pozornost cirkve v socialnim ohledu v uplynulém ¢tyficetileti za nemistné nadbihani socialismu.

V prabéhu zpracovani diplomové prace jsem se snazila v rAmci moznosti hovofit na socialni téma také s mnoha véficimi, pfedevsim v okruhu svych
znamych v ramci vlastni farnosti i mimo ni. Ochota k praktické socialni pomoci je povaZzovana za samoziejmost a nesetkala jsem se zde s jedinym
problemem. Pokud jde ale o sofistikovanéjSi problémy (lidska prace z kfestanského hlediska, vykofistovani na mezinarodni urovni, problémy spojené
s globalizaci), musim konstatovat, ze odpovéd
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aktualnich dokumentd magisteria na tyto problémy zna v kvalifikované podobé naprosté minimum véficich. VétSina z téch, na néz jsem se obracela,
jsou lidé se stfedoSkolskym a vysokoskolskym vzdélanim. Ackoliv prace s internetem je pro né béZnou zaleZitosti, mnozi byli prekvapeni, kdyz jsem jim
ukéazala, kolik informaci k témto otazkam je na internetu k dispozici.

Moji sondaz smérem ke kléru a véFicim neni samozfejmé mozné povazovat za systematicky priizkum ve smyslu rigor6znich sociologickych postupt.
PFesto maji ziskané poznatky podle mého soudu uréitou vypovidaci schopnost a i obecnéjsi platnost. Dokazuiji, ze socialni nauka fimskokatolické cirkve
ma z hlediska jejiho zastoupeni v pastora¢ni praxi duchovenstva u nads nemalé rezervy. Totéz plati i o sdélovacich prostfedcich, které maji v realizaci
vystupl socialniho uéeni katolické cirkve nezastupitelné misto. Moznosti, které masmédia davaji, nejsou pfitom zdaleka efektivné vyuzivany.
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Krestansky orientované ¢eské politické strany a socialni otazka

Pocatky katolického politického hnuti — dle knihy autort B. Darika a A. Slezdkové Sedmdesaté vyroci zrodu CSR a vznik CSL 67) - jehoZz zakladem
bylo vedle statopravnich pozadavku predevSim provedeni spole¢enskych reforem v duchu krestanské spravedinosti, solidarity, lasky k bliznimu a
dalSich krestanskych etickych nazoru, sahaji v Cechach a na Moraveé az do revoluénich let 1848 — 1849. V té dobé byla zalozena tzv. Katolicka jednota,
ktera se orientovala jak na rolniky, tak na délniky a femesliniky. Prioritou tohoto zaméfeni byla socialni otdzka. Jeji obsah byl uréen jednak rozvojem
pramyslu a stupriujicim se vykofistovanim, jednak vylidhovanim venkova a pfilivem obyvatelstva do mést. Tiziva situace proletariatu, reflektovana
nastupujicim socialismem, nemohla zlstat ani stranou pozornosti osvicenéjsich cirkevnich kruh i mnohych katolickych laikd.
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> problémem tovarniho délnictva se napf. zabyval i vzdélany prazsky josefinista Bernard Bolzano, jenz na pfelomu tficatych a &t
ravrhoval ve svém spisu O nejlepSim staté mj. zafadit nezaméstnane do prace podle statem piijatého planu a vénovat vice pozor-
@ liicim détem. Jeho Zak FrantiSek Nahlovsky pokladal za opravnéne stavky, neni-li prace a mzda v patficném poméru nebo zachazi -
P.avatel s délniky Spatné. V Brné, kde se zacal rozvijet pramysl| velmi brzy, byl vyznamnym kfestanskym socialnim teoretikem jeden ze
spoiuzakladatell Katolicke jednoty stredoskolsky katecheta Matéj Prochazka. 68)

Ve své knize Otazka délnicka vydané v r. 1872 ostfe odsoudil liberalni kapitalismus. Pocital sice s dobovymi snahami o délnickou svépomoc, ale u
védomi jeji omezené ucinnosti se doZzadoval radikalnéjSich politicko-ekonomickych reforem. K jeho hlavnim pozadavkam patfilo zfizeni pracovniho trhu
a pracovniho fadu, délnického pojisténi a nahrazeni nepfimych dani danémi z majetku. Jako jeden z prvnich myslitelt si uvédomil vyznam kiestanské
politické organizace a navrhl zaloZzit politickou stranu.

Dalsim pfedchudcem politického kiestansko socialniho hnuti byl stibrnicky déinik Vaclay Zizka. Od r. 1874 redigoval Délnické noviny. Ve své studii
nazvané rovnéz Otazka délnicka pojednava r. 1876 o praci vykofistované kapitalem a dospiva mj. k zaveéru, Ze pravo délnika ma prednost pred
vlastnictvim. Rajhradsky benediktin Placidus Mathon zacal od r. 1885 vydavat kfestanskosocialni délnicky ¢asopis Délnik. Propagoval v ném i
Prochazkuv navrh na ustaveni politické strany s kfestanskosocialnim programem. Ziskal ke spolupraci mladého délnika pusobiciho
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v Brné Tomase Josefa Jirouska. Ten v roce 1888 odeSel do Prahy, kde se vénoval organizovani hnuti na podkladé katolickych jednot a spolku
katolickych tovarysa.

Veskera osvétova a organizacéni ¢innost uvedenych nadSencu se setkavala s velkym zajmem délnikd a tovarySt, mezi nimiz pfedstavovali v té dobé
katoli¢ti véfici vyznamnou ¢ast. Z nich se rekrutovali budouci ¢lenové a funkcionafi kfestanskych politickych stran a kfestanskych odbor(.

Dne 15. kvétna 1891 vydal tehdejSi papez Lev XIlI. jiz zmifiovanou encykliku Rerum novarum. Je tfeba pfiznat, Ze jeho epochalni okruzni list zdaleka
nevyvolal jednoznaény souhlas. Jak uvadi ThDr. J. Kadlec, ,ve Vidni a v ¢eskych zemich byl tento zavazny krok pfijat rozpacité. Biskupové a vyssi
klérus, ktefi byli po léta toho nazoru, Ze socialné politické otazky nenédlezi do kompetence duchovenstva, nerozvinuli na tomto poli ani po vydani
encykliky zadnou vlastni iniciativu a snazili se jen charitativnim zpusobem odstranovat nejkfiklavéjsi pfipady socialni nouze. Pro aktivizujici se
kfestanskosocialni hnuti neméli porozuméni, a pokud se mu mladsi knézstvo chtélo vénovat, spiSe je brzdili, nez by je v tom podporovali. Zvlastni
delegace episkopatu vedena prazskym arcibiskupem kardinadlem FrantiSkem Schonbornem dokonce zadala r. 1895 papeze, aby kfestanskosocialni
hnuti zakézal. Ale vedouci statnik papezské kurie kardinal Rampola a viderisky nuncius Antonio Agliardi se postavili za nizsi klérus, takze i mlada
knézska generace v Cechach a na Moravé se mohla na socialné politické ¢innosti aktivné podilet”. 69)

Za této situace, pod vlivem encykliky a Usilim predevsim nizSiho katolického duchovenstva, bylo do r. 1894 zaloZzeno v Cechach, na Moravé a ve
Slezsku Sedesét krestanskych socialné vzdélavacich spolkl. Vedle nich fungovalo jesté Ctyficetctyfi jednot katolickych tovarySu a vydavany byly
tématické casopisy: v Brné Délnik, Obrana prace, v Moravské Ostravé Zajmy délnictva, v Praze Délnické noviny a Nedélni délnicka pfiloha pfi Cechu.
V zafi 1894 se sesel v Litomysli prvni kiestansko socialni sjezd DS23), ktery vyslovil fadu na tu dobu zna¢né pokrokovych pozadavk(: podporu boje
Ceského lidu za narodni rovnopravnost, feSeni sociélnich problému zejména délnickych (zejména poZadavky na osmihodinovou prac. dobu, stanoveni
minimalni mzdy, délnické pojisténi), ale i zavedeni vSeobecného volebniho prava. Sjezd vyznél jako ostré kritika liberalniho kapitalismu a byl vyrazem
odhodlani kfestanskych socialll usilovat o napravu spoleéenskych pomérd v duchu kfestanskeé solidarity. Schvalil utvofeni kfestansko socialni strany a
vyty€il jeji program. Méla mit Ustfedni vedeni v Praze a zemska vedeni v Cech&ch, na Moravé a ve Slezsku.

V Cechach byla zemské organizace zaloZena v r. 1896, na Moravé v r. 1899. V Cechéch byl dali vyvoj poznamenan nejriiznéjsimi svary a pred I.
svétovou valkou bylo hnuti rozdéleno do Sesti az sedmi sméru . Nejsilngjsi byla Kfestanskosocialni strana vedena Dr. R. Horskym a T. J. JirouSkem.
Konzervativni stranu katolicko narodni ved|
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kardinaldv bratr hrabé Schonborn. Ruzné skupiny v katolickém a kfestanskosocialnim hnuti v Ceghve}ch'se spojovaly a opét delily a jejich politicky
vytvofily Kfestanskosocialni lidovou stranu v ¢ele s redaktorem Myslivcem. Ta svymi organizacemi pronikla mezi délnictvo i drobné rolnictvo a jejf
program byl jednim ze zdroji pozdéjSiho kfestanského a demokratického programu Ceskoslovenské strany lidové.

Na Moravé byla situace daleko prehlednéjsi a politicky katolicismus zde reprezentovaly dvé politické strany — Katolicko narodni strana na Moravé a
ve Slezsku Moravskoslezska kfestanskosocialni strana. Zakladatelem a viidcem Katolicko narodni strany, zalozené v r. 1896, byl olomoucky advokat
Dr. Mofic Hruban. Orientovala se predevsim na zeméedélské obyvatelstvo a svym charakterem patfila k nejkonzervativnéjsim pol|t|ckym skupinam
v ¢eskych zemich. V zasadé zastavala zajmy vysoké cirkevni hierarchie, vyjadfovala vérnost habsburské dynastii, délnickou otazku chtéla resit
nerealisticky navratem délnikd k Zivnosti a femeslu. Organizovana byla podle farnich a méstskych organizaci. Jeji fakticka ¢innost se odehrala
v Katolickém spolku éeského rolnictva na Moravé, ve Slezsku a v dolnich Rakousich, ktery mél pfed I. svétovou valkou vice nez 21 tisic ¢lent a
v organizacich vesnické katolické omladiny s celkem vice nez 23 tisici ¢leny. Katolicko narodni strana méla v Brné svuj Ustfedni ¢asopis Hlas. Spole¢né
se Stranou krfestanskosocialni vydavala v Olomouci ¢asopis NaSinec a asi Sestnéct krajinskych €asopist. 70)

Podstatné modernéjsi byla Moravskoslezska kiestanskosocialni strana zalozena v r. 1899 na Velehradé a vedena Msgre ThDr. Janem Sramkem.
V dobé vzniku strany byl kaplanem v Novém Ji¢iné. R. 1905 se stal docentem sociologie na bohosloveckém Ustavu v Brné. Doktorat teologie slozil r.
1927 v Olomouci. Vedle strany zalozil v r. 1902 i VSeodborové sdruzeni kfestanského délnictva v Brné a stal se jeho starostou. Velehradsky zakladajici
sjezd prevzal kfestanskosocialni program, formulovany v r. 1894 LitomysIskym sjezdem. Na Velehradé zakladajici sjezd feSil zejména praktické otazky
krestanskosocialniho hnuti, smérujici k potfebé nezbytnych socialnich reforem. V této souvislosti se podrobné zabyval zejména otazkou sjednoceni
odborového hnuti a jeho nezavislosti i nepolitinosti. Sjezd dale doporugil zfizovani druzstev, svépomocnych délnickych bytl, zakladani zenskych
spolkd, které by feSily problémy zaméstnanych Zen a zabyval se i dalSimi otazkami vztahu kapitalu a prace z hlediska kfestanské humanity a socialni
spravedInosti.

Krestanskosocialni strana méla své organizace v mistech a soudnich okresech, takze svou strukturou nebyla tak spjata s katolickou cirkvi jako
Strana katolicko narodni. Jejimi nejvyznamné&jSimi slozkami byly odbory a télovychovné jednoty. Ty se v roce 1909 zformovaly do jednotné organizace
Orel, ktera vSak zGstavala faktickou slozkou strany a byla s ni propojena i osobou svého starosty, kterym byl Msgre ThDr. Sramek. K dalSim jejim
pfidruzenym organizacim patfily Moravskoslezska jednota potravnich a
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stavebnich druZzstev, Zemédélska druZina hospodaFskych besidek, Ustfedni jednota éeskych hospodarskych spolecenstev avérnich a spolky
katolickych tovarysu. Tiskovym organem strany byl denik Den, zaloZeny J. Sramkem v r. 1912. Strana vydavala i odborové asopisy DéInik a Obrana
prace a déle — jak jiz bylo uvedeno — spole¢né s Katolicko narodni stranou krajinské Gasopisy.

Na rozdil od ¢eskych pomért obé moravské katolické strany pres své zaméfeni na razné spolecenské vrstvy Uzce spolupracovaly. Jiz v r. 1911
spole¢né kandidovaly do FiSské rady a dosahly silného postaveni v fiSské radé v podobé Sesti mandati. Svymi dvaceti poslanci v Zemském snému byly
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cké strany nejsilngjSi politickou skupinou ¢eské narodnosti. Proto se proti nim ¢asto sdruzovaly do spolecnych tzv. protiklerikaln
‘cké strany nejen burzoazni, ale s nimi i socialni demokraté. Pozice politického katolicismu na Moravé to vSak nemohlo ohrozit, n
~ch byl jeho vyhranéné kestanskosocialni program velmi pfitazlivy zejména pro véfici déiniky, drobné rolniky, Zivnostniky a tovar,

,_ katolické politické strany na Moraveé setrvavaly jeSté po vypuknuti |. svétové valky na pozici loajality k Rakousko - Uhersku, zejména v .
Krestanskosocialni strany byla tato loajalita podstatné strizlivéjSi nez u katolicko narodnich organizaci v Cechéach i na Moravé. To v podstaté urcilo,
ktera z nich pfevezme po rozpadu Rakouska — Uherska iniciativu.

J. Sramek, opirajici se o autoritu olomouckého prelata, demokraticky, sociélné a vlastenecky smyslejiciho Frantiska Svétlika, zah4jil jiz pogatkem r.
1918 pripravu sjednoceni obou moravskych katolickych stran. V kvétnu 1918 pak byla na VII. sjezdu moravskych kifestanskych socialt narysovana
perspektiva jednotné lidové strany narodnédemokratického sociéalné reformniho a krestanského charakteru. Oficialni splynuti obou stran bylo
prohlaseno jesté pred vznikem Ceskoslovenské republiky, a to 11. fijna 1918. Slou¢eni moravskych stran v jednotnou Ceskoslovenskou stranu lidovou
pak potvrdil sjezd svolany na 26. leden 1919 do Brna. Pfedsedou strany byl zvolen J. Sramek a prvnim mistopfedsedou M. Hruban.

Jak jsem jiz uvedla, i v Cechach byl politicky katolicismus nejen roztfistény, ale i konzervativnéjsi, nez na Moravé. Nicméné i zde se ve druhé
poloviné valky prosazoval kfestanskosocialni proud, vedeny prazskym teologem a pozdéjSim arcibiskupem FrantiSkem Kordagem. | jeho pfi¢inénim se
na sklonku valky pavodné prohabsburska orientace ménila.Do popredi v Eeském katolickém tabore se dostavéa priabojny a vlastenecky knéz Bohumil
StaSek, pozdéjsi vySehradsky probost, ktery ziskal povést kiestanskosocialniho tribuna ¢eského lidu a renomovaného publicisty. Situace v Praze
posléze akcelerovala natolik, Ze ke slou¢eni €eskych katolickych stran doSlo jiz 5. ledna 1919 a stejné jako na Moravé se prosadil nazev
Ceskoslovenska strana lidova.

Vysledkem prazského a brnénského sjezdu byl vznik ideové jednotné lidové strany. Z hlediska organizaéniho se v3ak jednalo o samostatné ¢lanky
s vykonnym vyborem v Cechach i vykonnym vyborem na Moravé. Potfebnou jednotu a efektivnost politické
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¢innosti vlastné uréoval jednotny poslanecky klub. A teprve v roce 1922 byl ustaven spole¢ny Ustfedni vykonny vybor.

Politické pozice &eského katolicismu v obdobi po vzniku Ceskoslovenské republiky nebyly nikterak silné z nékolika davodu. Prvni davod spocival
v zaméfeni strany a jeji socialni struktufe. Proti politické sloZce katolicismu, kterou v ¢eskych zerp_lvc'h predstavovala lidova strana, sjednocovala rizné
vrstvy obyvatelstva a stfetavala se tak v boji o stoupence jak se stranami delnickymi, tak se stranami stavovskymi (agrarniky, Zivnostniky), néarodni
demokracii a dalSimi 72)

Ve stejné slozité situaci byly i kfestanskosocialni odbory. | ty se po roce 1918 ocitly v nelehké situaci, nebot' v souvislosti s revoluénimi tendencemi
silil tlak na délniky, aby pfestupovali do socialistickych odbor(, ale také na kapitalisty, aby vzniku katolickych odborovych organizaci branili. Projevilo se
to zejména za povale¢nych socialistickych viad.

V prvni popfevratové Kramarové vladé mély katolické strany pouze jedno ministerské kreslo a to bez portfeje. V Tusarovych vliadach nebyla lidova
strana zastoupena vibec. Popravdé feceno to nevyplyvalo pouze ze slabé pozice, ale i z nesouhlasu lidovcu s vliadni politikou zejména v oblasti kulturni
a cirkevné politické. VIadni stranou se lidovci stali az po urcitém opadnuti revoluéni viny a zmirnéni protiklerikélniho tazeni v zafi r. 1921. Nepratelstvi
vuci lidové strané vSak nebylo motivovano vyluéné ideologicky, ale postupné ve stéle vétsi mife obavami z jejiho politického potenciélu a tedy bojem o
hlasy. Jiz v parlamentnich volbach v r. 1920 vSak CSL své pozice posilila. Souviselo to s dobudovanim organizac¢ni struktury i s tim, Ze vedle
kfestanskosocialnich odbor( k jejim sloZzkam naleZely organizace katolické mladeze, katolickych Zen, rolnikd, duchovenstva a nékteré hospodarské
grganizace zejména druzstevniho charakteru v€etné spofitelnich a Gvérovych. V této souvislosti nelze opomenout télovychovnou organizaci
Ceskoslovensky orel, v té dobé jedinou celostatni katolickou organizaci (pusobnost se rozsifila i na Slovensko). VSechny uvedené struktury byly v urcité
mife nastroji aplikace socialni nauky katolické cirkve, ziskavajici opét ve svété vzrustajici prestiz. Soucasné prispivaly rozhodujicim zptsobem
k reputaci kfestansky motivované politické strany na vefejnosti a spoluvytvarely silné voli¢ské zazemi.

Strana sice politicky stavéla na ideji kfestanského solidarismu, tj. na smiru vSech tfid a vrstev obyvatelstva a v kulturnich a Skolskych otazkach
zastavala stanoviska shodné se stanovisky katolické cirkve, sou¢asné vSak vytyCovala své socialni pozadavky. Jeji programovy manifest k volbam r.
1920 vedle pozadavku pevného pravniho radu, ndbozenské svobody, prava rodi¢t na vychovu déti, atd. se vyslovil I pro omezeni vlastnického prava
tam, kde je to v souladu se spole¢enskym blahem. Podpofil vyvlastnéni velkostatkd za ndhradu, ale navic Zadal, aby do statni spravy presly i doly,
vodni sily a takové podniky, kde mala skupina jednotlivet ovlada Siroké masy. Pro délniky program zadal podil na zisku a spoluvlastnictvi v tovarnach,
pro zemédélce pak dislednou pozemkovou reformu, ktera by byla provedena v zajmu malych rolnik.
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Hodnoceno kritériem Gsili o dosazeni socialni spravedinosti, byl program lidové strany k volbam r. 1920 v mnohém totoZny s programy motivovanymi
socialistickymi hledisky. KdyZ pozdéji socialni demokracie jako vitéz voleb zacala zejména po prosincovych udélostech r. 1920 ze socialistickych
pozadavkud notné slevovat a komunisticka strana se teprve formovala, ziskal socialni program CSL mezi témi, kterym byl adresovan, na pfitazlivosti, coz
se projevilo rozsifovanim politického prostoru pro tuto stranu i po volbach.

~ Ceskoslovenska strana lidova postupovala v r. 1920 ve volbach do poslanecké snémovny a senatu Narodniho shromézdéni spole¢né se Slovenskou
ludovou stranou DS 130) Tyto strany ziskaly 33 poslanct a 18 senatort. Ackoliv byla politika Sramkova vedeni lidové strany podloZzena katolicismem,
v otdzkach politickych i socialnich ji charakterizovala vira v parlamentni demokracii a v koali¢ni spolupréaci. Jak uvadi historik M. Trapl, Sramek ,daval
prednost koali¢ni spolupraci i pfed moznosti internacionélniho katolického bloku v CSR*. 73)

S timto pojetim a na zakladé vzrustajiciho vlivu potvrzeného volbami v r. 1920 pfijala CSL v r. 1921 G¢ast v BeneSové vladé. PFi vstupu do viadni
koalice si mj. vyminila, Ze o vSech dilezitych spornych otdzkach musi byt v koalici dosazeno dohody, aby se tak vylouéila moznost pfehlasovani
kteréhokoliv koali¢niho partnera. Postaveni viadni strany bylo dalSim zvySenim prestize lidovcd na vefejnosti, ovsem vladni praxe vyvolavala
v samotnych fadach lidove strany i rozpory. Jeji konzervativni kfidlo kolem R. Horskeho Casto vycitalo Sramkovi pfilis liberaini postoje. Projevilo se to
napr. v otazce vyucovani nabozenstvi ve Skole, které po pfijeti tzv. malého Skolského zakona zdstalo prvnim povinnym vyucovacim predmétem pouze

pro ty déti, které rodic¢e z nabozenstvi neodhlasili. Pravicovéjsi lidovecti predaci pozadovali povinné nabozenstvi bez vyjimek. Naopak Sramkek, ktery
ve vladé podponl dobrovolnost vyu€ovani.

Dali posileni politické autority CSL znamenala role, kterou J. Sramek spolu s dalSimi politiky strany (prelat Svétlik aj.) sehral pfi zprostfedkovani
odstranéni nasledka tzv. Marmaggiho aféry po Husovych oslavach. JB) Celé feSeni také pfispélo ke zkvalitnéni osobnich vztahd mezi Sramkem a
Masarykem, coZ se pozdgji projevilo vstficnym postojem CSL k prezidentskym volbam Masaryka a BeneSe. | v této souvislosti si Sramek uvnitf strany
vyslouzil urgitou kritiku z prava. Politickymi pozicemi lidové strany neotfaslo ani ukonéeni spolupréace se Slovenskou ludovou stranou, ktera okolo r.
1922 opustila své ptvodné statotvorné pozice a presla postupné na separatistickou linii CSL naopak rozsifila svoji ptisobnost v souvislosti se
zalozenim zemské organizace Ceskoslovenskeé strany lidové i na Slovensku v ¢ele s JUDr. Martinem Mic¢urou a na Podkarpatské Rusi s pfedstavitelem
Msgre Augustinem VoloSinem. 74)

Zasady a z nich vychazejici linie a politicka praxe Ceskoslovenské strany lidové se v zasadé po celé obdobi prvni republiky nezménily. Vrchol tohoto
dvacetiletého obdobi spatfujeme ve druhé poloviné 30. let, kdy se CSL jednoznaéné postavila na pozice obrany republiky proti faSismu. Pfispéla v této
souvislosti k uzavieni smlouvy se SSSR
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a do poslednich mozZnosti héjila i po Mnichovu svou politickou svébytnost. Souc¢asti tohoto vrcholu je i mimoradné dilezita politicka role, kterou
sehral Jan Sramek v jednani o uznani BeneSovy exilove vlady a v jejim cele stejné jako pronikava G¢ast lidovcl a ¢lent Cs. orla v protifasSistickém
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ma i navSech frontach Il. svétové valky. 75)

abni podil na zaloZeni a vybudovani CSL mél Msgre. ThDr. Jan Sramek. Jeho autorita byla rozhoduiici také pfi volbé politickych -\
oY <ych prostfedkd, kterymi byly principy sociélniho uceni cirkve promulgovany do programu a praktické politiky CSL. Je pozoruhodné,

¥~y knéz umél nachazet spravnou proporci mezi cirkevni a sekularni sférou v pojeti, které bylo ve své dobé priakopnické a v celé §ifi se do
riauky Fimskokatolické cirkve promitlo az po Il. svétové valce, zejména pak v souvislosti s Il: vatikdnskym koncilem. Néktefi pamétnici Sramkova
pusobeni soudi, Ze svij podil na jeho umeéni hodnotit spolecenské procesy a vstupovat do nich méla i jeho kvalifikace sociologa. 76)

Prvni dvacetileti existence CSL je v mnohém ohledu inspirativni. Neni nahodou, Ze se k tomuto obdobi i k osobé& J. Sramka a jeho spolupracovnika
vracela CSL zejména v obdobich vyznamnych spolegenskych pred&. Naposledy to bylo v letech 1989 — 1990.

Il. svétova valka a jeji vysledky poznamenaly d&jiny lidstva ve vSech jejich projevech. Nejinak tomu bylo i v nazirani na funkci kiestanskych
politickych stran pfi napliiovani principd socialni nauky cirkve, ale i na samotné misto této nauky v politicke €innosti téchto stran. Jiz ve tficatych a
zejména ve Ctyficatych letech se rozvijel vedle historického kfestansko socialniho principu princip kiestansko demokraticky. Délo se tak do jisté miry
pod vlivem myslenek kfestanskych personalistli, zejména Emanuela Mouniera, Etienna Gilsona a Etienna Borna. Ti odmitali burzoazni liberalismus i
komunismus. Pfed zapadni civilizaci podle nich stal dkol smifit pravy respekt k lidské osobé a k realité prGmyslové spole¢nosti s kfestanskym ucenim,
najit stfedni cestu mezi burzoaznim individualismem a kolektivismem. Druhym opérnym sloupem rozvijejiciho se krestansko demokratického pfistupu
byla zasada, Ze hnuti jim vyvolané bude sice kiestanské, ale nikoliv klerikalni &i striktné katolické. Rysoval se idedl spojeni katolik(l s protestanty, ale i
dalSimi sympatizanty — Zidy, agnostiky — k obrané kfestanstvi jakoZto civilizace Zivené ndboZenskymi hodnotami. Je vice neZ pravdépodobné, Ze
uvedené myslenky ve své rané podobé do jisté miry ovliviiovaly i nékteré predstavitele Ceskoslovenské strany lidové véetné J. Sramka.

V této souvislosti stoji za to pfipomenout i silici pfesvédéeni, Ze demokracie samotna se vlastné odviji od kifestanského principu, jakym je rovnost
vSech lidi. Na rozdil od starSich krestanskych politickych hnuti se povalecni kiestansti demokraté chopili politické demokracie jako nejvhodnéjSiho
prostoru pro plny rozvoj lidské osobnosti. Na strané jedné se zde participovalo na nastupujici dynamice problematiky lidskych prav, ktera za pulstoleti
vyll<(rystalizovala do novych rozséahlych spole€¢enskych zmén. Ne druhé strané se objevoval poZadavek rozSifeni samotného demokratického principu.
Tal
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Gilson tvrdil: ,Déjiny dokazaly, Ze politicka demokracie je do znaéné mira zaloZzena na fikci, neni-li provazena skute¢nou demokracii ekonomickou a
socialni.“ 77)

VSechny tyto Gvahy se staly vedle dalSich historickych vlivi fundamentem modernizace kfestanskych politickych stran ve &tyficatych a padeséatych
letech uplynulého stoleti. Pfes nékdy az zbyte¢né odhlizeni od inspirace socialnim u¢enim katolické cirkve, které se ostatné dale rozvijelo i pod viivem
uvedenych myslenek, je mozné konstatovat, Ze i nadale patfily kfestanské politické strany v zapadni Evropé k uskute¢fiovatelim kfestanskych
socialnich principl ve spolec¢enské praxi. Postupem ¢asu se vSak stale vétsi pozornost soustfedovala na ob&anska prava v pojeti, jak je formulovala v
podstaté jiz Velka francouzska revoluce. Ekonomické otazky byly postupné stéle vice nazirany oc¢ima liberalniho kapitalismu, poZzadavek ekonomickych
svobod jako nutného faktoru rovnovahy s osobami ostatnimi ustupoval do pozadi. Sociélni otazka v politice modernich kfestansko demokratickych stran
zaznivala na rozdil od jejich kfestansko socialnich pfedchddkyn, pro néz byla ,kamenem naroznim®, stale tlumenéji. Socialni problematika byla
delegovana do plsobnosti odbort, ve kterych ale povale¢né zapadni kfestanské politické strany pozbyvaly jakykoliv vliv. Byla nastoupena cesta
postupné nivelizace s ostatnimi politickymi stranami, spojena s vytracenim kdysi vyznamného krestanského specifika. Zaroven s tim mizela také prestiz
zapadnich kfestanskych politickych stran. Svéd¢i o tom vyvoj volebnich vysledkd smérem k nicoté. Podle mého presvédcéeni se jednalo o zacatek
cesty, na jejimz konci jsme byli svédky faktického zaniku mnoha zapadnich kfestansko demokratickych stran (Francie, Italie) vplynutim do liberalnich
novotvart, nebo postupného, ale nezadrzitelného sméfovani ke stejnym koncum. Tak vidim i sou¢asnou situaci Ceskoslovenské strany lidové. Ta zahy
po své obrodé, kterou pGvodné jeji protagonisté v letech 1989 az 1990 vidéli v navratu ke kofentim, za¢ala vynakladat snazivé Usili o dohnani
zapadoevropskych kfestansko demokratickych stran a je zplsobila nasledovat jejich pfikladu az do vySe uvedenych tristnich koncu.

Povélegny vyvoj v Ceskoslovenské strané lidové byl zpogatku znaéné poznamenan situaci v zapadni Evropé. Do CSL piisla fada byvalych &lend a
funkcionait neobnovené agrarni strany i nékterych jinych stran. Mnozi z nich byli nadSenymi stoupenci myslenek ovliviujicich konstituovani kiestansko
demokratickych stran v zapadni Evropé (napt. Pavel Tigrid, Helena KoZeluhova ad.). Ti do znaéné miry ovliviiovali politické chovani CSL po roce 1945.
A mnohdy i dochazelo k napéti mezi nimi a ,starymi“ kfestanskymi socialy. 78)

Zé&sadni zvrat pfinesla zména rezimu v roce 1948. Stejné jako v ostatnich zemich vychodniho bloku, i tato kfestanska strana ztratila ze dne na den
vazbu na své zapadni politické protéjSky. VétSina téch jejich Ciniteld, ktefi po vélce ovliviiovali vyvoj shodné s vyvojem v zapadni Evropé, se ocitla ve
vnitfni ¢i vnéjsi emigraci.

CSL jako sougést Narodni fronty se stala nesuverénni a komunistickou stranou kontrolovanou slozkou. Sougasna literatura méa sklon k tvrzeni, Ze se
tak stalo naraz pochybnou zasluhou jakychsi moralné vadnych funkcionafli a ¢lenli. Neni to zcela
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pravdivé hodnoceni. Je tfeba vzit v Gvahu tehdejSi atmosféru a pretrvavajici témeér vSeobecny obdiv k socialistickym mySlenkam. Rada prostych
¢lent CSL zpoc&atku vidéla v ngvych pomérech prostor k realizaci starych kfestansko sociélnich idealG. Nelze nevidét, Ze i mnozi funkcionafi
participovali na tzv. obrozené CSL, aby se zanedlouho stali pfedmétem Sikanovani, pronasledovani i trestani v soukoli procest padesatych let. Pres
vSechny problémy dvacetiletého vyvoje v CSL po roce 1948 je faktem, Ze fada kiestansko socialnich idedll, na nichz byla strana zalozena a
vybudovana, prezivala i nadale. Velmi vyrazné se tato skute¢nost prOJeV|Ia v obdobi II. vatikanského koncilu. Zatimco relativné tzka skupina
zaprodanych funkcionaft zneuzivala koncilnich vyzev k vefejné angazovanosti kfestani k alibistické obhajobé své kolaborace, v fadé oblasti (zejména
na Morave a v Praze) koncil pfispél k oziveni vnitfniho Zivota CSL a k hledani vychodisek z nedustojného postaveni strany. Je prokazatelné, Ze napf.
v Jihomoravském kraji, v Praze, ale i v jiznich a vychodnich Cechach se zjevné pod vlivem atmosféry koncilu za¢al znovu projevovat (dfive témeér
vymizely) zajem o Elenstvi v CSL. Dokonce u mladych lidi. | kdyZ se nejednalo o masovy jev, vzbuzoval na strané jedné nadé&je u solidniho jadra CSL,
na druhé strané az panickou hrizu u nékterych funkcionafi KSC a NF. Na tyto poCatky pak navazal v roce 1968 napfed vahavy, v poloviné roku viak
az explozivni rozvoj ¢lenskych fad. Jednim z typickych znak( obrodného procesu v Ceskoslovenské strané lidové byla radikalni oboména personalniho
sloZeni organu strany na mistni, okresni a ¢aste€ne i na krajské a Ustfedni Grovni. 79)

Srpen 1968 v3ak znamenal novy zvrat ve vyvoji. Pies &asto proklamovana tvrzeni o opaku je tfeba prohlasit, Ze tzv. konsolidace v CSL byla na
arovni nizSich ¢lanka viceméné formalni zalezitosti a strana se pres veskeré Usili hrstky pfedstaviteld nikdy nevratila na obsahové a kadrové pozice
doby pfed rokem 1968.

Ve druhé poloviné sedmdeséatych let se v fadé mist zacaly projevovat aktivity a tendence, které v priibéhu osmdesatych let vedly ke zformovani tzv.
obrodného proudu v CSL. Ten jiz od poloviny zminéného desetileti zacal stale vice nabyvat konkrétni podoby. Politicky uvazujicimi ¢leny strany a
nékterymi pracovniky jejiho aparatu bylo rychle uchopeno heslo prestavby, které poskytovalo velkou Sanci na zmény. Stale vice sililo pfesvédceni, ze
lidova strana nemUze zustat nevSimava k rozhofivajicimu se zapasu za nastoleni demokracie, ani k stuprujici se snaze kfestanu po samostatném
politickém projevu.

Toto védomi nabyvalo postupné urcitéjSi podoby a v obdobi IV. sjezdu v bfeznu 1987 Ize jiZz hovofit o vnitrostranické opozici. V té dobé se
projevovala predevSim pozadavky na skutecné zpolitizovani stranické prace tak, aby bylo dosazeno G¢asti CSL na prestavbé spole¢nosti s cilem
nastolit v ni demokraticky fad a zduraznit jeji kfestansky charakter. Stale vice se Sifila praxe Jihomoravského kraje zavadéna jiz v prvni poloviné
osmdesatych let. Systematické formovani novych a zvlasté mladych clena v tématech tykajicich se predvalecnych déjin CSL, sou¢asne socialni nauky

cirkve, filozofie, politologie a dalSich. Z tohoto prostfedi vySla fada pozdéjSich funkcionarl, ktefi se podileli na radikalni zméné ve strané koncem
osmdesatych let (Ing. Stanislav
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plavormu praktlcky cely krajsky organ. Jeho predsednlctvo které jiz pred V. SJezdem CsL vstoupllo do dialogu s vedenim thomoravskeho KV KSL', se
k svému vlastnimu tdivu setkalo s nepfedpokladanou mirou pochopeni. Stejné tomu bylo i na Grovni okresu jihomoravského kraje, kde az na ojedinélé
pfipady nebyly z tohoto divodu zaznamenany konflikty s organy KSC a NF.

DalSim centrem opozice se stala Ustfedni politicka Skola CSL v Klinci. Do funkce Jejiho feditele byl jiz v roce 1982 jmenovan JUDr. Richard Sacher,
aniz predstavitelé UV CSL tusili, Ze toto misto tim dali k dispozici nastupujici opozici.

Tretim centrem byli lidovci v Praze 6, vedeni PhDr. Bohumilem Svobodou. Jejich prostfednictvim se jiz od roku 1986 dostavaly vystupy opozi¢ni
platformy navenek zejména v podobé diskuse k zakladnim stranickym dokumentim. Po¢atkem r. 1988 néasledovala Praha pfikladu jihomoravského
kraje a vedouci tajemnice prazského méstského vyboru PhDr. Véra BartoSkova prevedla do opozi¢niho tabora celé predsednictvo a vétSinu méstského
vyboru. V pribéhu r. 1988 byly postupné budovany opozi¢ni zachytné body na Urovni okrest severomoravského, vychodoceského a jihoCeského kraje.
Teprve pocatkem r. 1989 se podafilo podobny vyvoj uplatnit v krajich severoceském, stredo¢eském a zapadoceském.

Vedouci predstavitelé obrodného proudu v CSL byli jiz na sklonku roku 1987 oficialnimu stranickému vedeni znami a byli z jeho strany vystavovani
silicim Gtokam. V roce 1988 v&ak bylo vedeni CSL prekvapeno, kdyz vedeni UV KSC a UV NF reagovalo velmi liknavé a neochotné na jeho pozadavky
stran postupu proti opozi¢nim vidcum, z nichZ vétSina byla poslanci nejvy$sich zakonodarnych sbort. 80)

PFi koncipovani svych predstav vychazela lidovecka opozice z presvédéeni, ze éra komunismu spéje k zavéru. Casovy horizont zmény se vsak
v jejich pfedstavach posunoval. Jesté v roce 1987 se predpokladaly zasadni spole¢enské zmény nékdy v roce 1995, v roce 1988 vychazeli viidcové
opozice z predpokladu zmeén v roce 1991. Na jafe roku 1989 se v opozici hovorilo o zménach okolo poloviny roku 1990.

Pokud jde o predstavy nového usporadani, uvazovalo se vedle zruSeni vedouci Glohy KSC a nastoleni piné demokratickych pomérd, o obnoveni
trzniho hospodarstvi se socialnim aspektem a s plnou rovnopravnosti soukromého, statniho, druzstevniho a vefejnopravniho sektoru. Tento dnes
ponékud utopisticky znéjici pfedpoklad vyvéral z pfesvédéeni, Zze obyvatelstvo v postkomunistickych zemich nebude ochotno opustit nékteré pozitivni
rysy socialismu zejména v sociélni oblasti. V mezinarodni oblasti bylo
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zakladnim pozadavkem zruSeni VarS§avské smlouvy i NATO. Prazsky a brngnvs:ky disent, se kterym predstavitelé opozice udrzovali od r. 1986

kontakty, se o takto radikalnich pozadavcich odmital bavit. Pokud vSak v pozdéjSim obdobf k takovym diskusim v Gzkych krouzcich doslo, vSichni
disidenti bez rozdilu prostfedi, z néhoz vysli, predstavy lidovecké opozice bez vyhrady akceptovali.

Budouci profil Ceskoslovenské strany lidové spojovala jiz pred listopadem 1989 lidovecké opozice s navratem ke kofentim, na nich? byla strana
v prvnich desetiletich 20. stoleti zbudovana. Aniz by se branila poznatkim ze soucasné praxe zapadoevropskych politickych stran s jejich kfestansko
demokratickou podobou. Vychazela z pfedpokladu vétSiho uplatnéni pristupll kfestansko socialnich. Od roku 1987 dochazelo k pokustim konzultovat
tyto pfedstavy s nékterymi Ciniteli vychodonémecké CDU (Lipsko) a hnuti PAX v Polsku (Poznan). V této souvislosti bylo vyuZito osobnich konexi
vedoucich predstavitelt jihomoravské organizace CSL v druzebnich krajich dotyénych zemi. Z Polské strany se odezva omezila na viceméné
akademické debaty o budoucnosti, v pfipadé NDR byl ze strany nékterych funkcionarl CDU projeven vaznéjsi zajem. V roce 1990 vSak vyslo najevo,
Ze tyto pokusy lidovecké opozice smérem k CDU byly po¢atkem roku 1989 denuncovany.

O opozici uvnitt CSL zagaly jiZ v roce 1988 jevit zajem i nékteré zapadni sdélovaci prostfedky véetné Svobodné Evropy a Seského vysilani BBC,
Hlasu Ameriky a Radia Vatikan. Na sklonku toho roku dvé z uvedenych stanic odmitly Zadost o pfipominani kiestansko socialnich kofen lidové strany
pfilezitostech konfrontovan s tlm %e kfestansko socialni dimenze | je v Zivoté zapadoevropskych kiestanskych stran v podstaté nostalg|ckou
reminiscenci. 82)

Vedle spousty Ukoll, zabezpe€ovanych v hektickém polistopadovém obdobi, se museli novi predstavitelé CSL zabyvat i dalezitymi koncep&nimi
problémy. Mezi nimi vyvstal na pfednim misté boj o charakter strany. Prvni polistopadovy pfedseda CSL vzpomina na okamziky vystfizlivéni, které se
dostavovaly u pfilezitosti jeho jednani s predstaviteli zapadoevropskych kfestansko demokratickych stran. Pouze v Belgii @ Holandsku se setkal se
zvySenym citem pro kfestansko socialni dimenzi politicke strany tak, jak byla vnimana protagonisty obrodného procesu v CSL. V rozhovoru
s predstaviteli italské kiestanské demokracie zaznamenal mimoradné sympatie a pomérné vysokou znalost starsi historie lidové strany, ale socialni
otazka v soucasné dobé koncila chvalou pfislusnych dokumentl cirkevniho magisteria. | tehdejsi kfestansko demokraticky prezident Italie F. Cossiga
hovofil sice s velkym zaujetim o potfebé vénovat pozornost socialnim otazkam, ale vnimal to jako Ulohu dvou subjektl: podnikateld, ktefi by méli davat
zaméstnancim to, co jim nalezi, a odborl, majicim to jako jedinou naplf. Pokud jde o politické strany, jejich hlavnim poslanim je zabezpecovat
sbudovani vzneSeného chramu demokracie“. 83) Zvlast uctivé se také vyjadfoval o mimoradné roli kapitalu. Je symptomatické, Ze italska krestanska
demokracie byla mezi prvnimi ze stran tohoto
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druhu, které v zapadni Evropé vyklidily politickou scénu. Podobné poznatky ziskal i z kontaktd s némeckou CDU, ponékud vice socialné
orientovani byli predstavitelé bavorské CSU. TehdejSi pfedseda rakouské lidové strany (J: Riegler) plsobil debatach o socialnich otazkach ponékud
dezorientované.

Velice zajimavy je jeden Udaj z postkomunistickych zemi. ProtéjSky tehdejSiho pfedsedy CSL byli v dohasinajici NDR De Meziér a v Polsku premiér
Mazowiecki. Oba se velmi dobre orientovali v socialnim u¢eni fimskokatolické cirkve a oba také uznavali potfebu spiSe klasického, tedy krestansko
socialniho zaméreni prislusnych politickych stran. VSichni tfi v€etné predsedy CSL odesli z vefejného déni v rozpéti necelého roku a vSichni tfi za
okolnosti, kdy byli obvinéni z kontaktt s komunistickou statni bezpecnosti.

Vratme se vSak k nedavné historii. Beéhem prvniho pololeti r. 1989 dospéli pfedstavitelé vnitrostranické lidovecké opozice ke konstatovani, Ze proces
zaniku komunistickeho systému prudce akceleruje a tomuto tempu je potreba pfizpdsobit i viastni zaméry. Navic dochazelo, sice pod jistou motivaci ze
strany opoziéniho centra, ale bez jehg pfimého fizeni, ke spontanni radikalizaci postojd na Grovni okresnich vybort CSL. Prvni v tomto sméru vystoupily
OV CSL v Praze 6, v Kroméfizi, MO CSL v Ri¢anech u Prahy a v mnoha dalSich mistech. Tyto organizacni €lanky mezi sebou zacaly z vlastni iniciativy
komunikovat a adresovaly svoje podnéty nejdfive ke znamym, &i tusenym Cinitelim stranické opozice, a v 1été r. 1989 i na adresu UV CSL. V srpnu
predstavitelé obrodného proudu, jak se nazyvala vnitrostranicka opozice, rozhodli o svolani ustavujiciho zasedani na 14. fijna 1989 do prazského
Savarinu, kde byl pronajat sal na soukromou akci jedné z organizatorek. Jako kryci akci uspofadal prazsky méstsky vybor CSL ve stejny den tradi¢ni
turnaj v kuzelkach na odlehlém misté v Praze.

Pozvanky na zasedani obdrzelo 80 vybranych delegatd z celé republiky. Seslo se jich celkem 72. Byli mezi nimi i dva ¢lenové a dva kandidati
Ustfedniho vyboru a tfi pracovnici stranického aparatu. Vzhledem k tomu, Ze obrodny proud zachytil informaci o prozrazeni dne konani a o
pfipravovanych protiakcich vedeni CSL, pohyb pozvanych delegéatt v Praze byl organizovan prostfednictvim spojek. Diky témto opatfenim pracovnici
Ustfedniho aparatu uréeni vedenim strany spolehlivé sledovali U€astniky — paralelné pofadaného kuzelkového turnaje méestské organizace CSL. Do
Savarinu nepronikl nikdo z vyslanych narusiteld. Stejnym fiaskem skoncil pokus StB, ktera pouze zadrzela tfi z péti pozvanych delegatt ze
zapadoceského kraje. V samotné Praze byly jeji sily vazany na pocetné shromazdéni disidentd, které se seslo nedaleko Savarinu v kavarné U Piaristt
a stalo se teréem zasahu.

Shromazdéni v Savarinu schvdlilo Ideové a politické zasady &innosti CSL, Zasady pFipravy a konani sjezdu, Zasady organiza&nich grincipd strany,
Naméty k nové Ustavé a Deklaraci obrodného proudu v CSL. Uvedené dokumenty byly rozeslany na vSechny krajské a okresni vybory CSL a byly
poskytnuty sdélovacim prostfedkam. Jesté vecCer po skonéeni akce o nich obSirné informovaly zahraniéni rozhlasové stanice. Dokumenty se okamzité
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centralniho organu. 84)

Zbyvaly necelé tfi tydny do 17. listopadu. Mezi jeho nasledky patfila také na lidovecké poméry neobvykla radikalizace celé ¢lenské zakladny. Dne 23.
listopadu 1989 promluvili z balkénu budovy Melantrichu pfi akci Ob&anského fora predstavitelé obrodného proudu v CSL Richard Sacher a Véra
BartoSkova. Sacherem pfedneseny projev obsahoval informaci o existenci obrodného procesu v CSL, vyslovil podporu OF a vyzval vSechny lidovce
k G€asti na obnové CSL v duchu principd, na kterych byla J. Sramkem zbudovana.

Od dne tohoto vystoupeni se datuje U¢ast R. Sachera na praci Obcanského féra a jeho koordinaéniho centra, pfi¢emz kontakty byly navazany
s yédomim obrodneho proudu jiz v okamZiku ustaveni OF (dva zastupci obrodného proudu CSL byli oficialnimi Gcastniky ustavujiciho shromazdéni OF
v Cinohernim klubu v Praze). N&které projevy této spoluprace vzbudily u &asti pfedstaviteltl obrodného proudu podezieni, Ze neni vylougeno splynuti
CSL s OF. Toto obti?né prokazatelné podezieni bylo Jednlm z davodu, pro¢ JUDr. Richard Sacher nebyl na nasledném zasedani UV CSL zvolen
predsedou strany, ackoliv byl navrhovan a fada protagonistt obrody v CsLs jeho zvolenim pocitala. 85)

Do otevieného zapasu vstoupili po boku Obcanského féra i lidovci v dalSim centru stranické opozice v Brné. Pfimo v Ob&anském foru byli zastoupeni
pfedseda a tajemnik brnénské méstské organizace CSL. Ihned po vyhlaSeni studentské generalni stavky dal vedouci tajemnik KV CSL k dispozici
koordinaénimu stavkovému vyboru brnénskych vysokoSkolaku jak ¢ast krajského, tak i okresni sekretariat CSL s veSkerym vybavenim véetné
rozmnozovaciho zafizeni. Provoz na uvedenych pracovistich byl provazen fadou vypjatych situaci v€etné pokusti o zasah pfisludniki LM a akcemi SNB
vuci osobam, které se v sekretariatech a jejich okoli pohybovaly. Z tohoto ddvodu byla ustavena z fad ¢lend a funkcionafti MO CSL v Brné hlidkova
sluzba, ktera prevzala ochranu budovy Typos, v niZ se sekretariaty nachazely.

Radikalizace €lenti CSL jiz pIng respektujicich autoritu obrodného proudu vyvrcholila v nedéli 26. listopadu 1989, kdy vedouci predstavitelé opozice
rozhodli okamzité prevzit moc v CSL do svych rukou. V tento den totiz zased]o ke vzniklé situaci také zna¢né demoralizované predsednictvo UV CSL.
Jeho néaladu srazil na bod mrazu pfitomny predseda Jm krajské organizace CSL Bohumil Servus, ktery se v Gvodu zasedani prohlasil za pfislusnika
stranické opozice a navrhl, aby predsednictvo rezignovalo. BEhem nasledujiciho vzruSeného Jednam se do budovy sekretariatu UV CSL, kde
predsednictvo zasedalo, dostavilo n&kolik desitek funkcionafu a &lend prazské méstské organizace CSL vedenych PhDr. V. Bartogkovou a dalsimi
predstaviteli opozice. B&hem obsazovani budovy sekretariatu pfedsednictvo UV rychle rezignovalo, za asistence ,vzboufenc(“ pfijalo usneseni o
svolani rozSifeného zasedani

UV CSL na pristi den, nade? byli ¢lenove predsednictva mimo B. Servuse a $éfredaktora Lidove demokracie Dr. Stanislava Tomse, jehoz tkolem
bylo zajistit publicitu pfevzeti moci obrodnym proudem, vyprovozeni z budovy sekretariatu. Sou¢asné byly podniknuty dalSi kroky k zabezpecenl
sekretariatu UV CSL na Revoluéni ul. a palace Charita s redakci Lidové demokracie a nakladatelstvim LD — VySehrad na Karlové namésti. 86)

V pondéli 27. listopadu 1989 ve ve&ernich hodinach se seli €lenové a kandidati UV CSL, Ustfedni revizni komise a zastupci nizsich organizacénich
¢lanka strany. Na celono¢nim zasedani pfijalo shromazdéni za zaklad dalsi ¢innosti materlaly pfijaté na opozi¢nim shromazdéni v Savarinu, pfijalo
rezignaci predsednictva UV CSL a provedlo dal$i kadrové opatfeni. Bylo zvoleno nové predsednictvo. Pfedsedou se stal J. Bartonéik, mlstopredsedou
B. Svoboda a Gstfednim tajemnikem R. Sacher.

Prevrat v Ceskoslovenské strané lidové a okolnosti jeho provedeni vyvolaly velkou pozornost doma i v zahranici a vaznost CSL stoupla doslova pres
noc. Jako jedinou z byvalych stran Narodni fronty zac¢alo vnimat lidovou stranu jako spojence i Obcanske foérum, které s povdékem pfijimalo zejména
pomoc lidovct jako politickych odbornikd a vysoce ocefiovalo zprostfedkovani smérem k vedeni KSC a UV NF ESSR zejména v souvislosti
s rekonstrukci Federalniho shroméazdéni a s volbou prezidenta republiky. Bez nadsézky Ize Fici, Ze pfinejmensim v prvnich mésicich po 27. listopadu
1989 sehrala Lidova strana v historii Ceskoslovenska jednu z nejvyznamnéjSich roli v celém svém dlouhém trvani. Pfi informa¢ni hegemonii
Obcanského fora zlstala cela fada i zvefejiiovanych Udaju bez povSimnuti a ani historikové nejevili fadu let o skute¢nosti tykajici se CSL v listopadu a
néasledujicim obdobi valny zajem. Teprve po témér dvaceti letech se situace pozvolna méni. To se tyka i otdzek, které strana feSila v bezprostfedné
nésledujicim obdobi.

Diskuse o funkci kfestanské politické strany nabyla uvnitf CSL na vyznamu s pfipravou prvnich polistopadovych svobodnych voleb. Josef Bartoncik,
ackoliv uznaval roli Ob¢anského fora v probihajicim spole¢enském procesu, nepovazoval za nejStastnéjsi jeho expanduijici politickou moc. Proto spolu
s dal§imi spolupracovniky z vedeni strany vénoval velké Usili posilovani politické suverenity CSL a prosazoval spole¢nou kfestanskou kandidatku. Po
prekonani rady problému se skute¢né podarilo vytvorit koalici KDU s hlavnimi partnery slovenskou KDH a novou €eskou Kiestansko demokratickou

stranou.

Najit spole€nou fe€¢ s KDH nebyl velky problém. | kdyZ se v ni postupné tfibil jak kifestansko sociélni, tak kfestansko demokraticky pohled,
nedochéazelo zejména zasluhou konciliantniho Jana Carnogurského k promitani tohoto tfibeni do koali¢ni spoluprace. KDH navic od samého pocatku
vénovalo prevazujici pozornost budoucimu vztahu Slovenska k federaci. Problémy se vSak projevovaly ve vztazich s KDS. Kfestansko demokraticka
strana se od samého pocatku predstavovala jako strana jednoznac¢né pravicova, navic spocivajici jednou nohou ve své platformé, druhou nohou
v platformé& OF. Verbalné sice skloriovala socialni prvek, ale takrka vyluéné v kontextu dokumentt magisteria, bez jakékoliv jejich sociologické projekce.
Jeji predstavitelé
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méli sklon oznagovat Sramkovu kfestansko socidlni orientaci za jednu z odnoZzi nepfijateiného socialismu. Tyto teze davala KDS najevo i v obdobi

volebni kampané a nachazela pro jejlch publicitu velky prostor v masmédiich. Jeji pozdéjSi zakotveni v Ob&anské demokratické strané povaZzuji za
logicky dasledek uplatnéni principu, které ji dali do vinku zakladatelé.

Obrozena CSL se mezivale&nou stranou inspirovala také v oblasti riiznych organizaci. Byl dan impuls k zaloZeni hnuti kfestanskych Zen, mladeZe,
odboréafu a dalSich organizaci. S ohledem na rozdilné poméry pred osmdesati lety a v moderni dobé byl kladen poZzadavek co nejvolnéjsiho propojeni
pfisluSné organizace a strany. Duraz byl kladen toliko na motivaéni podnéty a eventualné na personalni unii.87)

S novym vedenim, které v CSL nastoupilo ve druhé poloviné devadeséatého roku a v jehoz Cele stanul Josef Lux, doslo ve strané ke zménam, jejichz
dosah si zpocatku veétSina ¢lenl a funkcionard ani neuvédomovala. Z rozhodujicich funkci odesli t¢éméF vSichni protagonisté obrodného proudu a s nimi
se raz naraz utlumila diskuse k sociélni nauce cirkve. Uvedu dva pfiklady. Socialni encyklika Centesimus Annus Jana Pavla Il. zlistala v praxi CSL
dlouho nepovsimnuta a dnes najdete i mezi takovymi €initeli, jako jsou napf. poslanci, senatofi ¢i dokonce ¢lenové centralniho vedeni ty, ktefi stézi
dovedou komentovat jeji obsah hlavné v souvislosti s aktualnim hodnocenim vztahu prace — kapital. Druhy priklad. V rdznych projevech se Casto
sklofiuje princip subsidiarity. Kdyz poprosite kteréhokoliv vysSiho funkcionare sou¢asné CSL o vysvétleni tohoto pojmu, vétsinou muZzete ocekavat
mlhavou az zmatenou odpovéd, v horSim pfipadé mi¢eni. Vyjimku tvofi nékolik jedinch se specifickym vzdélanim, napf. na Lateranské univerzité
v Rimé. Stafi funkcionafi predlistopadové CSL pfitom tvrdi, ze zakladni principy socialni nauky cirkve byly v sedmdesét)'/ch a osmdeséatych letech
minulého stoleti naplni pfednaSek a navazuijicich diskusi pfi stranickém vzdélavani na rovni okresu.

Jakkoliv je déleni na politickou pravici, levici a stfed svym zplsobem prekonané, nové vedeni strany se vyhybalo pokusdm umistit kfestanskou
politickou stranu do politického stfedu a neustéale zdlrazriovalo jeji pravicovy charakter alespori v podobé ,pravého stfedu”. V prabéhu devadesatych let
uplynulého stoleti se strana, mj. i v souvislosti s rozvojem zahrani¢nich styku, stale vice shlizela v kfestansko demokratické linii po vzoru zapadnich
stran a teprve v poslednim obdobi se kfestansko sociélni problematika sporadicky dostava do vzdélavaciho systému, pokud je ovSem takovy systém
v soucasné praxi slozek CSL uplatfiovan. K témto ¢estnym vyjimkam patfi Evropska akademie pro demokracii se sidlem v Jihlavé, zfizena a fungujici
pod patronaci mistopfedsedy CSL Jana Kasala. Ten se netaji, Ze se timto po€inem pokousi navéazat na podobné formy stranické formace, jaké byly
uplatfiovany v osmdesatych letech v jihomoravské krajské organizaci CSL a které sam jako mlady funkcionaf absolvoval.
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> po roce 1990 také prakticky zbavila vlivu na slibné se rozvijejici organizace mladeze a zen. Kfestanské odbory se staly neduleZ
iektivnich davodu, ale také neschopnosti ovliviiovat jejich plisobeni v moderni dobé a také v souvislosti

s nékterymi nepfijemnymi selhanimi protagonistl tzv. Kfestanskych investi¢nich fondu, ktefi fungovali sou¢asné jako odboréfi. Stejné tak se strana
zcela zbyte¢né zbavila deniku Lidova demokracie, ktery si tradici publicity socialnich otazek dokazal udrzet i v predlistopadovém obdobi.

Akeéni radius sougasné KDU — CSL se redukuje také s nepfiznivym vyvojem stavu &lenské zakladny. K 17. 11. 1989 &itala CSL 46 465 ¢lend. Od
roku 1991 se stav ¢lenstva postupné snizuje. Vyjadreno &isly: k 30.4, 1992 evidovala KDU - CSL 88 236, kdeZto k 1. 1. 2006 pouze 41 779 osob, coz
znamena pokles pod stav tésné pred listopadem 1989. Pfi¢iny nejsou zdaleka jen v imrtich starych ¢lend.

Zdaleka nejhorsi je vSak otazka reputace strany na vefejnosti. JUDr. Josef Barton&ik vzpoming, jak jim otfasla pfi navstéveé Bonnu v r. 1990
informace tehdejSiho pfedsedy mladeze CDU. Ten si stézoval, Ze pfi hodnoceni priizkumu mezi mladymi lidmi, objednaném CDU, témérf nenalezli
takové, ktefi by vyjadrili sympatie k této kiestanské politické strané, a to dokonce mezi kfestansko socialnimi mladezniky! Pfipadalo mu to obtizné
%ochopitelné. Ze tri moznych odpovédi navic pfevazovala charakteristika strany CDU jako strany pro bohaté. Dnes se ve stejné pozici nachazi KDU —

SL.

Ani u nés se politické strany neté&si vaznosti a kfestanské politick& strana mezi nimi_neni vyjimkou. Pfi svych sondaZzich v rdmci shromazdovani
podkladd pro tuto diplomovou praci jsem se setkala s odmitavym postojem ke KDU — CSL dokonce u neuvéfitelné vysokého poctu oslovenych véficich
(32 z celkového poctu 40 dotazanych). NejcastéjSim zdlvodnénim kritickych postoji bylo chovani lidoveckych politiktl a ¢asto jejich chamtivost, nékteré
Cinitele na obecni Grovni z toho nevyjimaje. Podle nazoru nékterych pamétnikt maji soucasni lidovecti verejni Cinitelé nesrovnatelné horsi povést, nez
méli v poslednich dvaceti letech byvalého rezimu. | kdyz musim pfipustit, Ze kfestansti politikové jsou vzhledem k proklamovanym zasadam veéficimi i
nevéricimi obéany posuzovani pfisnéji, jsou zjisténé tdaje alarmujici.

Pokud jde o socialni oblast v souvislosti s kfestanstvim, vétSina lidi dovede vyjmenovat a také ocenit konkrétni vysledky na Useku socialni prace
samotné cirkve a jejich instituci. Jaky vliv na realizaci socialniho uc¢eni katolické cirkve ma souc¢asna politika kfestanské strany a jeji politikove jako
takovi vSak vétSina ob¢an(, u kterych jsem se o to zajimala, nedovede vyjadfit. Tuto vazbu zjevné nepovazuji za dilezitou, ¢i dokonce vibec nevidi jeji

realitu.

V této souvislosti chci vyjadfit jesté jeden osobni poznatek. V roce 2007 byl vydan v nakladatelstvi Akropolis péci jiz zminéné Evropské akademie pro
demokracii biograficky slovnik k déjindm kfestanskych stran v eskych zemich s ndzvem Cestami kifestanské politiky (autorsky kolektiv vedeny PhDr.
Michalem Pehrem). Velmi mé oslovily profily osobnosti kiestanské politiky davnéjsi minulosti zpracované kolektivem historika. Pres jejich kriticky pFistup
na ¢loveéka pfimo dycha velikost téchto lidi pochazejicich velmi €asto z chudych pomérd a bez formalniho vzdélani. Pokud jde o
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soucasné politiky, vétSina z nich své Zivotopisy do slovniku zpracovavala sama. Bohuzel ve vétsiné pfipadl zavanéji sebechvalou. 88)

IV. Misto zavéru

Vzdélavani ve vSeobecném smyslu slova je aktualnimi dokumenty ucitelského Gfadu fimskokatolické cirkve chapano jako dllezita socialni kategorie.
Sehrava vyznamnou ulohu z hlediska respektovani a posilovani distojnosti lidské osoby. Pravo na vzdélani je formulovano jako jeden z dulezitych
prvka integrity ¢lovéka a jeho uplatriovani je socialnim dkolem.

V rdmci vzdélavani ve vSeobecném smyslu zaujiméa vyznamné misto prosocialni vychova. Pokud jde o kfestana, mélo by byt jejim zakladem
socialni uéeni cirkve s jeho prioritami. Jestli je ma pochopit v celé plnosti, je nezbytne ucit se vnimat etickou stranku tohoto u¢eni prismatem
sociologickych pfistup(, ale také politologického vnimani.

PFi posuzovani prosocialni vychovy z kfestanského hlediska je tfeba mit na mysli, Ze socialno je v zivoté lidské spole¢nosti Siroky pojem, ktery
nemuze byt zdaleka redukovan pouze na zkoumani socialnich aktivit, jejich parametri a souvislosti. Socialni nauka cirkve se nemuZe obejit bez
socialnich véd, chce-li si udrzet kontakt s Zivotem spole€nosti a mit tak moznost pfiznivé ho ovliviiovat. Nelze se omezovat na pouhé pfipominani
vSeobecnych princip(, ale je tfeba pecovat o jejich konkrétni rozvijeni v kontaktu s ménici se situaci ve svété, ale také s vyuzitim poznatk( humanitnich
véd. Nelze ztracet ze zfetele, Ze socialni skute¢nost a socialni védy, které ji interpretuji, jsou podrobeny nepfetrzitym a rychlym zménam. Jejich
soustavna konfrontace se spole¢enskou praxi je naprosto nezbytna.

PFi zpracovani této prace jsem se snaZila udrzet kontakt s realitou Zivota mj. prostfednictvim sond do prostfedi nékterych kategorii véficich. Zdaleka
jsem se nepokousSela o néjaky systematicky vyzkum. Pfesto se domnivam, Ze shromazdéné poznatky maji urcitou vypovidaci hodnotu. Jsou ale spiSe
namétem, jakym smérem by se také mohlo ubirat zkoumani podkladd pro zpracovavanou tématiku.
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Od celého poznavaciho procesu nelze oddélovat predavani a Sifeni informaci. SnaZila jsem se poukazat na rezervy, které v tomto sméru ma cirkev
vSeobecné a v otazkach prosocialni vychovy zvlast. Problémem neni kvalita informaci a dokonce ani jejich mnozstvi. SpiSe se jedna o nedostatek

zpristupnéni informace co nejrychlejsi a nejprehlednéjsi formou.

Pokud jde o jednotlivé mimocirkevni instituce, které se socialni naukou cirkve zabyvaji a pro které by méla byt zdrojem motivace, spatfuji nedostatky
predevsim v soucasné ¢innosti jedlne kestanské politické strany u nas. V dusledku zmén, kterymi prosla v uplynulych témaF dvaceti letech, se
nerozvinula Zadoucim zpudsobem jeji vzdélavaci a vychovna ¢innost ve vnitrostranické oblastl nedostate¢né rovnéz prispiva k prosocialni vychové ve
vztahu k SirSi vefejnosti a zjevné problémy ma také v prosté informovanosti o socialni problematice a o vlastnim pfistupu k jejimu chapani, rozvoji a
realizaci.

Specifickym oborem, ktery se vénuje socialni problematice z hlediska vzdélavani, je socialni pedagogika. Ta charakterizuje vychovu (pro jeji
mnohorozmérnym a mnohoznaénym vSeprostupujicim procesem spolecenske transformace. Zemé zalozena na trzni ekonomice budule zéaklady
postkapitalistické spolecnosti, jejiz perspektivy jsou spojovany se skutecnosti, Ze rozhodujicim ,vyrobnim prostfedkem® se stavaji znalosti. Zvysujici
produktivita vyZaduje neustalé uéeni, tvaréi schopnosti, jimiz Ize stale zlepsovat soucasny stav a zvySovat Uroven uplatfiovani vlastnich znalosti uéenim
Jinych. RuUst produktivity a vyroby umoznil v minulém stoleti sousttedit se na nesporné pozitivni lidské hodnoty a aktivity: vzdélani, zdravotni péci, volny
¢as, prodluzovani zZivota.. Na druhé strané ma tento rozvoj i stinné stranky: prohlubujici se rozdily v distribuci hojnosti, védomosti a negramotnosti. 89)
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ol - ze primitivni loutkou v rukach nositeld materialnich lakadel, ale aby neustale pochyboval a hojné uZival kritického mysleni. Takovytc }
»a,isté pfesvédéen o vysSich cilech, které spatfuji zejména v nutnosti prosocialniho chovani.

~ Bohuzel se v nasi zemi chovani vstficne, altruisticke, pomahajici jinému ve svizelné situaci vytraci a — jak jsem se snazila prokazat na strankach sve
diplomové prace — ma v tomto sméru co dohanét nejenom jedina ¢eska kfestanska politicka strana, ale i sama katolickéa cirkev v CR.

Socialni pedagogice je blizka dnes velmi frekventovana kategorie kvality Zivota majici vyrazné multidisciplinarni charakter. Poslanim socialniho

pedagoga, predstavitell kfestanskych politickych stran, katolicke cirkve a vSech lidi dobré vale by mélo byt pomoci ostatnim, aby kvalita jejich zivota
byla dobra. Pokud na toto poslani nebudeme
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zapominat, je nadéje, Ze se ham spole¢né podafi zit ve spole¢nosti lidi s télesnou, psychickou i duchovni kulturou v rovnovaze.
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Anotace

Magisterskéa prace definuje na zakladé aktualnich dokumentu katolické cirkve postoj této cirkve a kfestanskych politickych stran k socialni otazce.
Zéaroven v tomto sméru zkouma krestanské hromadné sdélovaci prostredky.

Kli¢ova slova

KFestanstvi, dokumenty katolické cirkve, globalni problémy, hromadné sdélovaci prostfedky, socidlni pedagogika.

Anotation

My Thesis defines pursuan to the current documents of the Catholic Church the attitude of this Church and of Christian political parties to the social
matter. At once my Thesis barches the Christian mass media in this sense.

Key words

Christianity, documents of the Catholic Church, global problems, mass media, social pedagogig.
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