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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent DP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Diplomová práce se vyznačuje jasně definovaným hlavním cílem, který je v souladu s jejím tematickým zaměřením. Stanovené dílčí cíle, prezentované v jednotlivých částech DP, jsou také nejen srozumitelně a přesně formulovány, ale zároveň působí reálně, jsou proveditelné. Kapitola Úvod, kapitola Shrnutí teoretické části a kapitola Závěr mohly být zpracovány kvalitněji a svědomitěji. Výzkumné postupy, metody a techniky vedoucí k naplnění cílů DP jsou zvoleny odpovídajícím způsobem.


	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Literární rešerše má jasnou strukturu a jsou v ní více méně představeny základní odborné pojmy a termíny související s tématem DP. Kapitola 3 Nové trendy v event managementu mohla být zpracována svědomitěji. V rámci analýzy makroprostředí, prostřednictvím PEST analýzy, mohl být ještě doplněn faktor environmentální, jehož důležitost dnes nabývá na svém významu. Součástí teoretické části DP mohla být také problematika zaměřená na oblast projektového řízení. Nicméně, lze konstatovat, že jednotlivé kapitoly a jejich členění na podkapitoly na sebe svým způsobem logicky navazují a vytváří tak tematicky propojenou strukturu.


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část DP začíná představením spolku Jevišovská chasa, z. s. Poté následuje kapitola s názvem Analýza současného stavu event managementu a marketingu. Nicméně, jedná se spíše o popis, nikoliv analýzu. Benchmarking vybraného spolku mohl být propracován a následně prezentován kvalitněji. Dále je zde uvedeno, že informace k benchmarkingu byly získány z rozhovorů s členy jednotlivých chas. Přepisy těchto realizovaných rozhovorů ale součástí DP nejsou. Diskutabilní se dále může zdát tvrzení uvedené v DP, že váhy a následné ohodnocení jednotlivých faktorů benchmarkingu byly určeny na základě subjektivního uvážení studentky. V rámci PEST analýzy mohly být také stanoveny váhy jednotlivých faktorů, a dále mohla být prezentována následná interpretace těchto faktorů na existenci a fungování vybraného spolku. SWOT-analýza je analýza sumarizující veškeré realizované analýzy, výzkumy či průzkumy, proto by měla být na konci části analytické. Dále není vždy zřejmé, na základě, jakých šetření byla daná skutečnost prezentovaná v rámci SWOT-analýzy definována či jaká je souvislost výstupů SWOT-analýzy s tématem a cílem DP. Kapitola zaměřená na dotazníkové šetření mohla být představena také kvalitněji včetně samotného shrnutí tohoto kvantitativního výzkumu. Diskutabilní se dále může jevit celkový počet respondentů.


	
4. Praktická část práce – projektová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U DP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení. 

Projektová část DP je zahájena základními informacemi o prezentovaném projektu včetně cílových skupin projektu. Nicméně, až na straně 59 je poprvé zmíněno, že je DP zaměřena na event Hody – odpolední zábava pro děti. Tabulka 9 měla být v důsledku své velikosti součástí příloh DP. Časová analýza projektu je zpracována na dobré úrovni. Nákladová analýza projektu prezentuje jednotlivé náklady, nicméně není zřejmé, na základě, jakých skutečností byla výše nákladů stanovena. Riziková analýza projektu není vhodně a správně provedena a interpretována. A dále, například o faktoru počasí zde není vůbec uvažováno.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Diplomová práce má svým způsobem odpovídající strukturu, provázanost textu není vždy zcela dodržena. Odborná terminologie není vždy úplně správně aplikována. Nicméně, text DP je srozumitelný a jasný. Textová část DP je členěna do jednotlivých kapitol a podkapitol. Formálně lze DP vytknout nepřesné či chybné označení popisků obrázků a tabulek a nevyužití knihy od autorů Bowdin, Allen, Harris, Jago, O'Toole a kolektiv (2024), která je součástí oficiálních Zásad pro vypracování DP. Po stránce grafické a vizuální je DP svým způsobem zpracována dobře.




	Závěrečné hodnocení DP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Diplomová práce se zaměřuje na přípravu a realizaci vybraného eventu spolkem Jevišovská chasa, z. s. Téma je zajímavé, aktuální a má praktický potenciál. Studentka, v rámci zpracování celé své DP, svým způsobem prokázala schopnost odborné vědecké práce, i když zde mohly být více obsaženy prvky projektového řízení a mohl být aplikován projektově orientovaný přístup. I přes výše uvedené nedostatky doporučuji DP k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Na základě, jakých skutečností (analýz, výzkumů, šetření, dat, informací a podobně) byla stanovena výše prezentovaných nákladů?
2. Jaká další rizika by mohla ohrozit realizaci projektu? Jakým způsobem lze tato rizika efektivně eliminovat či minimalizovat?
3. Jak konkrétně studentka zapracovala do své současné DP výtky a nedostatky, které vykazovala její DP v den obhajoby, tedy 04. 06. 2025?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP. Práci doporučuji k obhajobě. 
Datum 26.08.2025	
	Podpis oponenta DP
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