POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta Eliska Subgikova, DiS.

Nazev prace Online vzdélavaci materialy v pfedskolnim
vzdélavani z pohledu ucitele

Jméno a pfijmeni vedouciho | Mgr. Juraj Obonya, PhD.
prace

Studijni obor/program UCitelstvi pro matefské Skoly

Forma studia Kombinovana

Kritéria hodnoceni prace

Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS'

Prehlednost a €lenéni prace

B

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni
citaCni normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace
s grafickym, tabulkovym ¢i jinym materialem)

Formulace cilll prace

Analyza a syntéza problému

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cilt

Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam

(druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor,
pouzité metody a techniky zpracovani)

dat a interpretace dat

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zavérl prace

Kvalita, naro€nost a originalita feSeni zvoleného tématu

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti

Spoluprace s vedoucim prace

Oduvodnéni hodnoceni prace:
Bakalarska prace projednava aktualni problematiku,

prfedstavuje nejvétsi nedostatek prace.

prace.

ktera je v soucasnosti
diskutovana. Prace se opira o kvantitativni data, nicméné jejich zpracovani

Slabou strankou prace je i nedostateCné zpracovani stanoveného cile bakalarské

Z dlavodu, Ze diskutujeme o upravené verzi bakalarské prace, tak vétSina uprav byla
provedena v teoretické Casti prace. Jednotlivé odstavce byly doplnény

! Vepisujte prosim pisemnou podobu klasifikace v rozsahu A —F.




a preformulovany. Tato skute€nost vSak nema vyznamny dopad na kvalitu zjisténi
v praktické Casti bakalarskeé prace.

Slabou strankou prace povazuiji jeji nedopracovanost, hlavné co se tyCe vyzkumné
Casti. Prace také obsahuje formulace, které obsahuji pfeklepy, nebo se hare
interpretuji. Jako napfiklad: “Dalsi ¢ast byla zamérfovala na zakladni informace.”,
anebo “Skélové otazka zde byla zamérené na kvalitu material(i a uzaviené otazky na
prvky, které jsou dulezité pfi vybéru a zda online materialy doplnit o materialy bez
vyuziti technologii.”

Nedostatky prace se objevuji v ¢asti interpretace vysledkud. Vysledky, které jsou na
grafech zobrazeny ve vysvétlenich jsou jen popsany. Vyjadfeni jako napfiklad:
“Rozdily v pracovnich pozicich mohou ovlivnit pohled respondentt na vyuZivani
online vzdélavacich materialt. Je proto dulezite, vzit tyto souvislosti v uvahu pri
hodnoceni dalsich odpovédi v dotazniku.”, je subjektivni a v praci vyzkumné neni
oSetfeno. Podobné subjektivni konstatovani ve vysvétlenich se opakuiji.

Je nevyhodou, Ze prace byla upravovana, tak popisna uroven vyzkumu prace
pretrvava i nadale a vyzkumna ¢ast prace zlstava nedopracovana.

Prace byla zkontrolovana systémem Theses.cz pro zhodnoceni puavodnosti a
vedoucim prace s vysledkem: prace neni plagiat. Vysoka mira podoby 76% je
divodem, Ze bakalarska prace se opravovala.

Vyznamna ¢ast uvedenych nedostatku v praci byla zpisobena tim, Ze autorka prabéh
opravy prace nekonzultovala.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé, zaroven z pohledu nedostatkl pokladam
otazky k zodpovézeni.




Otazky k obhajobé?:
1. V teoretické Casti prace popisujete, Ze digitalni ucebni materialy nabizi pfehledné
rozdéleni dle RVP PV. V ¢em ta pfehlednost a rozdéleni spocivaji?

2. Ve vyzkumné ¢asti prace uvadite: “Vyzkum se zaméril na zjisténi, jakym zptisobem
vyuzivaji pedagogicti pracovnici online vzdélavaci materialy, jak casto je vyuZivaji a
Jjaka pozitiva a negativa s nimi spojuji, to byl i hlavni cil mé bakalarské prace.”
Nasledné jako hlavni cil vyzkumu uvadite zjisténi nazoru ucitell na online vzdélavaci
materialy. Vysvétlete prosim, jakym zplsobem jste pracovali s timto nesouladem mezi
cili? Konkrétné hovofime o zpusobech vyuzivani a nazorech ucitel.

3. V zavérech vyzkumu popisujete odpovédi k jednotlivym dil€éim vyzkumnym cilim.
Zjistovali jste napfiklad Casovy parametr a kvalitu obsahu online vzdélavacich
materiald. Pro¢ jste na zakladé zjisténi neovéfovali, zda kvalita vybraného
vzdélavaciho materialu zpUsobuje, Ze se tento material (ne) vyuziva Castéji?
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2 Minimalné jedna z otazek se musi tykat teoretického ukotveni prace.
* Vysledna znamka nenf aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



