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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
· Bakalářská práce se věnuje problematice volnočasových aktivit dětí v dětském domově.
· Cíl práce je formulován v Úvodu.
· Práce je poměrně dobře strukturována, je zřejmá autorova snaha o vyváženost jednotlivých kapitol v teoretické části.
· V teoretické části je věnován prostor problematice volného času, jeho vymezení, funkcím a pedagogickým souvislostem práce s volným časem. Druhá kapitola se věnuje ústavní výchově. Nově je zařazena subkapitola věnovaná specificky dětským domovům v kontextu volnočasových aktivit, které nabízejí, a možnostem, které v této oblasti má. Právě tato by zasluhovala vzhledem k tématu práce hlubší rozpracování. V kapitole 3 je zařazena subkapitola zaměřující se na volnočasové preference dětí staršího školního věku. Přestože by zasluhovala podrobnější rozpracování, oceňuji autorovu snahu pracovat s novějšími publikačními zdroji (Kvásková, Baďura).
· Praktická část je založena na kvantitativním výzkumu realizovaném prostřednictvím dotazníkového šetření mezi klienty dětských domovů. Zde vnímám posun oproti první verzi BP, kdy se autor zaměřil pouze na jedno zařízení. Počet respondentů je 70, což je pro BP dostačující.
· Oceňuji nastavení výzkumných otázek vzhledem k budoucí analýze.
· Pro získání dat byly zčásti využity dva standardizované dotazníky.
· Subkapitola 4.5 je nelogicky uspořádána. Obsahuje odstavce Nástroj sběru dat, Výzkumný přístup, Metoda sběru dat, Struktura dotazníku. Některé části textu by se daly sloučit dohromady (např. Nástroj sběru dat a Struktura dotazníku).
· Nejslabší stránkou praktické části bakalářské práce je analýza a interpretace dat. Ta ulpívá na velmi zjednodušené úrovni, kdy řada odpovědí na otázky v dotazníku je očekávatelná. Prosím autora, aby u obhajoby podrobně popsala a vysvětlil postup analýzy dat, stejně jako jejich interpretaci. 
· Závěr by mohl zpracován lépe a podrobněji.
· Práce přináší zajímavé téma, jehož zpracování však zůstává spíše v méně rozpracované rovině. 

Bakalářská práce je doporučena k obhajobě. 

	Otázky k obhajobě:
Viz tučně psaný text výše. 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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