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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· Teoretická část práce není vhodně zpracována a neodpovídá standardům pro práce psané na ÚMK. Představení základních pojmů vycházející z relevantních zdrojů je následně vztaženo do kontextu relevantního pro práci způsobem nevhodným pro akademický text. Následně jsou tyto texty doplněny o informace, získané rozhovorem se starostou, které patří až do části praktické, nebo případně o neozdrojované poznatky autora, které nejsou vhodné.
· Kapitola věnovaná metodice práce by měla být vhodněji strukturovaná a měla by odděleně popisovat cíle a výzkumné otázky jednotlivých výzkumných šetření. Toto dělní se nachází nevhodně až u jednotlivých intepretací provedených šetření.
· Oceňuji zařazení dvou výzkumných metod.
· Oceňuji velikost zkoumaného vzorku, ale jako nedostatečné identifikuji neoslovení občanů, kteří nedisponují dostatečnými technologiemi a technickými znalostmi pro vyplnění online dotazníku.
· Použití termínu Marketingová komunikace obce, není dodatečně odůvodněno. Tento termín je využíván studenty Marketingových oborů v jejich výzkumných pracích, ale není mi známa jeho přesná definice odborným autorstvem. Vhodnější mi přijde používání terminologie Vztahy s veřejností případně PR. Publikace, která má v teoretické části tomuto termínu nejblíže označovaná Ježek 2010, však není v seznamu použité literatury.
· Interpretace dat formou grafů není vhodně řešená. Jednotlivé odpovědi nejsou správně seřazené, což snižuje jejich srozumitelnost.
· V dotazníkovém šetření postrádám demografické otázky, které by mohli pomoci s pochopení postojů například věkových skupin.
Otázky k obhajobě: 
· Najdete nějakého odborného autora používajícího konkrétně výraz Marketingová komunikace obce nebo města?
· Na jakou publikaci odkazujete v textu označením Ježek, 2010 ?
· Proč v dotazníku nebyly zařazeny demografické otázky, například týkající se věku?
V Šenově dne 5. 5. 2025						Podpis:  Martin Kazík v.r.
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 a

2Nastavení cílů a metod práce 40 a

3Úroveň teoretické části práce 50 d

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50  

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 d

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Výsledné hodnocení 1,76 C
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		a		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		a		A		40		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		d		D		200		2.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50						0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		60		1

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		d		D		160		2.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Výsledné hodnocení		1.76		C		1.751		682		1.991
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