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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· Zajímavé a inspirativní téma práce. Ambiciózní cíle. Téma je však příliš široce pojaté, takže na omezenému prostoru bakalářské práce je nelze uspokojivě zpracovat. Zcela dostačující by například bylo, kdyby se práce do hloubky věnovala pouze tomu, jak jsou folklorní prvky v reklamě vnímány konzumenty. 
· Disproporce v rozsahu kapitol a nemotivovaná struktura práce. Autorka chce v práci vyložit – jak informuje obsah práce – například také historii reklamy (viz oddíl 3.1 Definice a historie reklamy). Této problematice však autorka věnuje pouze 10 řádků. Navíc jde o problematiku, která přímo nesouvisí s tématem práce. Obdobně je ve výkladovém textu práce věnována pouze jedna stránka analýze „současného projevu folkloru v popkultuře, na jejímž základě bude vytvořena struktura rozhovorů“ (s.11). Zde naopak jde o klíčovou kapitolu práce.
· Vzhledem k normám na ÚMK jsou záznamy odkazující na bibliografické zdroje v seznamu literatury nestandardní.
Otázky k obhajobě: 
· Píšete, že „Průzkum byl proveden pomocí metody pozorování, jmenovitě médií a současných trendů ve společnosti a kultuře.“ (S. 29.) Vyložte, co je to metoda pozorování ve společenských vědách. Dále vyložte, jak jste pomocí této metody prováděla průzkum „médií a současných trendů ve společnosti a kultuře. 
· Popisujete kritéria výběru respondentů pro polostrukturovaný rozhovor, ale nepopisujete, jakým způsobem byl výběrový vzorek 19 respondentů vytvořen. Jak byl tento výběrový vzorek zkonstruován?
· Problém, jak „dvě odlišné skupiny zaznamenávají a vnímají přítomnost folklorních prvků v […] reklamě“ (s. 29), byl testování na čtyřech reklamách. Proč právě na těchto reklamách? Jakým způsobem jste vybírala tyto 4 reklamy z existujících (českých) reklam využívajících prvky folkloru?
Systém na kontrolu plagiátorství (STAG UTB) identifikoval shodu ___ %. Vedoucí práce konstatuje, že práce je/není plagiát.
Ve Zlíně dne <<<9.5.2025>>>				Podpis: 



Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 b

2Nastavení cílů a metod práce 40 b

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 b

9Jazyková a formální úroveň práce 30 b

Výsledné hodnocení 1,46 B
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		b		B		42		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		b		B		56		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		70		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		84		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		80		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		b		B		56		1.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		b		B		42		1.5

				Výsledné hodnocení		1.46		B		1.460		530		1.670
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