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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· V teoretické části práce se diplomant sice srdnatě snaží propojovat obecná marketingová témata s užším zaměřením textu, ale to se mu daří jen zčásti. Text se tak zabývá příliš mnoha tématy, která dále s výzkumem ani projektem nesouvisejí, naopak klíčová kapitola „Marketingová strategie ve sportovním průmyslu“ je odbyta dvěma stranami.  
· Je zřejmé, že pro dané téma nebude existovat příliš robustní báze odborných textů, přesto se však autor příliš často spoléhá na neodborné zdroje i tam, kde by jejich odborný ekvivalent mohl jistě dohledat. 
· Metodika je popsaná mimořádně stručně. Metodická poznámka postrádá v podstatě jakékoliv informace o výzkumu kromě té, že výzkum proběhne. Že jsou tyto informace dále patrné z průběhu výzkumu, není velkou omluvou. 
· Srovnávací analýza značek a jejich kampaní je učiněna precizně. Analýza výsledků kvalitativního šetření je ale relativně nepřehledná, výběr charakteristik vzorku není dostatečně představen, výsledky nejsou dost zdůvodněné a obecně výzkumné závěry působí dojmem, že by potřebovaly ověřit ještě kvantitativně.
· Úroveň projektové části poměrně sráží absence informací o praktické proveditelnosti návrhu a AI generovaný obrazový materiál obsahující typografické chyby. 
· Po formální a gramatické stránce práce neobsahuje závažná provinění. 
Otázky k obhajobě: 
· Bez otázek.
Systém na kontrolu plagiátorství (STAG UTB) identifikoval shodu 2 %. Vedoucí práce konstatuje, že práce není plagiát.

Ve Zlíně dne 06. 05. 2025					Podpis: Michal Stránský, v.r.


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 A

2Nastavení cílů a metod práce 40 D

3Úroveň teoretické části práce 50 C

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50 C

6Splnění cíle práce 60 C

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 C

9Jazyková a formální úroveň práce 30 A

Výsledné hodnocení 1,74 C
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		A		A		30		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		D		D		160		2.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		C		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		100		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		C		C		100		2

		6		Splnění cíle práce		60		C		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		40		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		C		C		80		2

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		A		A		30		1

				Výsledné hodnocení		1.74		C		1.734		760		1.974
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