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Hodnotící kritéria:									

	Relevantnost přístupu ke zvolenému tématu, rozsah práce

Studentka k tématu přistupuje poměrně povrchně, část, která je základem logiky produktu (udržitelnost) se zmenšila pouze na jednu kapitolu s názvem „upcycling“ a dál už se k ní autorka nevrací. Daný produkt je tím dost vytržen z kontextu, protože se prezentuje právě jako upcyklovaný, a tato hlavní myšlenka není podpořena žádnými validními argumenty.
Rozsah práce není z mého pohledu zcela adekvátní závěrečné práci, jedná se o jednu kabelku s nulovým množstvím iterací, s velmi jednoduchým logotypem, z čehož ani jedno se nevymyká svou vizualitou nebo kvalitou provedení běžně dostupným produktům. 




	Pochopení problematiky, definování cílů práce a jejich naplnění

Autorka si za cíl vytyčila vytvoření upcyklovaného produktu. Tento cíl nepochybně splnila, nutno podotknout že se jedná o autorský produkt, nevhodný pro sériovou výrobu – dle mého názoru není vhodné se v tomto případě opírat o jakoukoliv udržitelnost v kontextu produktu.  




	Úroveň textové a dokumentační části (míra originálnosti, inovativnosti, kvalita zpracování 
a prezentace)

Textová část je adekvátní. Dokumentační část je podprůměrná ať počtem variant, skic, výkresů nebo střihů, tak i jejich kvalitou. Fotografická dokumentace je dle mého názoru velmi odbytá – absence jakéhokoli postprocesu na produktových fotografiích s bílým pozadím je ukázkou lenosti nebo neschopnosti adekvátně prezentovat svůj produkt. Inovativnost a originálnost je v tomto případě spekulativní, nejedná se o vytvoření nového postupu, tvarosloví nebo charakteru střihu. Naprosto chybí fotografie na živém modelu. 



	Kvalita odborných zdrojů a práce s nimi

Autorka uvádí pouze 11 zdrojů, všechny online, absence jakéhokoli jiného (literárního) zdroje nebudí důvěru v jejich relevanci a kvalitu. 



	Jazyková a formální úroveň práce

Práce obsahuje malé množství překlepů nebo stylistických chyb. Neobsahuje téměř žádné typografické chyby. 




	Další připomínky, vyjádření a náměty k práci

Práce vznikala samostatně, autorka nevyužila možnost osobní konzultace. Z mého pohledu je práce na hraně obhajitelnosti. 




	Otázky k obhajobě bakalářské práce

Kdo je cílová skupina? Jaká je cenotvorba této kabelky?
Jaká je vize rozšíření značky (Re)bag?




















Bakalářská práce byla posouzena z hlediska plagiátorství. Vedoucí práce konstatuje, že práce není plagiát.

Závěrečné hodnocení bakalářské práce*  	E


V(e) Zlíně   dne 13.6.2025

 						       ......................................……………… 	podpis vedoucího bakalářské práce 







* Pro hodnocení použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
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