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Hodnotící kritéria:									

	Relevantnost přístupu ke zvolenému tématu, rozsah práce
Téma práce je aktuálna, zvolená dobre, reaguje na dôležitý problém nerecyklovaného plastového odpadu. Recyklácia zubných kefiek značky Curaprox a ich druhotné využitie ako masážnych pomôcok teda predstavuje originálny prístup. Práca má primeraný rozsah. Teoretická časť je výrazne silnejšia než praktická – študentka preukazuje schopnosť rešeršovať, no návrhový proces nie je dostatočne prehĺbený.


	Pochopení problematiky, definování cílů práce a jejich naplnění
Cieľ bol v práci jasne formulovaný – nájsť nové využitie pre odpadové hlavice z kefiek. Študentka tému pochopila v kontexte ekodizajnu a recyklácie. Ciele však boli naplnené čiastočne – chýba komplexnejšie zdôvodnenie dizajnérskych riešení a absentuje spätná väzba z používateľskej praxe, čo znižuje presvedčivosť výstupov.


	Úroveň textové a dokumentační části (míra originálnosti, inovativnosti, kvalita zpracování 
a prezentace)
Práca obsahuje zaujímavý rešerš a pomerne inovatívny návrh zámeru. Originálnosť je viditeľná najmä v samotnej myšlienke využitia nepoužiteľného odpadu, no konečná podoba návrhov je jednoduchá a menej presvedčivá z pohľadu profesionálneho dizajnu. Prezentácia produktov je graficky zvládnutá, ale chýba im hlbšia reflexia, porovnanie alternatív, či fáza testovania.


	Kvalita odborných zdrojů a práce s nimi
Študentka pracuje s dostatočným množstvom odborných zdrojov, ktoré sú prevažne aktuálne. Sú správne citované, rešerš je relevantný a logicky zapracovaný do textu. Oceňujem zapojenie odborných publikácií aj internetových zdrojov o recyklácii, 3D tlači a dizajne.


	Jazyková a formální úroveň práce
Práca je po jazykovej stránke na prijateľnej úrovni. Miestami sa vyskytujú gramatické a štylistické nedostatky, najmä v slovoslede a používaní technických výrazov. Formálne je spracovaná štandardne – štruktúra kapitol je logická, práca obsahuje všetky povinné časti. Grafické spracovanie je prijateľné, vizuálne kultivované.

	Další připomínky, vyjádření a náměty k práci
V budúcnosti by bolo vhodné klásť väčší dôraz na experimentálne riešenie problému, prototypovanie, testovanie a spätnú väzbu používateľov.
Rozpracovanie dizajnérskeho rozhodovania (ergonómia, použitie farieb, vizuálna identita) by významne zvýšilo kvalitu návrhovej časti.
Za zaujímavý aspekt možno považovať ekologickú orientáciu, ktorá by si však zaslúžila väčšiu konkrétnosť aj pri hodnotení udržateľnosti produktov.


	Otázky k obhajobě bakalářské práce
1. Akým spôsobom ste overovali funkčnosť a komfort masážnych pomôcok?
2. Zvažovali ste alternatívne riešenia spojenia hlavičiek, respektíve iné formy výstupu?
3. Ako by ste zhodnotili mieru udržateľnosti svojho návrhu v porovnaní s bežnými   masážnymi pomôckami?
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* Pro hodnocení použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně
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