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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,07 C
2 | Urove teoretické &asti prace 0,15 E
3 | Uroven analyticko-empirické &asti prace 0,25 E
4 | Uroven aplikaéni &asti prace 0,10 E
5 V}’lstavpa t.extu a jeho logicka provazanost, kvalitativni 0.08 D
a kvantitativni parametry prace '
6 | Splnéni cilt prace a relevance zavéru 0,15 C
7 | Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti 0,10 C
8 | Jazykova uroven prace 0,05 C
9 | Formalni nélezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,05 D
Navrh hodnoceni dle vaZzeného priméru 1,00 E (2,56)

Autor ptedlozil praci dle nazvu svelmi zajimavou problematikou, ale jeji uchopeni
a zpracovani je sotva uspokojivé.

V textu pro jednotlivé metody jsou pouzivané prednaSky vyucujicich, v seznamu pouzité
literatury neni identifikovano, 0 cO se jedna. Pouze autor a nazev, dalsi identifika¢ni udaje
chybi. V praci je nevhodné ¢lenéni podkapitol 3 urovné (6-10 fadku). Autor v rozporu se
zasadami psani odborného textu pouzivané zkratky v nadpisech, v textu je nejdiive zkratka
a nasledné¢ plny nazev, text misty nezarovnany do bloku. V teoretické Casti chybi dil¢i zaver
jako vychodisko pro praktickou ¢ast.

Na str. 48 autor uvadi ,,ZZS Jmk piedstavuje jednu z kli¢ovych slozek 1ZS Ceské republiky”,
coz nedava smysl. Na str. 51, 52, 54 je rozhozeny text, dale neni dodrzena jedna ze zasad psani
odborného textu — na konci fadkt jsou jednoslabi¢né spojky, zkratky.

V praktické ¢asti prace je od str. 48 po str. 63 popis stavu, ktery je postaveny na citaci zdroju.
V textu neni jednotny zplisob psani odrazek. Od str. 68 po str. 92 — pouzita metoda FMEA,
rozepsana, ale cely tento isek mohl byt v jedné tabulce. Ze vstupnich hodnot neni zfejmé, kdo
je autorem hodnoceni, chybi $kala pro stanoveni rizik a k tomu néslednych opatteni.

SWOT analyza je opét bez urceni, kdo hodnotil, neni dokoncena v matematické a grafické
podobé. Kap. 10 neni postavena na vysledcich metod hodnoceni.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni E — dostatecné.



Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta logistiky a krizového fizeni

Otazky k obhajobé:
1. Metoda FMEA — vysvétlete postup a a vybér vstupnich hodnot. Pro obhajobu
zpracujte do tabulky vcetn€ navrhi opatfeni.
2. Jaké jsou ndklady na navrzena opatieni?
3. Jaka cast prace jsou Vase myslenky, kdyz vétSina je opsany a citovany zdroj (zdroje)?

V Uherském Hradisti dne 12.05.2025 Podpis:



