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1 | Formulace cilt prace a pouzité metody 0,07 C

2 | Uroven teoretické &asti prace 0,15 D

3 | Uroven analyticko-empirické &asti prace 0,25 C

4 | Uroven aplikaéni &asti prace 0,10 C

5 V}’lstavpa t.extu a jeho logicka provazanost, kvalitativni 0.08 C
a kvantitativni parametry prace ’

6 | Splnéni cilti prace a relevance zavéru 0,15 C

7 | Odborny piinos prace a jeji praktické vyuziti 0,10 C

8 | Jazykova uroven prace 0,05 B

9 | Formalni nélezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,05 B
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 D (2,02)

Diplomova prace se zabyvala aktualnim tématem planu odezvy obce na mimofadné udalosti.
Autor si zvolil mensi obec Doloplazy, kde zhodnotil aktualni stav a na zaklad¢ zvolenych
metod navrhnul podobu planu a navrhova opatteni.

V praci se vyskytuje nékolik chyb, jako naptiklad nepravdivé informace na strané 17
o operacnich stiediscich, kde autor pracuje se starou literaturou a z tohoto divodu absentuje
narodni operacni informacni stiedisko (NOPIS), ze stejného diivodu jsou misty uvedeny staré
zakony jako zdkon o prevenci zavaZznych havarii zpisobenych vybranymi nebezpecnymi
chemickymi latkami nebo chemickymi ptipravky a absence novelizace zdkona o pozarni
ochrané. Autor misty uziva prvni osobu a v pouzit¢ metodé¢ KARS ve druhém sloupci uvadi
Spatny soucet hodnot. Stejné tak jsou v metod€ nevhodné zvoleny rizika, které by dle stanovené
metodiky mély byt, pokud mozno co nejvice konkrétni. Autor v§ak uvadi naptiklad jako prvni
riziko pozar v pfirod¢ ¢i zastavbeé nebo primyslu anebo riziko 7 extrémni nizké ¢i vysoké
teploty. Z tohoto diivodu analyzu nelze akceptovat, nebot’ konkrétné u téchto rizik neni mozné
provadét porovnani s ohledem na jejich rozmanitost a nekonkrétnost. Pro dalsi stanoveni
aktudlniho stavu postradam analyzu udalosti, kterd by podlozila vybér hrozeb pro danou obec.
V tabulce 5 je zpracovan piehled pouze za posledni tfi roky.

Co lIze v praci vyzdvihnout, je zpracovana karta obce, ktera je uplatnitelna v praxi.

I pies zminéné nedostatky praci doporucuji k obhajobé a udé€luji hodnoceni D (2,02).
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Otazky k obhajobé:
1. Mohl byste dolozit statistické udaje vybranych typti mimotadnych udalosti, na

24

2. Vychazel jste pii stanoveni planu odezvy i z planu plosného pokryti a poplachového
planu IZS? Jak jsou promitnuty tyto dokumenty do planu odezvy?

V Uherském Hradisti dne 05.05.2025 Podpis:



