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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 A
2 | Uroveti teoretické &asti prace 0,30 B
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 B
4 Vystavba textu a jeho logicka provazanost, kvalitativni 0.13 B
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 A
6 | Jazykova uroven préace 0,05 C
7 | Formalni nélezitosti prace (véetné citaci a uziti Sablony) 0,07 C
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 B (1,44)

Student predlozil k hodnoceni praci obsahujici uceleny pohled na posouzeni pfipravenosti
Ceského &erveného kiiZe na mimotadné udalosti, vzdélavani ¢lenti Cerveného kiiZe a material-
né-technické vybavenosti pro poskytovani humanitarni pomoci..

Formulace cili prace, metody a postupy pouzité v praci jsou definovany v tvodu prace jasné,
struén€ a srozumitelné. Teoreticka vychodiska popisuji soucasny stav feSené problematiky.
Jednd se o analyzu a hodnoceni soufasného stavu feSené problematiky na zaklad¢ literarni
reSerSe domaci a zahrani¢ni odborné literatury a pravnich norem. Student prokazal schopnost
vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a analyzovat odbornou literaturu a elektronické zdroje
z dané oblasti vCetné citovani pouzitych zdroji. Ve své praci vyuzil celkem 36 zdroju,
z toho bohuzel zadny cizojazy¢ny zdroj (co napt. webové stranky ICRC a dalsi).

Student v analyticko-empirické ¢asti prokazal schopnost porozumét realizovanému vyzkumd,
metodickému uvazovani a ma schopnosti srozumitelné a smysluplné prezentovat vysledky
svého vyzkumii. Praktickou ¢ast, zejména pouziti SWOT analyzy k analyze urovné vzdélani
a pfipravy a porovnani s interni dokumentaci, hodnotim kladné. V néavrhové casti student
popisuje navrhy feSeni pro zlepSeni soucasného stavu ve zkoumané oblasti. Z hlediska
kvalitativnich a kvantitativnich parametrii je pfedloZzena prace obsahové soudrzna a ucelena.
Student stanovené cile ve své praci splnil.

Nedostatky: Spatné ¢islovani kapitol — dil¢i zaver neni kapitolou 3; kapitoly nemaji koncit
obrazkem, ale textem (viz str. 31); podkapitolu nezacCiname tabulkou, ale textem (viz
podkapitoly 4.5.1 az 4.5.3 na str. 60, 64 a 67); student nepouziva funkci automatického déleni
slov, proto mé roztahana slova v fadcich (velké mezery) — jedna se vSak o systémovou chybu



Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta logistiky a krizového fizeni

Sablony prace; ptedlozky na koncich fadki; v textu pouziva anglické uvozovky misto ¢eskych
(viz str. 18); za teckou za zkratkou Sb., v nazvem pravnich norem se piSe ¢arka (nejde o konec
véty, ale zkratky — viz str. 22 dole, 23, 27, 35, 38) a mimochodem, za teckou za zkratkou Sb.,
se uz dalsi tecka nepise (nikdy dvé tecky po sob¢ — viz str. 38); chyby v psani pravnich norem
— chybi zkratka Sb., za cislem zakonu (viz str. 34); Vteoretické Casti prace pouziva
privlastiiovaci zptisob psani textu —,, V ramci naseho IZS... “ (viz str. 25); strana nemuze koncit
dvojteCkou a citovanym zdrojem bez jediné odrazky — zdroj se piSe na konec posledni odrazky,
kde mimochodem chybi (viz str. 36—37); Vv Ciselnych intervalech se nepouziva spojovnik,
ale pomlcka (viz str. 45, 53); volné misto na konci str. 27, 29, 47, 48, 57, 62, 72 pted obrazkem,
grafy, tabulkami.

Celkové odevzdanou praci hodnotim jako dobrou.

Otazky k obhajobé:
1. Resil jste své zmifiované navrhy v oblastech $koleni a vycviku dobrovolniki a v MTP
s nékym odpovédnym za tyto oblasti v CCK?
2. Kdyz ano, tak jaké byla odezva ze strany CCK?

V Uherském HradiSti dne 19.05.2025 Podpis:



