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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 B

2 | Uroven teoretické &asti prace 0,30 A
Uroveti analyticko-empirické ¢asti prace 0,20 C

4 Vystavba textu a jeho logicka provéazanost, kvalitativni 0.13 B
a kvantitativni parametry prace ’

5 | Splnéni cilii prace a relevance zavéra 0,15 C

6 |Jazykova urovei prace 0,05 B
Formalni nalezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 B
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 C (1,52)

Predkladand bakalaiska prace detailn¢ diskutuje konkrétni vybranou jednotku sboru
dobrovolnych hasi¢ii. V teoretické Casti jsou v logické ndvaznosti predstaveny souvisejici
pojmy, nezbytné pro diskuzi dané problematiky. Nachazi se zde drobné formalni a stylistické
nedostatky (napft. nerozliSeni pojmu diskutovanych v ramei jedné kapitoly, stejny zdroj citovan
jednou s velkymi a jednou s malymi pismeny ¢i pro akademickou praci neptilis st’astn€ zvolené
jazykové prostiedky), které vSak nijak zasadné nesnizuji celkovy dojem bakalarské prace.

V praktické casti jsou pouzity metody dotaznikového Setteni a SWOT analyza. V ramci
dotaznikového Setfeni neni uveden pocet potencialnich a realnych respondentti — nelze se tedy
vyjadrit k jeho statistické vyznamnosti. Vzhledem k zaméteni prace vSak lze predpokladat, ze
se jedna o vSechny cCleny diskutované jednotky. Neni zde pak ale dale provedena statisticka
analyza odpovédi na otazky — napt. Cetnost ¢i procentudlni zastoupeni. V praci také neni
vysvétlena blizsi souvislost mezi dotaznikovym Setfenim, SWOT analyzou a navrhovanymi
opatienimi.

Uvedend SWOT analyza nediskutuje zpisob, na zaklad¢ kterého byly urCeny jednotlivé
polozky aspektli analyzy (silné/slabé stranky, ptilezitosti, hrozby). Tato analyza je také pouze
castecnd — chybi zde stanoveni vah a hodnot jednotlivych polozek, vypoctova ¢ast, vysledna
strategie a diskuze jejiho naplnéni. Za takovyto parcidlni rozbor mozné strategie lze povazovat
kapitolu 13.2 ,,Navrhy a opatieni pro zlepSeni situace* — bohuzel zde vSak neni zminén proces,
kterym byla jednotliva opatteni urCena, tj. zda skutecné adresuji zjisténé nedostatky. Samotna
opatteni by pak zasluhovala bliz§i rozbor, mozna na ukor jejich Cetnosti.
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V uvodu praktické prace je zminéna komparace s obdobnym sborem dobrovolnych hasici,
konkrétné obce ,,Jablinka“. Dale vSak v praci toto porovnani neni zminéno a je tim mirné
snizena vypoveédni hodnota provedené¢ho zkoumani.
Ve své celkové podobé prace vhodnym zplisobem naplituje veskera kritéria hodnoceni
vysokoskolskych kvalifika¢nich praci dané trovné.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je z hlediska literatury (a legislativy) primérni zdroj pro rozliSeni zakladnich typi
krizovych stavi?.

2. Odkud pochazeji statistické udaje v kapitole 7.1.2 Statistika vyjezdia? Jakym zptisobem
je sledovan, archivovan a dale zpracovavan pocet a typy zasahi?

3. Jak vypada kompletni podoba SWOT analyzy? Proc¢ neni v praci dokoncena?

4. Jakym zpisobem je do prace promitnuto zminéné porovnani s obdobnou jednotkou
Sboru dobrovolnych hasici obce Jabliinka?
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