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Hodnoceni bakalai‘'ské prace s vyuZitim klasifikacni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Relevance pouzité literatury C - dobre
2. Vyuziti poznatka z literatury E - dostatecné
3. Zpracovani teoretické ¢asti C - dobte
4. Popis experimentll a metod feseni C - dobre
5. Kvalita zpracovani vysledki C - dobre
6. Interpretace a diskuze vysledkii D - uspokojivé
7.  Formulace zavérl prace D - uspokojivé
8.  Pristup studenta k bakalatské praci D - uspokojivé

PiedloZenou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé
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Komentare k bakalarské praci:

Zadana prace se zamétuje na navrh hiidelového drti¢e ur¢eného k recyklaci plastovych vytiski z 3D
tiskdren. Student zvolil aktualni a prakticky zaméefené téma. Na préci pracoval del$i dobu, coz mu
umoznilo rozpracovat vSechny pozadované ¢asti — od reserse pies navrh az po vypocty a
vykresovou dokumentaci. V teoretické casti shrnul zakladni poznatky o polymerech, drti¢ich a 3D
tisku, nicméné je patrné, Ze tyto informace nejsou vzdy vyuzity v praktické ¢asti — chybi hlubsi
navaznost teorie na konstrukéni rozhodnuti.

V praktické ¢asti se studentovi podatilo navrhnout zakladni konstrukci zatizeni, doplnénou o
vypocty vybranych komponent (napt. hiidel, spojka, ozubeni). Piesto prace vykazuje fadu
nedostatki. Styl prace je misty neformalni, objevuji se mensi jazykové i odborné neptesnosti. Lépe
mohly byt vyuzity teoretické poznatky pii vypoctech. Vykresova dokumentace neni plné v souladu
s pravidly technického kresleni.

Z hlediska ptinosu je ndvrh ziejme funkeni, ale konstrukéné a vykresoveé nedotazeny. Hlavni
nedostatek vidim v neprovedeni realizace navrhu, coz by vyrazn¢ ptispélo k ovéfeni funkénosti
zatizeni a odstranéni ptipadnych konstrukénich chyb.

S ohledem na vyse uvedené nedostatky hodnotim praci stupném D - uspokojiveé a doporucuji ji k
obhajobé.

Vyjadfeni k plagiatorstvi
Systém Theses.cz nasel maximalni podobnost této prace s jinymi dokumenty ve vysi 4 %.
Jedna se o praci plivodni - neni plagiatem.

Otazky vedouciho bakalaiské prace:

V e Zliné dne 1. éervna 2025

Podpis vedouciho bakalaiské prace
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