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Nazev bakalarské prace:

Névrh drtice pro vytisky z 3D tiskarny

Hodnoceni bakalai‘'ské prace s vyuZitim klasifikacni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadani bakalatské prace C - dobre

2. Formalni uroven prace, véetné jazykového zpracovani C - dobte

3. Mnozstvi a relevance pouzitych literarnich zdroja D - uspokojivé
4.  Popis experimentl a metod feSeni D - uspokojivé
5. Koyvalita zpracovani vysledkii D - uspokojivé
6. Interpretace a diskuze vysledki D - uspokojivé
7. Formulace zavérQ prace D - uspokojivé

Predlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé
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Komentaie k bakalarské praci:

Bakalarska prace Vladimira Rucky se zabyva konstrukénim navrhem dvouhtidelového drtice
urceného k drceni polymernich odpadi vznikajiciho zejména pfi provozu 3D tiskaren. Téma je
aktualni, nebot’ mnoZstvi odpadu ¢ zmetka z FDM 3D tisku roste, a to nejen na Ustavu vyrobniho
inzenyrstvi.

V teoretické Casti se autor vénuje zdkladnimu rozdé€leni a charakteristice polymernich materiald,
jejich recyklovatelnosti a obecné problematice tfidéni a zpracovani plastovych odpadt. Dale jsou
popsany razné typy drticu a jejich konstrukeni principy, veetné ptehledu o technologii 3D tisku.
Tato Cast je zpracovana piehledné a srozumitelng, avsak postradam zde kapitolu, ktera by se
vénovala navrhu tvaru a geometrie bfitu zvolenych kotouc¢ovych noza.

Prakticka ¢ast predstavuje navrh samotného drti¢e. Autor navrhl dvouhtidelovy typ drtice
pohanéného elektromotorem pies Snekovou prevodovku a pruznou spojku. Pro fukéni a vice
namahané ¢asti byly provedeny pevnostni a kapacitni vypocty. Volba rozméru dalsi soucasti pak
byla volena na zakladé odbornych podkladi a technickych daji vyrobei. Cely navrh byl vytvoten
v softwaru Solid Edge 2022 a doplnén o vykresovou dokumentaci.

V uvodu praktické ¢asti postradam stanoveni kritérii pro dany ndvrh (napf. maximalni velikost
frakce, velikost drticiho prostoru, minimalni celkové rozméry apod.) Postup navrhem celého
zafizeni logicky nenavazuje. Cely navrh by mél za¢inat kapitolou 8, resp. 8.1., tedy potfebnym
vykonem k drceni. Z vypoctu je patrné Ze rotujici noze zabiraji po celé délce jednotné, coz neni

z hlediska optimalniho drceni a také namahani hiidele a nasledné dalsich casti k pfenosu krouticiho
momentu vhodné. Vypocet redukovaného napéti hiidele neni vypovidajici pro Sestihranny prirez
(rov. 11). Modul priifezu je zde dosazen pro kruhovy priifez (rov. 9). Vzhledem k vypoctu je
uvazovan jednotny zabér kotoucovych nozii. Navrh hiidele obsahuje pouze kontrolu jednoho vrubu
- drazky pro pero. Kontrola dalSich vrubd neni uvedena. V celé praci neni rovnéz uveden podélny
ez 3D modelem nebo 2D sestavou, neni tak jasny zptisob uloZeni hiideli a naptiklad i axialni
pojisténi jednotlivych nozi na hiideli. Praci na hodnoté ubira i fakt, ze vyhotoveny 3D model
celého zatizeni nebyl dostate¢né vyuzZit pro podrobngjsi ilustraci funkénich ¢asti. V piilozené
vykresové dokumentaci je znacna chybovost (Spatn€¢ znacena drsnost, vzhledem k vyrobé nevhodné
zakotované rozmeéry, absence toleranci apod.) Zminéné nedostatky zna¢né€ ubiraji na kvalité
piedlozené prace a celkoveé ji hodnotim jako slabsi. I pies tuto skute¢nost byly dle mého nazoru
naplnény vSechny body zadani, a proto piedlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky oponenta bakalarské prace:

1. MuZze mit biit kotou¢ového noze k fezani plastu stejnou geometrii jako bfit uréeny pro pryz?
2. Pro¢ v navrhu drti¢e neni uvazovano sito? Jakym zptisobem bude dosazeno jednotné frakce?
3. Jakym zptsobem je zamezeno tomu, aby se dostaval nadrceny prach do prostoru lozisek?

4. Pro¢ nejsou soucasti vykresové dokumentace také ozubena kola?

V Zling dne 28. kvétna 2025

Podpis oponenta bakalaiské prace
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