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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — spInéno velmi kvalitné, vyrazné pfekraluje poZzadavky,; B —
splnéno kvalitné; C — spInéno bez vyhrad; D — spIlnéno s mensimi nedostatky,; E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky; F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdace musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplhiuje
kritéria pro obhajobu DP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Vedouci DP se musi slovné vyjadrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni
1. Cile a metody prace A

Cile jsou formulovany vhodné a v souladu se zadanim diplomové prace. Autorka jednoznacné vymezila hlavni cil:
zhodnotit dopady nového stavebniho zdkona na proces pofizeni zmény tizemniho planu obce Stépanov a navrhnout
opatreni pro zefektivnéni této Cinnosti. Zvolené metody (viz dale) umoznily naplnit stanovené cile prace a nemam
k nim pFipominky.

2. Teoreticka cast prace A

Autorka zpracovala kritickou literarni resersi k tématu Uzemniho planovani a nového stavebniho zakona, véetné
definovani klicovych pojm( a institucionalniho rdmce. Vzhledem k tomu, Ze novy stavebni zdkon nabyl Ucinnosti
relativné nedavno, nemohla autorka vyuzit komentarovou literaturu (v souc¢asné dobé se ptipravuje u nakladatelstvi
C. H. Beck a Wolters Kluwer) ani aktudlni monografické zpracovani tématu, které na trhu stale chybi. Jistou vyjimku
predstavuje 4. vydani ucebnice zvlastni ¢asti spravniho prava od prof. Sladecka a kol. (Leges), s nimZ autorka
pracovala, navzdory tomu, Ze vySlo teprve na jafe tohoto roku. Vyse uvedené je tfeba ocenit. Byt autorka
neabsolvovala studium na pravnické fakulté, je ztextu patrnd obstojna orientace v soucasné pravni Upravé
uzemniho planovani. Ocenuji, Ze prace obsahuje kritické zhodnoceni soucasné pravni Upravy a (alesponi v jistych
pasdzich) i jeji komparaci s pravni Upravou stavebniho zdkona z roku 2006. Vétsinu vécnych pfipominek autorka
zapracovala jiZz v ndvaznosti na konzultace k praci. Mé dalsi pfipominky by byly spiSe dil¢i a nesniZujici celkové
hodnoceni.

3. Prakticka cast prace — analyza A

Prakticka ¢ast diplomové prace je zpracovana peclivé. Autorka nalezZité vyuZila poznatky z teorie a aplikovala je pfi
zkoumani Gzemné planovaci ¢innosti obce Stépanov. Postup provedené analyzy je v praci srozumitelné popsén.
Diplomantka provedla mj. sérii polostrukturovanych rozhovor( s klicovymi aktéry zapojenymi do pofizovani zmény
Uzemniho planu. Tyto poznatky dale doplnila o konkrétni data v podobé ¢asové analyzy priibéhu pofizovani zmény
a ekonomické analyzy naklad(, coz vyrazné posiluje vérohodnost zjisténi. Zavéry provedené analyzy jsou logické,
dobre podlozené a poskytuji relativné uceleny obraz problematickych mist stran dopad( nové pravni Upravy v praxi
obce Stépanov.

4. Prakticka ¢ast prace — projektova / vyzkumna A

Navrhova ¢ast prace navazuje logicky na vysledky analyzy a reaguje pfimo na zjisténé problémy. Autorka predklada
nékolik konkrétnich opatieni pro zefektivnéni tzemné planovaci ¢innosti obce Stépanov. Navrhy jsou zpravidla
detailné rozpracovany, opteny o vécné argumenty a ptislusné pravni predpisy a reflektuji potieby obce zjisténé
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v analyze. Nechybi ani diskuse moznych zmén pravni Upravy (dvahy de lege ferenda), coz svédci o schopnosti autorky
kriticky zhodnotit platny pravni rdmec a uvaZovat o jeho dalSim vyvoji. NavrZzend feSeni povazuji za pfinosna
a realizovatelna v praxi.

5. Formdlni uroven prace A

Po formalni strance je diplomova prace na odpovidajici Urovni. Text je pfehledné strukturovan a logicky ¢lenén,
jednotlivé ¢asti na sebe vhodné navazuji a vytvareji soudrzny celek. Prace je psdna spisovné, bez cetnéjsich
gramatickych a stylistickych pochybeni. Pfeklepl je v praci minimum a nebrani srozumitelnosti textu. Graficka
Uprava, ¢lenéni odstavct, tabulky a obrazky odpovidaji poZzadavkim a prispivaji k lepsi orientaci v praci.

Zavérecné hodnoceni DP* A

Prace nejenzZe spliiuje pozadavky standardné kladené na diplomové prace na FaME UTB, ale ve vétsiné ohledl
je dokonce prevysuje. V celkovém vyznéni jde o praci nadprimérnou, proce? ji doporucuji k obhajobé a navrhuji
hodnoceni , A“.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Které konkrétni zmény zavedené novym stavebnim zakonem se v praxi obce Stépanov ukazaly jako nejvice
problematické? Z jakého diivodu?

2. Jak nahlizite na pravni Upravu planovacich smluv v novém stavebnim zakoné? Mduzete identifikovat jeji
problematickd mista z pohledu obci?

Prace splfuje kritéria pro obhajobu DP. Praci doporucuji k obhajobé.

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledkl této kontroly bylo zjisténo, Ze
prace neni plagiat.
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